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Resumen

La presente investigacion tiene como objetivo principal analizar la perspectiva de
los investigadores respecto a la Cadena de Custodia de los objetos probatorios
(Ilamese audio, filmaciones, toma fotograficas, etc.) en las acciones preliminares
del procedimiento administrativo disciplinario que llevan las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Perq, frente a la
problematica de carencia normativa y deficiencias legales que ha llevado al uso
de préacticas empiricas basados en las maximas de la experiencia y costumbres

policiales.

La presente investigacién se ha efectuado bajo el enfoque cualitativo,
interpretativo no experimental, llegandose a obtener informacion directa de la
fuente del problema, para que a través de las conclusiones y recomendaciones
se puedan contrarrestar la problematica y en su defecto propiciar la

incorporacion de un cuerpo normativo que supla dichos vacios.



Introduccién

Estamos en plena década del siglo XXI (afio 2015) donde el desarrollo de la
tecnologia es constante y por ende la sociedad cada vez mas rapido asimila
esta tendencia, basta observar a nuestro alrededor como una persona a
través de un celular realiza distintas funciones como tomas fotogréficas,
filmaciones, grabaciones o en su defecto utilizan otros aparatos como una
table, usb, minigrabadoras, minifiilmadoras etc., cuyos objetos tecnoldgicos
cumplen la finalidad de registrar hechos o sucesos que posteriormente pueden
ser visualizados o escuchados, es asi que es muy comun que la tecnologia

forme parte de nuestra vida diaria.

El accionar policial tampoco es ajeno a estos objetos tecnoldgicos, al
contrario es muy comun servirse de ellos, asi por ejemplo podemos mencionar
los patrulleros inteligentes los cuales llevan consigo computadoras de registro
con audios y video camaras incorporados, lo que de una u otra forma permiten
coadyuvar la funcion policial; sin embargo, bajo este contexto que sucede
cuando estos objetos tecnolégicos son utilizados en contra de la institucion
policial, vale decir cuando son incorporados en las denuncias administrativas
qgue se presentan en la Inspectoria General de la Policia Nacional del Perd,
justamente para probar un presunto exceso o negligencia de funciones por
parte de los efectivos policiales, entonces se desata la controversia y empieza
los cuestionamientos en cuanto al tratamiento que se le debe dar a estos
objetos probatorios debido que a nivel administrativo no se cuenta con un
marco juridico que regule desde su admisibilidad hasta su desarrollo sobre
todo en los procedimientos administrativos disciplinarios, siendo el punto de

partida para que se efectué la presente investigacion.

Esta situacion descrita no puede pasar desapercibida en las

investigaciones administrativas que realiza la Inspectoria General de la PNP;



toda vez, que los objetos tecnoldgicos que a nuestro entender son objetos que
prueban un hecho, tiene una gran importancia y repercusion en las decisiones
gue se adoptan en los procedimientos administrativos disciplinarios, conforme
se puede corroborar en la informacion brindada por los mismos investigadores
de los 6rganos disciplinarios que han sido entrevistados en el presente trabajo
y quienes casi de manera uniforme dan cierta relevancia a estos objetos
dentro de las acciones preliminares de los procedimientos administrativos

disciplinarios.

En ese sentido merece detallar cual es el procedimiento y tratamiento
gue actualmente estan siguiendo estos objetos desde el momento que son
presentados junto a las denuncias administrativas o solicitud queja; diremos
entonces, que actualmente durante las acciones preliminares los objetos
probatorios se rigen por practicas empiricas sustentadas por las maximas de
la experiencia y costumbre policial como es el caso de lacrados, engrampados
o sellados y en otras ocasiones simplemente son anexadas sin ningun tipo de
seguridad, sumado a que luego estos objetos con todas estas deficiencias son
sometidos a un interin administrativo conformado por diversas oficinas
internas hasta llegar a un equipo disciplinario (Oficina de Disciplina) que se

avocara al conocimiento e investigacion de la denuncia administrativa.

Lo expuesto no tendria mayor trascendencia, sino fuera porque a nivel
administrativo no se cuenta con una normativa que regule el tratamiento de los
objetos probatorios, desde su incorporacion, aseguramiento, registro vy
traslado respectivo, por eso se puede llegar apreciar que si estos objetos no
cuentan sobre todo con una debida proteccion entonces son susceptibles de
que se puedan manipular, adulterar, sustraer, destruir o cambiar durante ese

interin administrativo al que son expuestos.

Asi es que al indagar en otras legislaciones nos topamos con la cadena

de custodia como uno de los instrumentos juridicos, quiza el mas conocido
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que sirve para regular la proteccion de los indicios y evidencias, pero esto esta
regulado a nivel de la fiscalia y sirve para los procesos penales conforme se
dicta en el Reglamento de la Cadena de Custodia de Elementos Materiales,
Evidencias y Administracion de Bienes Incautados aprobado mediante la
Resolucion Directoral N°729-2006-MP-FN del 15JUN2006, en concordancia
con los articulos 220, 223 y 318 del Nuevo Cadigo Procesal Penal, lo que nos
permite aseverar que este mecanismo de seguridad de las evidencias ya
tratado en el &mbito penal, nace para efectos de garantizar un debido proceso
que responda a una correcta administracion de justicia. Por lo tanto se

advierte que la cadena de custodia tiene su fundamento en el debido proceso.

En esa linea se tiene que la cadena de custodia como mecanismo de
proteccion de las evidencias tiene sustento constitucional amparado en la
garantia del debido proceso, tal como lo dice el Tribunal Constitucional al
sefalar que esta garantia del debido proceso no es exclusivo de los procesos
judiciales sino que se aplica a todo de tipo de proceso, por ende se justifica
que a nivel administrativo se tenga que incluir un mecanismo de proteccion
para los objetos probatorios que se actian en los procedimientos
administrativos, por tal motivo teniendo esta base juridica constitucional y las
deficiencias que se presentan en los procedimientos administrativos, es
acertado contar un protocolo de seguridad que regule el tratamiento de los
objetos probatorios a nivel de toda la Policia Nacional del Pera.

Sobre este panorama aterrizan las acciones preliminares, las cuales
son el conjunto de diligencias administrativas previas que practican los
efectivos policiales de los 6rganos disciplinarios de la PNP contra los
infractores que cometen actos irregulares, sin embargo, como no existe una
norma que regule el tratamiento de los objetos probatorios cada investigador
adopta su propia medida durante las acciones preliminares, en tanto que

algunos de manera empirica hacen un lacrado del objeto probatorio, otros solo
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lo sellan con papel o solo lo engrampan o no adoptan medidas, situacion que

denota serias deficiencias por parte de la administracion.

Resulta paradéjico que los mismos miembros de la Policia Nacional del
Perl, quienes aplican la cadena de custodia para proteger los indicios y
evidencias en los casos delictivos, no lo hagan de la misma forma en las
investigaciones administrativas llevadas en su contra, por lo que se denota
gue esta omision no es por falta de conocimiento, sino por la ausencia de un
protocolo de seguridad que regule el tratamiento y desarrollo de los objetos
probatorios, por lo que justamente el presente trabajo luego de obtener la
informacion por parte de los investigadores de las nueve oficina de disciplina
de la Inspectoria General PNP, pretende superar estas deficiencias con la
implementacion de la cadena de custodia a nivel de toda la Policia Nacional
del Perd, ya sea mediante la dacion de una directiva, una modificatoria del
Régimen Disciplinario o una ampliacién de los Procedimiento Operativos
Policiales vigentes., por lo tanto resulta necesario contar con un protocolo de
seguridad que regule el tratamiento y desarrollo de estos objetos probatorios,
para que no sean cuestionados al momento que sean merituados y se tome la
decision de Iniciar un Procedimiento Administrativo Disciplinario, evitando

vulnerar los derechos fundamentales y las reglas del debido procedimiento.

Asi el capitulo | se expone la realidad problematica consistente en
determinar cual es el procedimiento y tratamiento que actualmente siguen los
objetos probatorios tecnoldgicos (llamese Cd, dvd, audios, filmaciones y otros
similares) desde el momento que son presentados junto a las denuncias
administrativas o solicitud queja, dado que estos vienen siendo sometidos a
un interin administrativo conformado por diversas oficinas internas hasta llegar
a un equipo disciplinario (Oficina de Disciplina) donde quedan expuestos y por
tal razon son susceptibles de que se puedan manipular, adulterar, sustraer,

destruir o cambiar generando un problema para la administracion y el
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procedimiento administrativo, asi también se cuenta que el enfoque de la

presente investigacion y la metodologia empleada.

En el capitulo Il encontramos las bases teoricas que definen a la
cadena de custodia desde su origen, los principios que lo soportan, el
fundamento que encuentra en nuestro sistema juridico, sus fases, reglas,
presupuestos y responsabilidad, haciendo mencion de las subcategorias que
van a componer el presente trabajo, ya que es importante tener la perspectiva
desde su obtencién, aseguramiento, registro y traslado.

Asimismo se encuentran las bases legales que revisten de connotacion
juridica a todo este tema de regular el tratamiento de los objetos probatorios
teniendo como la base la cadena de custodia, empezando por la Constitucion
Politica como norma suprema que consagra el debido proceso, cuya garantia
nos lleva a darle gran valor a los objetos probatorios y su modo de empleo
respetando las garantias juridicas, seguido se cuenta con las normas
especiales como el Decreto Legislativo N°1150 y su Reglamento que notan las
deficiencias y vacios legales en cuenta a las medidas de proteccién de los
objetos probatorios, por ultimo se trae a colacion las normas supletorias como
la Ley 27444 del Procedimiento Administrativo General, el Reglamento de la
Cadena de Custodia, el Reglamento de Documentacion Policial, cuyas normas

no son concurrentes en el campo de los procedimientos administrativos.

En el dltimo capitulo tenemos la informacién que se ha conseguido por
parte de los investigadores que integran las nueve Oficina de Disciplina de
Lima y Callao de la Inspectoria General de la PNP, informacion que bajo las
reglas de la entrevista se han registrado minuciosamente en audios y se han
trascrito en documentos, para asi tener un diagnéstico sobre la problematica
del tema de estudio, que luego permita hacer un analisis riguroso de
interpretacion, discutiendo los resultados y antecedentes, hasta llegar a un

punto de encuentro que sirva para los propdésitos de la presente investigacion.
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1.

Planteamiento del problema

1.1. Descripcion de larealidad problemética

En el &mbito administrativo sancionador, especificamente en los
procedimientos administrativos disciplinarios no se cuenta con un protocolo de
seguridad o mecanismo que regule todo lo concerniente a los objetos
tecnoldgicos (llamese cd, dvd, audio, filmacion, tomas fotogréficas captadas
con celular, u otros similares) desde las acciones preliminares de dichos
procedimientos, lo que ha llevado a que los investigadores de la Inspectoria
General de la PNP, ante esta ausencia normativa, cada uno tengo que
emplear sus propios criterios técnicos basado en las maximas de la
experiencia y la costumbre policial, poniendo de manifiesto ciertas deficiencias
gue influyen negativamente en el resultado de un procedimiento administrativo

disciplinario.

Esta situacidon tiene multiples repercusiones tanto en el derecho de
los administrados, del debido procedimiento y la potestad sancionadora de la
administracion, estamos ante un procedimiento administrativo inquisitivo, por
ello si comparamos la condicion del administrado frente al administrado
notaremos que existe una gran desigualdad juridica, dado que es la
administracion quien cuenta con todos los recursos humanos y logisticos, la
administracion que cuenta con todo los instrumentos legales y administrativos,
la administracion quien es juez y parte (investiga y decide) frente al
administrado que solo cuenta con las garantias juridicas, las cuales deben ser
respetados desde todo punto de vista, por eso al advertirse estas falencias en
la legislacion vigente entonces deben interpretarse e favor del administrado,
sin embargo, no solo no es asi, sino que a pesar de esta notorias deficiencias
los procedimientos administrativos disciplinarios contindan y hasta son validas

en todas las instancias administrativas.
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El avance de la tecnologia ha propiciado la aparicibn de objetos
tecnoldgicos cada vez mas modernos como por ejemplo la tomas fotogréficas,
filmaciones y grabaciones captados con un celular o table, que contienen, mini
grabadoras, minifilmadoras etc., por consiguiente la legislacion administrativa
debe adaptarse a estos cambios y buscar férmulas que respondan a las
circunstancias, lo que no esta sucediendo puesto que el articulo 157 de la Ley
27444 del Procedimiento Administrativo General, es el Unico soporte legal que
nos habla de las medidas de seguridad con los documentos administrativos,
resultando insuficiente regular el tratamiento y desarrollo de estos objetos,
sobre todo en las acciones preliminares, por lo que asi se vienen presentando
estas deficiencias que deben ser corregidas con prontitud, para respetar las
garantias juridicas del debido procedimiento y evitar los vicios que pueden
perjudicar el resultado final de una investigacion, generando impunidad y
costos innecesarios para la administracion como perdida de horas, recursos

logisticos y humanos.

1.2. Delimitacion de la investigacion
1.2.1 Delimitacién espacial

El presente trabajo de investigacién sobre la cadena de custodia de los
objetos probatorios en las acciones preliminares de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Pert se
llevé a cabo en las sedes de las Oficinas de Disciplina de Lima y Callao

pertenecientes a la Inspectoria General de la Policia Nacional del Peru.

1.2.2 Delimitacion social

La institucion policial y sus miembros que la componen, no pueden
permanecer impasible frente a las innovaciones juridicas del derecho, es

el caso del derecho fundamental a la defensa y del debido proceso, que
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en la actualidad han adquirido gran protagonismo al insertarse en todo
proceso incluido el procedimiento administrativo disciplinario que se
instaura en las Oficinas de Disciplina de Lima y Callao de la Inspectoria

General de la Policia Nacional del Pera.

1.2.3 Delimitacion temporal

El periodo que comprende la presente investigacion es el afio 2015

1.2.4 Delimitacién conceptual

Los objetos probatorios, especificamente los objetos tecnolégicos como
el cd, dvd, filmacién, audio, grabacién, usb, table y otros aparatos
similares, por lo general son obtenidos en las acciones preliminares que
efectdan los 6rganos disciplinarios de la Inspectoria General de la Policia
Nacional del Per(; no obstante, en la actualidad en el &ambito
administrativo no se cuenta con un protocolo 0 mecanismo que regule
todo lo concerniente al tratamiento de estos objetos probatorios, desde
su obtencion, proteccién, registro y traslado, que permitan su utilizacién
de manera debida que evite cuestionamientos por parte de los efectivos

policiales sometidos a una investigacion administrativa Disciplinaria.

Lo que lleva conlleva a recurrir a otras legislaciones para ver si se
puede suplir esta necesidad, apareciendo asi la cadena de custodia
como uno de los instrumentos juridicos mas conocidos en el ambito
juridico del derecho penal, que precisamente sirve para normar el
resguardo y proteccion de los indicios y evidencias frente a posibles
alteraciones, para lo cual cuenta con un Reglamento de la Cadena de
Custodia dictado por el Ministerio Publico mediante la Resolucion N° 729-
2006-MP-FN del 15JUN2006, por lo que teniendo como base esta

normativa entonces se busca incorporar un protocolo de seguridad que
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también garantice el tratamiento de los objetos probatorios en sede
administrativa y su implicancia en los procedimientos administrativos
disciplinario a manera de garantizar los derechos del administrado y las

reglas del debido procedimiento.

1.3. Problema de lainvestigacion
1.3.1. Problema principal

¢,Como analizar la perspectiva de los investigadores respecto a la
Cadena de Custodia de los objetos probatorios en las acciones
preliminares de las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la

Policia Nacional del Peru?

1.3.2. Problemas especificos

¢Como analizar la perspectiva de los investigadores respecto a la
obtencion de los objetos probatorios en las acciones preliminares de las
Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del

Peru?

¢,Como analizar la perspectiva de los investigadores respecto al
aseguramiento de los objetos probatorios en las acciones preliminares de
las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional
del Pera?

¢,Como analizar la perspectiva de los investigadores respecto al
registro de los objetos probatorios en las acciones preliminares de las
Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del

Peru?
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¢,Como analizar la perspectiva de los investigadores respecto al
traslado de los objetos probatorios en las acciones preliminares de las
Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del

Peru?

1.4. Objetivos de la investigacion
1.4.1. Objetivo principal

Analizar la perspectiva de los investigadores respecto a la Cadena de
Custodia de los objetos probatorios en las acciones preliminares de las
Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del

Peru.

1.4.2. Objetivos especificos

Analizar la perspectiva de los investigadores respecto a la obtencion de
los objetos probatorios en las acciones preliminares de las Oficinas de

Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Peru.

Analizar la perspectiva de los investigadores respecto al
aseguramiento de los objetos probatorios en las acciones preliminares de
las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional

del Peru.

Analizar la perspectiva de los investigadores respecto al registro de
los objetos probatorios en las acciones preliminares de las Oficinas de

Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Peru.

Analizar la perspectiva de los investigadores respecto al traslado de
los objetos probatorios en las acciones preliminares de las Oficinas de

Disciplina de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Peru.
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1.5. Metodologia de la investigacion
1.5.1. Paradigma de la investigacion
a. Paradigma interpretativo

Jairo Leon citando a (Erickson, 1986) expresa que el paradigma
interpretativo conocido como paradigma cualitativo, fenomenoldgico,
naturalista, humanista o etnografico, engloba un conjunto de corrientes
humanistico interpretativas cuyo interés se centra en el estudio de los
significados de las acciones humanas y de la vida social. En ese
sentido el paradigma interpretativo busca ante todo supuestos sobre las
costumbres, politicas, desarrollo econdmico, religioso, tradiciones,
historia, tradiciones, relaciones, que se encuentran en una comunidad
en general y a esto lo denominan cultura; cultura como expresion
concreta de todas las manifestaciones del hombre como ser social,

dinamico.

Podemos comprender que el paradigma interpretativo no busca
explicaciones casuales de la vida social y humana, sino que profundiza
el conocimiento y comprensién del porqué de una realidad, motivo por
el cual para poder llegar a la busqueda de la realidad en su esencia, es
necesario, dejar a un lado la concepcion empirica, para dar paso a la
aplicacion de métodos y técnicas estadisticas, fragmentando la
realidad, en tanto se entienda el hecho social y la naturaleza de la
realidad, como algo dindmico que es el resultado de las aspiraciones
del hombre como ser social, el mismo que construye su realidad, la

modifica y la transforma.

1.5.2. Enfoque de la Investigacion

a. Enfoque cualitativo

19



La presente investigacion cuenta con un enfoque cualitativo, por lo que
al respecto los autores Blasco y Pérez (2007:25), sefalan, “que la
investigacion cualitativa estudia la realidad en su contexto natural y
cémo sucede, sacando e interpretando fenébmenos de acuerdo con las
personas implicadas. Dado que utiliza variedad de instrumentos para
recoger informacion como las entrevistas, imagenes, historias de
vida, observaciones, en los que se describen las rutinas y las
situaciones probleméticas, asi como los significados en la vida de los

participantes.

En este enfoque los investigadores desarrollan conceptos y
comprensiones partiendo de pautas de los datos y no recogiendo datos
para evaluar modelos, hipotesis o teorias preconcebidas, sino que los
investigadores siguen un disefio de investigacion flexible, comenzando
sus estudios con interrogantes vagamente formuladas, de tal forma que

hacen que la investigacion cualitativa sea inductiva.

1.5.3. Tipo de Investigacion

a. Tipo proyectivo

La presente investigacion corresponde a una investigacion proyectiva,
por lo que al respecto Jacqueline Hurtado (2000), menciona que: “Este
tipo de investigacion, consiste en la elaboracion de una propuesta, un
plan, un programa o un modelo, como solucion a un problema o
necesidad de tipo practico, ya sea de un grupo social, o de una
institucion, o de una region geografica, en un area particular del
conocimiento, a partir de un diagndstico preciso de las necesidades del

momento, los procesos explicativos o generadores involucrados y de
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las tendencias futuras, es decir, con base en los resultados de un

proceso investigativo.

Como se puede apreciar el investigador diagnostica el problema
(evento a modificar), explica a qué se debe (proceso causal) y
desarrolla la propuesta con base en esa informacion. Por lo que
previamente supone que hay situaciones que no estan marchando
como debieran, y que se desean modificar o modificarse, a pesar que
hay potencialidades que no se estan aprovechando y porque hay

problemas a resolver.

1.5.4. Disefio de Investigacion

a. No experimental

La investigacion que se presenta tiene un disefio no experimental, en tal
sentido Hernandez (p.184 — s/f), refiere que esta investigacion se
realiza sin manipular deliberadamente las variables. Es decir, se trata
de investigacion donde no hacemos variar intencionalmente las
variables independientes. Lo que hacemos en la investigacibn no
experimental es observar fendmenos tal y como se dan en su contexto

natural para después analizarlos.

Se entiende que el investigador empieza con la observacion de
hechos que ya se han suscitado y que se han manifestado en una serie
de eventos, en el area de origen del fenémeno estudiado se observan
los hechos. A partir de las observaciones se procede a disefiar tanto los
objetivos como las hipétesis dando inicio a la investigacion en sentido

opuesto a una investigacion experimental.

1.5.5. Poblacién y Muestra de la investigacion
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a. Poblacién

Se le define como el universo de discurso o poblacion siendo el
conjunto de entidades o cosas respecto de los cuales se formula la
pregunta de la investigacion, o lo que es lo mismo el conjunto de las
entidades a las cuales se refieren las conclusiones de la investigacion.
No debe confundirse el significado del término Poblacion con el
significado atribuido en otras disciplinas, como por ejemplo en Biologia,
donde se le considera el grupo de individuos de una especie que habita

en un area geografica o region determinada”.

b. Muestra no probabilistica

En cuanto a la muestra, para el presente trabajo se ajusta la muestra no
probabilistica, ya que se infiere que este tipo de muestreo se efectia
seleccionando los elementos de la muestra en forma tal que no
interviene el azar, sino algun criterio determinado que permite realizar el
muestreo, el cual generalmente es informal. Los individuos
pertenecientes a la poblacién tienen diferente probabilidad de ser
seleccionados y la misma es desconocida, por lo cual no pueden
incluirse modelos de probabilidad. El criterio para la seleccion de los
individuos es la accesibilidad a los mismos o la comodidad.

Ahora bien dado que la investigacion tiene un enfoque cualitativo,
los sujetos claves estuvieron conformado por los investigadores que
pertenecen a las oficina de disciplina de lima y callao de la Inspectoria
General de la Policia Nacional del Pera, quienes componen el sistema
disciplinario de la Policia Nacional, siendo un total de nueve
investigadores, uno por cada equipo disciplinario que han servido de

instrumento de recolecciéon de datos.
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Poblacion: Inspectoria General de la Policia Nacional del Pera

item Organo de Disciplina | Poblacién | Muestra
01 Oficina de Disciplina N°01 | 09 01
02 Oficina de Disciplina N°02 | 10 01
03 Oficina de Disciplina N°03 | 11 01
04 Oficina de Disciplina N°04 | 08 01
05 Oficina de Disciplina N°05 | 07 01
06 Oficina de Disciplina N°06 | 08 01
07 Oficina de Disciplina N°07 | 09 01
08 Oficina de Disciplina N°08 | 09 01
09 Oficina de Disciplina N°09 | 13 01
Total 84 09

1.5.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

a. La Entrevista

La técnica que se ajusta a conseguir los objetivos de la presente
investigacion es la entrevista, para lo cual Cerda, H. (1991) expresa:
gue por medio de la entrevista se obtiene toda aquella informacién que
no obtenemos por la observacién, porque a través de ello podemos
penetrar en el mundo interior del ser humano y conocer sus
sentimientos, su estado, sus ideas, sus creencias y conocimientos. De
ello se deduce la entrevista no es otra cosa que una conversacion entre

dos personas, una de las cuales se denomina entrevistador y la otra
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entrevistado. Estas dos personas dialogan y conversan de acuerdo con
pautas acordadas previamente, 0sea se presupone que para realizar
una entrevista debe existir una interaccion verbal entre dos personas

dentro de un proceso de accion reciproca.

Esta técnica se ajusta para los objetivos de la presente
investigacion, puesto que al tenerse una conversacion directa y
personal con cada investigador no solo se podr4 obtener informacion
valiosa sobre el tema investigado sino también se permitira percibir la
Optica que tiene cada investigador frente a la problemética que se

investiga y como estos la afrontan en sus posibilidades.

b. Ficha de entrevista

El instrumento de la recoleccion de datos para la presente investigacion
consiste en una ficha de entrevista semi estructurada, la cual al
respecto Becerra (2012), refiere que “aun cuando se ha establecido la
vinculacion entre los tipos de investigacion y las técnicas, es pertinente
sefalar también la existencia de la relacion entre las técnicas y las
entrevistas. En ese sentido se tiene en las entrevistas estructuradas la

elaboracién de un guion o guia de entrevista”

Para obtener informacion valiosa sobre el tema de la presente
investigacion, es factible antes de llevar a cabo las entrevistas de los
sujetos seleccionados, la elaboracion de una ficha de entrevista que
sirva de guia y base para orientar la ruta de toda la entrevista; dado que
si durante la entrevista se escapa o se obvia algun tipo de informacion,
solo bastara retornar a los puntos predestinados en la misma ficha para
nuevamente traer a colacion el tema y adquirir la informacién que se

desea conseguir.
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1.5.7. Validez y confiabilidad del instrumento

a. Validez

Martinez (2006) refiere que, en sentido amplio y general una
investigacion cualitativa tendra un alto nivel de validez en la medida en
gue sus resultados reflejen una imagen lo mas completa posible, clara y
representativa de la realidad o situacion estudiada. Agrega después que
la validez se aprecia de acuerdo al nivel de habilidad para producir
relaciones humanas con alto sentido de empatia y vinculacion. Una
investigacion tiene un alto nivel de validez si al observar o apreciar una
realidad, se observa o aprecia esa realidad en sentido pleno y no solo

un aspecto o parte de la misma.

Asi se recoge con el apoyo de fichas de entrevistas informacién
valiosa que se ajusta a los objetivos del presente trabajo de
investigacion, dado que en base a esa informacién se busca conocer
cual es exactamente la problemética, sus causas y consecuencias para
de esta forma proponer propuestas que tiendan a mejorar la situacion
actual, siendo entonces el instrumento altamente valido porque no solo
permite adquirir informacién objetiva sino que también las percepciones

subjetivas que denotan gran importancia para una propuesta integral.

b. Confiabilidad

Martinez (2006) menciona que una investigacibn con buena
confiabilidad es aquella que es estable, segura, congruente, igual a si
misma en diferentes tiempos y previsible para el futuro. También la
confiabilidad tiene dos caras, una interna y otra externa: hay
confiabilidad interna cuando varios observadores, al estudiar la misma

realidad, concuerdan en sus conclusiones, hay confiabilidad externa
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cuando investigadores independientes, al estudiar una realidad en

tiempos o situaciones diferentes, llegan a los mismos resultados.

Se tiene que la presente investigacion tiene la finalidad de
registrar las bases para el estudio y perfeccionamiento de una
propuesta de un tema dado a conocer en el mundo juridico, por lo que
radica su confiabilidad al contar con informacion valiosa que sera de
referente para otras futuras investigaciones que aunadamente iran

forjando el conocimiento en la materia respectiva que se ha investigado.

1.5.8. justificacion, importancia y limitaciones de la investigacion.

a. Justificacion

b.

La presente investigacidbn propone la creacion de un protocolo de
seguridad que regule el tratamiento de los objetos probatorios
especificamente los objetos tecnolégicos como cd, dvd, audios
grabacion, celular y otros similares, los cuales son incorporados en una
denuncia administrativa contra los efectivos policiales, teniendo en
cuenta que a nivel administrativo no se cuenta con esa formalidad que
regule desde la obtencién, custodia, proteccién, registro y traslado de

dichos objetos probatorios.

Por lo que este protocolo de seguridad normado a través de una
directiva, dispositivo 0 reglamento servird para garantizar la correcta
administracion de justicia, en tanto que se respeta los derechos
fundamentales del administrado, se cumple con las garantias de un
debido procedimiento y se permite la viabilizacion legal de los objetos

probatorios para evitar posteriores cuestionamientos.

Importancia

26



Si no se adopta un protocolo de seguridad para los objetos probatorios
entonces se pone de manifiesto que el hecho material de sustraerse,
adulterarse, perderse o cambiarse un objeto probatorio traerd4 consigo
gue se influya en el resultado de un procedimiento administrativo puesto
gue se reduce la potestad sancionadora de la administracion y se
trasgrede el debido procedimiento al minarse la oportunidad que se
pierde para poder esclarecer un hecho denunciado, llevando a que se
archive una investigacion y se trunque el Inicio del Procedimiento

Administrativo Disciplinario.

c. Limitacién

En vista que el derecho administrativo disciplinario no esta desarrollado
en nuestro pais se ha tenido que recurrir mayormente a fuente
internacional, pero a pesar de contar con estas fuentes no se ha podido
contar con informacion especifica que permita afirmar si la cadena de

custodia se aplica a los procedimientos administrativos disciplinarios.

Por otro lado sobre la cadena de custodia se han realizado varias
investigaciones; no obstante, todas las investigaciones solo vinculan a
la cadena de custodia con las evidencias merituadas en los procesos

penales.

De igual forma a nivel policial la normatividad interna de la
instituciéon policial es muy limitada en cuanto a los temas de los objetos
probatorios y sus medidas de seguridad, siendo incluso que unas se
encuentran desactualizada para la realidad social y otras normas no

guardan conexidad y estan dispersas.
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2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes Internacionales

Se tiene como antecedentes internacional a Villacres (2012) en la tesis titulada:
“Estudio juridico de la importancia de la cadena de custodia en los procesos
penales”, esta investigacion atafie el problema en cuanto a la existencia de
normativas que regulan el procedimiento de la cadena de custodia, donde se
asevera que existe unicamente un manual de cadena de custodia y un manual
de procedimientos e investigaciones de la policia judicial, significando que estas
normativas presentan deficiencias ya que solo se emplea de forma general sin
las indicaciones adecuadas y precisas para el uso de la cadena de custodia,
dando motivo a que el objetivo alcanzar sea la creacion de una normativa que
coadyuve al control del cumplimiento del procedimiento de la cadena de
custodia, estableciendo sanciones para todas aquellas personas que no
aseguren la fiabilidad de las evidencias y la conservacion de las mismas, hasta
ponerlas a disposicion de la autoridad competente para su valoracion y destino
final, por lo tanto se concluye que en la legislacion de ecuador eminentemente
debe existir el apoyo firme para la creacion de una normativa juridica que regule
detalladamente el cumplimiento y aplicacién del procedimiento de la cadena de
custodia ante la carencia legislativa de que solo se cuenta con un manual de

procedimiento donde su alcance es muy limitado y genérico.

Asimismo Monzoén (2012) en la tesis titulada “La cadena de Custodia de
las evidencias en el proceso penal” trae a colacion la problematica de que en el
proceso penal de Guatemala no se encuentra regulado la cadena de custodia
de la evidencias, en tanto que el tratamiento de los medios probatorios se viene
llevando a cabo por los sujetos procesales de manera informal, basado

solamente en practicas semi aceptadas de recoleccion, guarda, custodia y
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presentacion de la prueba, lo que viene siendo seriamente cuestionado como
vulneracion del debido proceso, del cual se funda la cadena de custodia, dando
motivo que el objetivo sea incluir en el ordenamiento juridico guamalteco, un
conjunto de normas que regulen detalladamente el procedimiento de busqueda,
recoleccion, embalaje, guarda y custodia de las evidencias en el proceso penal,
por lo tanto concluye que se debe incorporar al marco juridico guatemalteco, la
cadena de custodia para un debido tratamiento de las evidencias y terminar asi
con la informalidad de practicas semiaceptadas de recoleccion, guarda,
custodia y presentacion de la prueba que vienen siendo llevados a cabo por los
sujetos procesales y por otro lado garantizar el debido proceso, a través de una
debida cadena de custodia que tenga en cuenta las etapas o fases por las
cuales es sometida una evidencia, desde su descubrimiento, fijacion,
documentacion, embalaje, remision, andlisis pericial, devoluciéon al custodio
designado, presentacion ante el érgano jurisdiccional competente y valoracion

por el criterio judicial.

De igual forma Soto (2012) en la tesis titulada “Ineficacia de las normas
juridicas que rigen a la cadena de custodia y su incidencia en la valoraciéon de la
prueba”, nos muestra la problematica que en el pais de ecuador no existen
centros totalmente adecuados para la preservacion de las vestigios probatorios
los cuales propenden ha destruirse, perderse, deteriorarse, causando grandes
controversias en la valoracién de la prueba y no permiten una correcta
apreciacion de lo sucedido, causando un problema dentro de la aplicacion del
debido proceso y por consiguiente la aplicacién de las normas juridicas que
rigen a la cadena de custodia son ineficientes, ya que los procedimientos que
se utilizan no son los adecuados y seguros para ejecutar debidamente el
manejo de la cadena de custodia en cuanto a la identificacion, organizacion y
administracion de los indicios y evidencias, lo que ha dado motivo a que su

objetivo consista en implementar una reforma juridica que permita cambiar
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sustancialmente, mejorar y adecuar centros de acopio que se utilizan para
almacenar y proteger las evidencias que seran utilizados dentro del proceso de
la evaluacion de la prueba en la cadena de custodia, por lo tanto concluye que
en el pais de ecuador no existen medidas fisicas y administrativas para el
resguardo de los indicios o evidencias con el proposito de evitar extrafios, hasta
cambios, deterioros, perdidas entre otras, en la escena del delito para una

correcta valoracion de la prueba.

Se considera también a Santiago (2012) en la tesis titulada “Manejo de la
cadena de custodia en delitos ambientales”, donde se infiere la problematica de
dar a conocer una respuesta a la pregunta de ¢Cudl es el procedimiento que
debe realizarse en el manejo de la cadena de custodia en Delitos Ambientales?,
teniendo en cuenta que especificamente Guatemala no cuenta con un
procedimiento estandar para la aplicacién del procedimiento de la cadena de
custodia, quedando este procedimiento supeditado al criterio del fiscal de la
investigacion penal, lo que se lleva a cuestionar si esto es acertado o no, debido
gue estos criterios son trasladados al ambito juridico ambiental, donde los
bienes juridicos por su propia naturaleza y leyes especiales merece cierto
cuidado y distincién en el tratamiento de las evidencias ante la comision de
delitos ambientales, dejando motivo a que el objetivo de la investigacién
consista en determinar el manejo que debe aplicarse en la cadena de custodia
en delitos ambientales, destacando el papel que tiene la fiscalia de seccion de
delitos contra el ambiente del Ministerio Publico de Guatemala como entidad
encargada de llevar el control sobre todo el procedimiento de la cadena de
custodia en delitos ambientales, dandose la situacion de que si bien la
legislacién guatemalteca no establece un articulo especifico sobre la cadena de
custodia pero no impide que la misma pueda ser realizada dentro del proceso
penal, por lo tanto se llega a la conclusion de que el manejo de la cadena de

custodia en delitos ambientales debe tener un procedimiento propio en

30



consideracion a la naturaleza de los elementos materiales y evidencias
relacionados con los delitos ambientales teniendo en cuenta que la fiscalia en
ese nivel se divide administrativamente en tres unidades como la Unidad de

Contaminacion, Unidad de Recursos Forestales y Unidad de Areas Protegidas.

Es pertinente invocar a Chaves (2013) en la tesis titulada “La cadena de
custodia en el sistema procesal penal ecuatoriano”, puesto que nos cuenta la
problemética de que la cadena de custodia de los resultados de la infraccion,
sus vestigios 0 instrumentos con los que se cometidé, es un tema que por
muchos afios en el Ecuador, se le ha restado importancia, a pesar de que se
tiene un Manual de cadena de custodia; no obstante, este manual no es
suficiente garantia de aplicacibn y cumplimiento ya que se requiere de
conocimiento de las técnicas adecuadas para su manejo, abarcando la
responsabilidad de las autoridades estar en constante capacitacion para evitar
el manejo irresponsable de evidencias e indicios o descuidos que favorezcan a
la impunidad de quienes han cometido un delito o infraccion, situacién que ha
llevado como objetivo de la investigacibn conocer las falencias del
procedimiento de cadena de custodia y proponer la asuncion de verdaderos
criterios técnicos y legales en su tratamiento y desarrollo, para que su
verdadero valor e importancia en el proceso penal resalten, por lo tanto se ha
llegado a la conclusion de que si los procedimientos de la cadena de custodia
no han sido idéneos y las practicas son deficientes, es probable que los
elementos recogidos no sirvan de prueba en un juicio, porque los peritajes que
sobre ellos se practiquen seran alejados de la realidad, mas aun cuando no han

sido sometidos a pericia por negligencia y su exhibicién es necesaria.

También se desprende que Ortega (2014) en su tesis titulada “El

tratamiento juridico de la cadena de custodia en el proceso penal venezolano”
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nos trae a colacion la probleméatica de que en Venezuela las instancias
policiales no le han brindado aun la suprema importancia al cuidado y
tratamiento cientifico que se le debe dar a la evidencia recopilada durante la
investigacibn 'y que es presentada posteriormente en un juicio,
desconociéndose en muchos casos que no basta el testimonio de alguna
persona para garantizar el respeto procesal y cientifico en el manejo de la
evidencia o su firma en el acta de incautacion respectiva, sino que resulta
necesario demostrar la existencia de una custodia impecable de los indicios y
sin contaminacion alguna como consecuencia de una manipulacion indebida, la
cual debe estar acreditada desde el momento en que son localizados en el
escenario donde se produjo el delito u otro lugar relacionado con el hecho,
hasta que son presentados en un eventual juicio, por esto su objeto verso en el
andlisis del tratamiento juridico existente de la cadena de custodia en el
proceso penal venezolano, manifestando que es evidente que todo funcionario
relacionado con la investigacion de hechos criminales debe tener conocimiento
de la cadena de custodia como norma procesal, lo cual permitird que se cumpla
debidamente con este requisito, evitandose la violacién del debido proceso y de
derechos fundamentales, que acarrearian nulidad de los actos procesales y
favoreciendo muchos casos hasta la impunidad, por lo tanto concluye que los
errores en la cadena de custodia pueden conllevar a la denegacién de justicia,
porque un imputado que realmente es culpable, puede ser exonerado por un
vicio de forma, que anularia las pruebas y ser declarado inocente o disminuida
Su pena, 0 viceversa, alguien inocente al anularsele alguna prueba que

demuestre su inocencia se veria perjudicado.

Por ultimo de Gonzales (2014) en la tesis titulada “Las diligencias
policiales y su valor probatorio” se puede extraer de su problematica un
extremo, donde refiere que la falta de regulacién legal de los procedimientos

para practicar las diligencias policiales, y el valor que pueda concederse a esto,
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ha propiciado que la actividad policial pareciera regida por las méaximas de la
experiencia y costumbre policiales sin que existan unas directrices estables de
actuacion y su incorporacion y eficacia en el seno del procedimiento que
obedece, en no pocas ocasiones, a la improvisacion e imaginacion de los
operadores antes los que exponen, siendo que el rendimiento y eficacia de la
prueba en cuya adquisicion y aseguramiento intervino la policia se va a ver
comprometido, dando paso a que en ese extremo su objetivo sea la necesidad
de abordar una regulacion, legal o reglamentaria, que (incluida la cadena de
custodia), con el fin de garantizar la correccion procesal en la obtencién y
aseguramiento de aquellas fuentes de pruebas que, tras ser analizadas,
accederan al plenario mediante el informe pericial correspondiente, asi que la
regulacion que contemple la cadena de custodia debe tratarse con escrupulo a
fin de disipar cualquier duda posible sobre su indemnidad, por lo tanto en uno
de sus extremos se concluye con justa razon que las primeras diligencias de
prevencion que lleva a cabo la policia judicial son esenciales, y pueden
condicionar, y de hecho condicionan, todo el proceso posterior ya que si no se
practican correctamente pueden viciar el resultado final, lo mismo ocurre con el
resto de actuaciones que practica la policia, a pesar de que estas sean de

caracter pre procesal.

2.1.2 Antecedente Nacionales

Se tiene como antecedente nacional a Montalvo (2011) en la tesis titulada
“Perennizacion de la escena del crimen y la cadena de custodia en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal”, esta investigacion se realiza por el problema de que no
se entiende con claridad cudl es el rol y participacién de la Policia Nacional del
Peru en la investigacion del delito, especificamente en la escena del crimen y la
cadena de custodia, los cuales constituyen los primeros eslabones del proceso
de investigacion, para garantizar la legitimidad de la prueba; sin embargo, no

existe norma acorde al Nuevo Codigo Procesal Penal, que precise las funciones
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de la policia al llegar a la escena del delito, siendo la Resolucion N°729-2006-
MP-FN emitida por el Ministerio Publico, el Unico dispositivo que justifica la
intervencion policial, lo que ha dado motivo a que el objetivo de la investigacion
sea establecer si los operados de justicia de la Policia Nacional del Peru., se
encuentran debidamente capacitados para la aplicacién de lo dispuesto en el
Nuevo Codigo Procesal Penal, en lo referido a la Perennizacion de la escena
del delito y la cadena de custodia, por lo tanto se concluye que al no contar con
una normatividad propia de la Policia Nacional del Pert que defina cuales son
funciones en la perennizacion de la escena del crimen y la cadena de custodia,
lleva a repercusiones negativamente en el personal policial; ya que, resta
importancia a su capacitacion para proteger los elementos materiales y
evidencias encontrados en la escena del delito y para asegurar el proceso de la
cadena de custodia para evitar manipulacién, adulteracién, contaminacion o
deterioro de los mismos, situacion que se enerva mas todavia cuando el
personal policial percibe que sus superiores tienen escaso conocimiento sobre
los procedimientos para la perennizacién de la escena del delito y para la
cadena de custodia, lo cual finalmente afecta sus funciones al perder la
confianza de que estén haciendo lo correcto y tampoco pueden consultar a sus

jefes ya que perciben que no conocen lo suficiente al respecto.

2.2. Bases Teodricas

2.2.1. Fundamentos tedricos de la cadena de custodia

a. El origen de la cadena de custodia

Se puede decir que el nacimiento de la cadena de custodia estuvo dado
por la importancia de cuidar las evidencias fisicas, por ello el origen de la
cadena de custodia se le puede situar en los inicios de la criminalistica y

en tal sentido fue en el afio de 1894 donde el Sr. Gross, considerado el
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padre de la criminalistica publico en Austria su obra “El Manual del Juez
de la Instruccién”, en el cual por primera vez se refiridé a los métodos
cientificos de descubrir y apreciar la prueba, al entender que su elemento
fundamental de la investigacion eran las evidencias, segun Artigas (p.2 -
2009), la elaboracion de esta obra monumental le tomo veinte afios de
experiencia e intensos trabajos, por lo que no solo la sistematizo, sino
que se preocupd de su establecer su ambito y someterla al método

cientifico.

La cadena de custodia se plasma en la llamada criminalistica de
campo, por cuanto es esta rama de la criminalistica que se encarga de la
bdsqueda, aseguramiento y traslado de las evidencias fisicas.
(Criminalistica - 2012)

En efecto la cadena de custodia como procedimiento de
proteccion de las evidencias, tuvo su origen producto de la evolucion de
la criminalistica; ya que, a lo largo de la historia no se cuenta de que
alguna sociedad haya efectuado una elaboracion cientifica del derecho
penal, tal es asi es que hemos ido pasado por diversas etapas de la
justicia del derecho penal como de la justicia primitiva referente a ley del
talion, la justicia divina referente a la tortura como medio probatorio, el
detectivismo basado en el arte de investigar y hasta la actual policia
cientifica que coge los métodos y técnicas policiales modernas referente
al uso de la ciencia y tecnologia, este ultimo es donde tiene cabida la
cadena de custodia como el procedimiento destinado a la proteccion de
las evidencias para evitar toda posible adulteracion y sustraccion de las

mismas.

b. Principios de la Cadena de Custodia
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Los principios como nociones fundamentales actian como lineamientos
para la interpretacion y aplicacion de determinadas materias o temas que

tienen relevancia para el desarrollo de la cadena de custodia.

En ese sentido los estudiosos que tratan el tema enumeran una
serie de principios que deben regir el desarrollo del procedimiento de la
cadena de custodia en tanto que Calvo y Gomez sostienen que existen
veintidos principios basicos; asimismo el abogado Dean determina seis
principios de caracter universal que debe regir sobre la cadena de
custodia; en esa linea el articulo 4 del Reglamento de La Cadena de
Custodia de elementos, evidencias y administracion de bienes
incautados aprobado por la Comision de Reglamentos y Directivas
Internas de nuestro Ministerio Publico contempla a cinco principios que

deben regir a la cadena de custodia

Se aprecia que la aplicacion de la cadena de custodia se
encuentra supeditada a la aplicacion de principios basicos que permitan
una actuacion correcta en su procedimiento, por ello en la presente
investigacion es de considerar como los concretos y adecuados el

desarrollar los siguientes principios:

Principio de Aseguramiento

Al respecto Monzon (p.38-2012) ha invocado la premisa de que el
principio de aseguramiento consiste: “En la proteccién que establece el
legislador a los medios de prueba para ponerlos a salvo de sus dos
grandes enemigos, el tiempo y el interés de las partes...” el funcionario
judicial debe adoptar todas las medidas necesarias para evitar que los

elementos materiales de prueba sean alterados, ocultados o destruidos.
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Definitivamente este principio es el que hace mencion
directamente al tema en estudio de la presente investigacion que es la
cadena de custodia y con el cual se pretende que se dé el
aseguramiento de la prueba material que se encuentre en el lugar de
los hechos, sea la misma que se incorpore con material 0o acervo

probatorio ante los tribunales de justicia.

Especificamente en el principio de aseguramiento es donde
encuentra asidero directo la cadena de custodia de los objetos
probatorios, ya que mediante las acciones preliminares se garantizan
gue estos objetos que se obtuvo no sea alterado, ocultado o destruido
posteriormente durante el cauce y tramite documentario, estando asi
protegido de aquellas personas que tengan interés en manipularlos

para entorpecer los efectos de la investigacion.

Principio de Descripcion Detallada

Lopez y GOmez expresan “Toda muestra o elemento probatorio tendra
el registro de cadena de custodia, el cual debe acompafar a cada uno
de los elementos de prueba a través de su curso judicial. Por
consiguiente, toda trasferencia de custodia quedara consignada en el
registro, indicando: fecha, hora nombre y firma de quien recibe y de

quien entrega” (p.141 - s/f)

Este principio rige a la cadena de custodia en el sentido que toda
diligencia y transferencia que se realice sobre los objetos probatorios
debe dejarse constancia por escrito de las mismas para tener
conocimiento de todas aquellas personas que han tenido contacto con

ellos, asi mediante el empleo de informes administrativos o actas, con
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la finalidad de llevar un registro detallado que consigne la descripcién
en forma clara y exhaustiva de cada una de las diligencias asi como los
datos de las personas que han recibido o entregado, a efectos de dejar

constancia del resultado si en caso llegara a sufrir una alteracion.

Principio de Minima Intervencion

Para lo cual Lépez y Gomez expresan que “el jefe del laboratorio sera
responsable de la induccion, control y seguimiento en el cumplimiento
de los procedimientos de cadena de custodia establecidos en su
respectiva area o laboratorio, velando porque el menor posible de

funcionarios intervengan en esta” (p.144 — s/f)

Este principio sustenta que mientras menos sujetos tengan
contacto sobre los objetos probatorios, menos sera el riesgo de que
sean contaminados, adulterados, destruidos y sustraidos, por
consiguiente los responsables deberan procurar que el menor nimero
de personas intervengan en los procedimientos administrativos de la
cadena de custodia de los objetos probatorios y asi reducir los riesgos

gue impliquen la manipulacién de estos.

Principio de Control

Este principio que rige al procedimiento denominado cadena de
custodia determina que el Ministerio Publico como ente rector de la
investigacion penal debe mantener un estricto conocimiento sobre los
procedimientos realizados a los elementos materiales y evidencias, por
lo que Calvo y Gomez explican que el control que debe realizarse sobre
los elementos materiales y evidencias resguardados por la cadena de

custodia, implica que tanto los peritos, fiscales, policias entre otros, que
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se involucran en el procedimiento de la cadena de custodia tienen la

responsabilidad de controlar los elementos materiales y las evidencias.

Se deja en claro que la responsabilidad de las medidas de
seguridad de los objetos probatorios debe recaer en la autoridad
competente que dirige el procedimiento de la cadena de custodia,
significando que en el ambito penal le corresponde esa funcion al
representante del Ministerio Publico, por lo que si ese tipo de
mecanismo se traslada al ambito administrativo la responsabilidad seria
de los investigadores que practican las medidas de proteccion que
aseguren los objetos probatorios, lo que implica que la administracion
asumiria todas las responsabilidades al tener que garantizar que no se
adultere estos objetos probatorios, desde su recepcion, custodia,

registro y trasladado.

Principio de Preservacion

Referente a los elementos materiales y evidencias Calvo y Gomez
(p.140 - s/f) expresan gque “todo funcionario que participe en el proceso
de la cadena de custodia debe velar por la seguridad, integridad y
preservacion de dichos elementos”; asimismo contindan que “toda
muestra o elemento probatorio... deben llegar debidamente embalados

y rotulados de acuerdo con lo establecido en los diferentes manuales”

Por un lado el principio de preservacion de los elementos
probatorios resguardados en el procedimiento de la cadena de custodia
tiene como objeto que las personas que intervengan realicen todas las
acciones necesarias para el debido cuidado y mantenimiento de los
medios probatorios, lo cual implica la responsabilidad de evitar y prever

cualquier daflo que puedan sufrir las mismas, por otro lado se cuenta
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con el empleo de diligencias consistentes en el embalado y rotulado de
los elementos probatorios para darle mayor resguardo y proteccion a

los mismos.

. Principio de Licitud

El principio de licitud se le conoce como el principio de la legitimidad de
la prueba. Victor de Santo (p.25 - s/f), sostiene que: “este principio se
opone a todo procedimiento ilicito para la obtencion de la prueba y lleva
a la conclusion de que toda prueba que la infrinja debe ser considerada

ilicita, y por ende sin valor juridico”.

Precisamente la licitud significa que los objetos probatorios
obtenidos en todo proceso, incluido el procedimiento administrativo, se
ajusten a las formalidades establecidas y no se violen los derechos
fundamentales de la persona para obtenerlos, segun lo consagrado en
la Constitucidon Politica. Por lo que es claro que este principio es de
caracter constitucional donde se busca el respeto integro que tiene que
existir hacia la dignidad humana de todos los justiciables y/o
administrados, por ello la practica de cada medio probatorio obtenida

con violacion del debido proceso es nula de pleno derecho.

Principio de Veracidad

Con respecto al principio de veracidad Luis Espinoza Lépez, sostiene lo
siguiente “Tanto las partes como el juez investido del sagrado deber de
administrar justicia entra en la obligacion moral y también legal de
suministrar al funcionario la prueba libre de vicios, artimafias o arreglos,

cuando esto ultimo sucede se dice que hay deslealtad para con quienes
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intervienen en el proceso, en sentido contrario se predicara que la

prueba es inmaculada”. (p.18 - derecho probatorio)

Este principio también llamado de lealtad o probidad nos advierte
gue los medios probatorios cuentan con una unidad y su funcion es de
interés general, por lo tanto dichos medios probatorios no debe usarse
para ocultar o deformar la realidad, para tratar de inducir al Juzgador,
en error o engafo, sino que dicha lealtad y probidad o veracidad, debe
provenir de la iniciativa de las partes intervinientes, por lo que asi se

garantiza un proceso justo y transparente.

Principio de Necesidad

En relacién con el principio de necesidad Victor De Santo (p.25 - sff) ,
escribe lo siguiente “este principio alude a la necesidad de que los
hechos sobre los cuales debe fundarse la sentencia se hallan
acreditados, con pruebas suministradas por cualquiera de los litigantes
o por el érgano jurisdiccional, sin que el magistrado pueda suplirlas con
el conocimiento personal privado que tenga sobre ellos. Este principio,
entonces cuenta con una inapreciable garantia para la libertad y los
derechos de los individuos, que de otra manera estarian en manos de
jueces parciales y a merced de decisiones que no podran ser revisadas
por el superior.... Si se presume la inocencia, el Estado por medio del
fiscal debe probar la responsabilidad de lo contario esa presuncion

qgueda incolume y viene a imponer la decision del juzgador”.

En efecto un proceso no se puede hacer sin pruebas, de ahi
deriva la necesidad de los elementos probatorios que interesan al
respectivo proceso por constituir los hechos sobre los cuales versa el

debate sin cuya demostracion no puede pronunciarse la sentencia. En
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todo proceso es esencial los medios probatorios para que se pueda
arribar a una decisién justificada, lo cual guarda estrecha relacién con
las exigencias de la motivacion que se le imponen a los 6rganos

jurisdiccionales en el articulo 139 de la constitucion.

Enfoque Tedrico de la Cadena de Custodia

De la Enciclopedia Criminalistica, Criminologia e Investigaciones, Ciencia
Criminalistica, investigacion policial, procedimientos y técnicas cientificas
(p.1263 — s/f), se recoge que “la cadena de custodia es un sistema
documentado que se aplica a los elementos materiales probatorios y
evidencias fisicas por las personas responsables del manejo de los
mismos, desde el momento en que se encuentran o aportan a la
investigacioén hasta su disposicion final”, lo que permite no solo garantizar
su autenticidad, sino demostrar que se han aplicado procedimientos
estandarizados para asegurar las condiciones de identidad, integridad,

preservacion, seguridad, continuidad y registro.

En esa linea Campos (p.03 — 2002); nos indica que la cadena de
custodia es el conjunto de etapas o eslabones desarrollados en forma
cientifica y legitima en una investigacién judicial, con el fin de evitar la
alteracion y/o destruccion de los indicios materiales al momento o
después de su recopilacién y de dar garantia cientifica plena de que lo
analizado en el laboratorio forense o presentado en el juicio, es lo mismo
recabado o decomisado en el propio escenario del delito o en otro lugar

relacionado con el hecho.
Ha quedado establecido para la criminalistica que la cadena de

custodia es un procedimiento estandarizado que se aplica a los

elementos probatorios y las evidencias encontradas y aportadas en una
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investigaciéon, con la finalidad de que estos no sean trasgredidos por
intereses ajenos que puedan distorsionar el resultado de una
investigacion policial, consecuentemente la criminalistica es aplicable en
el derecho en general (derecho penal, civil, administrativo, etc.), a pesar
de estar intimamente ligado al derecho penal, nada impide que sus
conocimientos cientificos se apliquen en los procedimientos administrativos

gue daran lugar al inicio de un Procedimiento Administrativo Disciplinario.

Fundamento Juridico de la Cadena de Custodia

La cadena de custodia de los objetos probatorios encuentra su
fundamento juridico en el debido proceso puesto que mediante un
procedimiento controlado se garantiza la autenticidad de los medios
probatorios y su posible alteracién para los efectos de un proceso, el cual

no es ajeno un procedimiento administrativo.

Pues sobre la implicancia del debido proceso, Castillo (p.68 -
2013), refiere que (...) bien claro ha sido al respecto el tribunal
constitucional, al recordar que el derecho al debido proceso “es un
derecho cuyo ambito de irradiacion no abarca exclusivamente el campo
judicial, sino que se proyecta, con las exigencias de su respeto y
proteccioén, sobre todo 6rgano, publico o privado, que ejerza funciones
formal o materialmente jurisdiccionales”, es decir, las exigencias del
derecho fundamental al debido proceso “deben observase en todos los
procesos o procedimientos en los que se diluciden los derechos e
intereses de las personas, sean estas personas juridicas de derecho
privado, organos Yy tribunales administrativos, Tribunal Constitucional,
Jurado Nacional de Elecciones, Consejo Nacional de la Magistratura,
Congreso de la Republica (en materia de juicio politico y antejuicio

constitucional), y también ante tribunales arbitrales, entre otros”.
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Ha reconocido, pues, el Supremo interprete de la Constitucion,
que el derecho fundamental al debido proceso “tiene una multiplicidad de
ambitos de aplicacion, que aunque encuentran su principal expresion en
el desarrollo de los procesos estrictamente judiciales, pueden abarcar o
comprender todos aquellos espacios procesales en los que existan
mecanismos de resolucion de conflictos o determinacion de situaciones
juridicas. De modo que el debido proceso como derecho fundamental,
“desborda la érbita estrictamente judicial para involucrarse o extenderse
en otros campos como el administrativo, (...) dando lugar a que en cada
caso o respecto de cada ambito pueda hablarse de un debido proceso

jurisdiccional, de un debido proceso administrativo, (...) etc.

Como se aprecia la cadena de custodia tiene estrecha implicancia
con la observancia de la garantia constitucional del debido proceso, en
tanto se encuentra regulado en el articulo 220.5 del Cédigo Procesal
Penal del 2004, en donde se deriva su desarrollo al Reglamento del
mismo que fue aprobado mediante Resolucion N°729-2006-MP-FN del
15JUNOG6 y en el que se conceptualiza como: “el procedimiento destinado
a garantizar la individualizacién, seguridad y preservacion de los
elementos materiales y evidencias, recolectados de acuerdo a su
naturaleza o incorporados en toda investigacion de un hecho punible,

destinados a garantizar su autenticidad para los efectos del proceso”.

La cadena de custodia es un instrumento juridico efectivo para
garantizar los derechos del debido proceso que tiene toda persona
sometida a un proceso penal; sin embargo, es evidente que este derecho
al debido proceso por ser de caracter constitucional no se encuentra
restringido solo a este tipo de proceso, lo que equivale decir es que la

cadena de custodia bajo la cobertura del debido proceso tiene
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fundamento constitucional y perfectamente puede ser extensible su
aplicacion a los medios probatorios que se obtengan en un
procedimiento administrativo que vaya a dar inicio a un procedimiento
administrativo disciplinario que determine la situacién laboral de un

administrado.

Definiciones de la cadena de Custodia

Para Lopez (2002) “La cadena de custodia es un procedimiento
establecido por la normatividad juridica, que tiene el proposito de
garantizar la integridad, conservacion e inalterabilidad de los elementos
materiales como documentos, muestras (organicas e inorganicas), armas
de fuego, proyectiles, vainillas, armas blancas, estupefacientes y sus
derivados, etc., entregados a los laboratorios de criminalistica o forenses
por la autoridad competente a fin de analizar y obtener por parte de los
expertos, técnicos o cientificos, un concepto pericial. Su importancia
reside en que garantiza el manejo idoneo de los elementos materiales de
prueba desde su identificacion en el lugar de los hechos, pasando por los
diferentes laboratorios, hasta el envié del resultado pericial a la autoridad

correspondiente”.

Para Badilla, (1999) la cadena de custodia se define en los
siguientes términos: “Es el procedimiento de control que se aplica al
indicio material relacionado con el delito, desde su localizacion por parte
de una autoridad, hasta que ha sido valorado por los érganos de
administrar justicia y deja de ser util al proceso, y que tiene como fin no
viciar el manejo de que él se haga para evitar alteraciones, dafios,
sustitucién, contaminacion, destruccién, o cualquier accidon que varié su

significado original”
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Por otra parte Lopez (2002) refiere dentro de los principios de la
cadena de custodia, que es el mecanismo que garantiza la autenticidad
de los elementos de prueba recolectados y examinados, esto es, que las
pruebas correspondan al caso investigado, sin que dé lugar a confusion,
adulteracion, ni sustraccion alguna. Por tanto, todo funcionario que
participe en el proceso de cadena de custodia, debera velar por la
seguridad, integridad y preservacion de dichos elementos. Asimismo que
la cadena de custodia estd conformada por los funcionarios y personas
bajo cuya responsabilidad se encuentren los elementos de prueba
respectivos durante las diferentes etapas del proceso penal. Por
consiguiente, todo funcionario que reciba, genere o analice muestras o
elementos de prueba y documentos, forma parte de la cadena de
custodia.

Para Arbulora (p.3 - sff), refiere que desde el fundamento en el
debido proceso la cadena de custodia, “es el procedimiento controlado
gue se aplica a los indicios materiales relacionados con el delito, desde
su localizacion hasta su valoracion por los encargados de administrar
justicia y que tiene como fin no viciar el manejo de que ellos se haga y

asi evitar alteraciones, sustituciones contaminaciones o destrucciones.

Asimismo Navarro (p.11 - 2011), refiere que la cadena de custodia
‘es un procedimiento oportunamente documentado, que permite
constatar la identidad, integridad y autenticidad de los vestigios o indicios
delictivos, desde que son encontrados hasta que se aporten al proceso

como pruebas”.
Todos los autores sefialados coinciden de manera uniforme que la

cadena de custodia es un procedimiento controlado estandarizado

destinado a garantizar la autenticidad, seguridad y preservacion de los
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objetos probatorios ante todo aquello que pueda distorsionarlos, y por
consiguiente afectar el curso de un proceso judicial, asimismo la
inobservancia de estas reglas implica también la responsabilidad de los
encargados de quien recepciond los objetos probatorios y a quien se le
transfiridé y las medidas tomadas para asegurar su integridad y evitar que

se intervenga o altere.

Presupuestos de la Cadena de Custodia

Conviene sefalar a Gonzales (p.216 - 2014), quien permite inferir como
presupuesto para contemplar la cadena de custodia, que esta “cadena
de custodia debe tratarse con escrapulo a fin de disipar cualquier duda
posible sobre su indemnidad, con ello, se otorgaria mayor confianza a la
labor policial en la investigacion de los delitos, se reforzaria el derecho a
un proceso con todas las garantias, y aumentaria, ain mas si cabe, el
valor probatorio (...) en cualquier caso, la normativa que la abordara,
cuanto menos, deberia contemplar, el acta de recogida del material
intervenido donde debera contener una descripcion detallada de este, de
las medidas adoptadas para su preservacion y transporte, flmandose o
fotografiandose dicho acto en su totalidad, significando que el momento
de la recogida es determinante, por lo que entiendo que se debe estar

sometido a supervision del ministerio fiscal.

De igual forma la custodia debera ser siempre en un lugar apto
para el vestigio recogido, regulandose las condiciones de mantenimiento
con remisibn a normativa especifica en el supuesto que las
caracteristicas del objeto lo requieran, también debera existir una suerte
de “hoja de ruta” del vestigio, o historial en el que conste detalladamente
el personal que se ha hecho cargo y las razones de los cambios, asi

como todos los datos de transporte, personal que lo ha realizado, fecha y
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horas de entrega, condiciones nuevas de preservacion, si es que las hay,
métodos de guarda y custodia utilizados, procesos a que ha sido
sometida, todo ello en orden cronoldgico, asi como el nombre de las

personas que los realizaron y su firma.

De lo expuesto se desprende que las pruebas podran aportarse al
proceso penal con todas las garantias, pudiendo comprobarse si en el
recorrido que siguen los objetos probatorios, desde su localizacion
primera hasta su incorporacién al proceso, se han cumplido las
exigencias normativas necesarias para garantizar su plena identidad e

integridad. En suma, si se ha mantenido o no la cadena de custodia.

Fases de la cadena de custodia

Para Badilla (p.26 - 1999) la cadena de custodia contempla seis fases
que debe ser respetada de modo tal que no se pierda la garantia y
veracidad del elemento por utilizar como prueba. Estas fases basicas a

gue se hace mencidén, por su orden se conocen como:

Fase de hallazgo, que exige como primer requisito, la custodia del
sitio del suceso, y en su defecto la reconstruccion, le sigue la fase de
recoleccion que exige, como primer requisito la individualizacion del
sujeto legitimado para hacerla y, como segundo requisito, el modo
técnico o cientifico para realizarlo, continua la fase de trasporte o
traslado, que exige como primer requisito evitar la destruccién de la
evidencia, como segundo requisito, evitar su contaminacién, y como

tercer requisito, el sujeto encargado de realizar su traslado.

Fase de procesamiento, que exige como primer requisito

determinar el sujeto procesal legitimado para ordenar las pericias sobre
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la evidencia, como segundo requisito la escogencia del perito o técnico
legitimado para el procesamiento de dicha evidencia, y como tercer
requisito, el procedimiento cientifico o técnico de dicho procesamiento, la
fase de custodia, que exige como primer requisito, las formalidades del
traslado de la evidencia de entre una y otra autoridad, como segundo
requisito el modo como deben permanecer en cada uno de los sitios en
que deban ser resguardados y por ultimo la fase de preservacion, para

evitar la destruccion o manipulacion.

La cadena de custodia es un procedimiento administrativo que
controla la autenticidad de los elementos probatorios, por lo que esta
compuesta por un conjunto de diligencias administrativas que facilmente
se pueden desglosar de manera independiente, en fases de hallazgo,
recoleccion, traslado, procesamiento, custodia y prevencion, todo ello
para contrarrestar cualquier deficiencia y determinar alguna

responsabilidad funcional a que hubiere por su mal uso.

Reglas basicas de la Cadena de custodia

Se recoge de Soto (2012); la invocacion que “la cadena de custodia inicia
con la autoridad que recolecta los elementos probatorios, mediante
fotografias, planos y una descripcion escrita, se fija el sitio exacto de
donde se recolecta cada uno de los elementos de prueba, se describe
cada uno de dichos elementos, su naturaleza, cantidad y caracteristicas,
asi como la identificacion del funcionario encargado de recolectarlos”, por
lo que debe evitarse la manipulaciéon no necesaria de los elementos de

prueba para de esta manera evitar toda controversia.

La cadena de custodia se aplica sobre cada uno de los elementos
probatorios, ya sea el cadaver, armas, sustancias quimicas, huellas, etc.

El formato de cadena de custodia se debe llenar en su totalidad, en ese
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sentido se entiende como regla basica de la cadena de custodia, primero
dejar constancia en el acta de diligencia inicial, indicando donde fue
encontrada la evidencia, la ubicacion exacta, la descripcion, su
naturaleza; nombre y cargo del funcionario que hace la recoleccion,

fecha y hora de la obtencion.

Continda con la aplicacion de los procedimientos de recoleccion,
embalaje, preservacion y rotulacion de los elementos materiales de
prueba, para luego Iniciar el proceso de aseguramiento de las
evidencias, diligenciando el formato de cadena de custodia para cada
una de ellas, esto se hace adjuntando a cada una de las evidencias
recolectadas el formato de cadena de custodia para ser diligenciado en el
trascurso del proceso penal.

Posteriormente se fija mediante fotografia, plano y descripcion
escrita, clara y completa, el sitio exacto de donde recolecta cada una de
las evidencias, se continla con la descripcion de cada una de las
evidencias teniendo en cuenta que al embalar, lo primordial es la
conservacion de la evidencia, asi se procede a tomar las medidas
necesarias para proteger la evidencia de posibles adulteracion o pérdida
y sobre cada uno de los elementos probatorios (cadaver, documentos,
armas, fluidos, etc.), por ultimo se debe aplicar la cadena de custodia,
llegadndose a utilizar y llenar en su totalidad el formato de la cadena de

custodia para la entrega o recibo de las evidencias.

Todos estos son los pasos que se debe seguir para llevar una
cadena de custodia correcta y no incidir en la adulteracion, sustraccion y
destruccion de las evidencias e indicios recolectados en el lugar de los

hechos, garantizando asi que se pueda realizar un andlisis adecuado a
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dichos objetos para llegar a la verdad, lo que implica que se deban
realizar toda la documentacion pertinente desde el momento de la
recoleccion de los elementos y el manejo adecuado de cada uno de

ellos.

Responsables de la cadena de custodia

Es de tener en cuenta a Soto (2012) quien permite inferir que “son
responsables de la cadena de custodia los servidores publicos y
particulares que contribuyan al aseguramiento de las caracteristicas
originales de los elementos fisicos de prueba durante la proteccién de la
escena, recoleccion, embalaje, andlisis, preservacion, transporte,
almacenamiento, disponibilidad final de estos, identificando al

responsable en cada una de la etapas”.

La aplicacion de la cadena de custodia nos muestra el tratamiento
que reciben los objetos probatorios desde el momento en que se
recepcionan, pasando luego a su andlisis y traslado, lo cual supone la
participacion de mas de una persona y la responsabilidad que ha de
llevar dependiendo de la circunstancia, por lo que el procedimiento en si
debe permitir determinar la identificacion de todos aquellos y su grado de

participacion desplegado.

Subcategorias de estudio

En la presente investigacion, se deben adoptar las medidas de seguridad
que tiendan a la proteccion de los objetos probatorios especificamente
los objetos probatorios tecnolégicos como un cd, dvd, audio, filmacion,
usb, table o cualquier otro aparato similar que permita conocer un hecho,

por lo en ese sentido se tiene como base la cadena de custodia como
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una forma de seguridad, con la particularidad de asimilar los matices
propios de los procedimientos administrativos instaurados en el Sistema
Disciplinario de la Policia Nacional del Perd, donde tendran efecto e
importancia las acciones preliminares que efectian los Organos
disciplinarios de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Perq,

asi se tiene cuatro momentos, siendo los siguientes:

1. Obtencién de los objetos probatorios

Ya sea de las acciones preliminares de oficio dispuesta por el 6rgano
disciplinario de la Inspectoria General de la Policia Nacional del Peru o
mediante la presentacion de denuncia administrativa, los objetos
probatorios deberan ser recogidos mediante de un acta de recepcién o
recojo donde se consigne la descripcion detallada del objeto,
consistente en la observacién preliminar por parte del encargado de la
administracion publica y en presencia del denunciante quien tendra la

opcion de participar.

2. Aseguramiento de los objetos probatorios

La proteccién de los objetos probatorios deberd ser mediante un acta
de lacrado con participacion del interesado o quejoso que ha ofrecido
dicho objeto probatorio, debiendo utilizarse un protector, una cinta u
otro medio similar, donde se pueda realizar escritura sobre la misma,
es importante que la escritura abarque tanto la cinta como la
estructura del protector con la finalidad de que no sea violentado
durante su tratamiento y transferencia interna o externa, hasta su
apertura cuando se ponga en practica la actuacion del objeto

probatorio mediante un acta de apertura.
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3. Registro de los objetos probatorios

A través de una diligencia plasmada en un acta de detalle que debera
contener la reproduccion de las anotaciones del objeto que ha sido
previamente recepcionado y descrito al momento de su recepcion, con
la diferencia que mediante esta acta se consignara exclusivamente las
descripciones objetivas del elemento probatorio y se agregara los
nombres de todas aquellas personas que tendran contacto con la
misma, llegando a ser una especie de hoja de ruta o historial donde se
registrara los nombres y oficinas que ha seguido el objeto probatorio

durante su tramite administrativo.

4. Traslado de los objetos probatorios

Se procederd a practicar una diligencia que se plasmara en un acta de
traslado que suponga la no aplicacion repetitiva del acta de recepcion,
teniendo efecto cuando los objetos probatorios que han sido
recepcionados, van a ser derivados por las diferentes areas internas
de la administracion publica y también cuando de manera externa se

derive hacia otra entidad o particular.

2.3. Bases legales

2.3.1. Constitucién Politica

Las bases de esta investigacion se encuentran representadas, en primer
lugar en la Constitucion Politica de 1993, por ser la norma suprema que
establece los lineamientos juridicos que todo proceso y procedimiento debe

contar y respetar, en el cuerpo normativo se destacan los siguientes articulos:
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El numeral 20 del articulo 02 que establece los derechos fundamentales
de la persona, entre ellos el de; “formular peticiones, individual o
colectivamente, por escrito ante la autoridad competente, la que esta obligada a
dar al interesado una respuesta también por escrito dentro del plazo legal, bajo
responsabilidad”, fundamento juridico que ampara el derecho de recurrir a la
administracion publica en este caso a la Policia Nacional del Pertu y sus

Unidades que la componen.

El articulo N°166 que establece la finalidad de la Policia Nacional del
Pert y cuyo contenido esgrime que “La Policia Nacional tiene por finalidad
fundamental garantizar, mantener y restablecer el orden interno. Presta
proteccion y ayuda a las personas y a la comunidad. Previene, investiga y
combate la delincuencia. Vigila y controla las fronteras”, sustento juridico que se
relaciona directamente con el Articulo 168 que indica su organizacion interna,
tal como se precisa que “Las leyes y los reglamentos respectivos determinan la
organizacién, las funciones, las especialidades, la preparacién y el empleo; y
norman la disciplina de las fuerzas Armadas y de la Policia Nacional”’, estos
articulados determinan la posibilidad de que la institucion policial en base a sus

prerrogativas constitucional puede regular sus procedimientos internos.

Cabe destacar sobre todo el numeral 3 del articulo 139 que nos habla de
la consagracion del debido proceso como garantia para una correcta
administracion de justicia, justamente en este punto es que el tratamiento de los
objetos probatorios, desde su obtencidén, aseguramiento, registro y traslado
encuentran fundamento legal, ya que en base a esta garantia es que se
propone adoptar de medidas de seguridad a los objetos probatorios teniendo

como base la cadena de custodia que se aplica sobre los indicios y evidencias.
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2.3.2. Ley del Régimen Disciplinario de la Policia Nacional del Peru aprobado
con el Decreto Legislativo N°1150/Pub del 11DIC2012

Norma especial que regula el Régimen Disciplinario de la Policia Nacional del
Perd, este cuerpo normativo es el eje principal donde gira la presente
investigacion, ya que precisamente se van a dar conocer los procedimientos
administrativos disciplinarios, las funciones de los 6rganos disciplinarios y todo
lo concerniente al sistema disciplinario de la policia, por lo que cabe destacar
los principios rectores como el de legalidad, debido procedimiento, inmediatez,
celeridad, autonomia, entre otros que se encuentran regulados en el articulo 01
y constituyen las directrices que soportan toda la estructura normativa en
cuanto al régimen disciplinario, asi también merece mencién el articulo 48 que
regula las acciones preliminares que son la base de las diligencias que llevan a
cabo los investigadores para esclarecer un hecho y de darse el caso formalizar
el inicio del procedimiento administrativo disciplinario, asi también tenemos el
articulo 50 que refiere a los derechos que le asisten a los presuntos infractores,
con la finalidad de que puedan ejercer su derecho a la defensa y puedan
contradecir las imputaciones y cargos, igualmente resaltan los articulo 38, 39 y
40 que precisan las funciones de los érganos disciplinarios de acuerdo a su
competencia y donde se encuentran las Oficinas de Disciplina, los cuales han

contribuido con valiosa informacion en la presente investigacion.

2.3.3. Reglamento del Régimen Disciplinario (DS .N°1150/Pub del 11DIC2012)

Como toda norma necesita de un reglamento que permita desarrollarla, asi se
cuenta que este dispositivo detalla los alcances del Decreto Legislativo N°1150,
donde se recogen de manera complementaria el articulo 41 y 42 relacionados a
los derechos que se le brinda al denunciante, como también de formular
denuncias ante los agravios que puedan recibir por una mala practica funcional

de los efectivos policiales, asimismo se recoge el articulo 54 donde se

55



establece como uno de los requisitos de la denuncia el ofrecimiento de pruebas,
por lo cual estos articulos guardan directa relaciéon con el tratamiento de los

objetos probatorios que es materia de investigacion en el presente.

2.3.3. Ley 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General

Este cuerpo normativo es la madre de todas las leyes especiales que regulan el
funcionamiento de las entidades publicas, en este caso se aplica de manera
supletoria ante las carencias y vacios legales de la Ley del Régimen
Disciplinario de la PNP y su reglamento, por ello cabe mencionar el principio de
impulso de oficio regulado en el articulo IV del Titulo Preliminar, como el
sustento legal para desplegar las acciones de la administracion para
contrarrestar y prevenir actos contrarios a los bienes protegidos, también se
recoge el articulo 157 que refiere a la medidas de seguridad documental, las
mismas que son insuficientes para regular los objetos probatorios que han sido

materia de investigacion en la presente.

2.3.4. Otras normas complementarias

Ante la ausencia de normas que regulen el tratamiento de los objetos
probatorios, se tiene que recurrir a otras normas para suplirlo, tal es el caso de
la Resolucién N°729-2006-MP-FN del 15JUN2006 que regula el Reglamento de
la Cadena de Custodia de Elementos Materiales, Evidencias y administracion
de bienes incautados, este instrumento que se aplica para los procesos
penales, es el referente idoneo para normar un protocolo de seguridad de los
objetos probatorios a nivel administrativo disciplinario, también es de destacar
qgue de no contarse con una norma especifica que regule cuales son estos
elementos probatorios para utilizarse en los procedimientos administrativos es

gue merece invocarse los articulos 192 y 193 del codigo procesal Civil que nos
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habla de los medios probatorios tipicos y atipico y de igual forma la
consideracion de prueba material prevista en el articulo 185 del cédigo Procesal

Penal.

En cuanto a las normas internas de la institucién policial se tiene la
Resolucién Directoral N°0456-90-IN/PNP que aprueba el Manual de
Documentacion Policial, donde a pesar de los 25 afios de vigencia que tiene
esta norma es el Unico sustento legal que regula las actas policiales y de las
gue se sirven los investigaciones para llevar a cabo las actas de lacrado, de
verificacion, audicion y otras empleadas en las acciones preliminares de los

procedimientos administrativos disciplinarios.

2.4. Definicion de términos béasicos

Para efectos de la presente investigacion se ha tenido pertinente invocar los
términos mas adecuados que tiendan a explicar, esclarecer y dar todos los
alcances posibles de los objetos probatorios, desde distintas perspectivas de otras
legislaciones para tener en cuenta su implicancia y sus conexiéon con el

procedimiento administrativo disciplinario siendo las siguientes:

2.4.1 Las acciones preliminares

Al respecto Clavijo (p.77 - 2013) invoca el articulo 48 del Decreto Legislativo
N°1150 Ley del Régimen Disciplinario de la Policia Nacional del Perd, donde
regula que “Las acciones preliminares son diligencias que realizan los érganos
de investigacion competentes con la finalidad de identificar, ubicar y acopiar
indicios, evidencias, pruebas y otros que puedan ser utilizados para el inicio del
procedimiento administrativo disciplinario, cuando se presuma la comision de

infraccién grave o muy grave”, estas acciones preliminares consisten visitas de
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inspeccion o de constatacion, toma de declaraciones o entrevistas, recopilacion
de todo tipo de informacion que permitan el esclarecer los hechos, verificacion

documentaria y otras que resulten necesarias.

Las acciones preliminares es el conjunto de diligencias administrativas
que se basan en la actividad supervisora de la administracién publica, estos
actos son fundamentales porque de ser el caso van a permitir obtener los
objetos probatorios suficientes (indicios, evidencia y prueba) para formalizar las
imputacibn de cargo en contra de los administrados dando inicio al
procedimiento administrativo disciplinario por ello es vital que los medios
probatorios empleados brinden todas las exigencias pasa salvaguardar los

derechos fundamentales de los administrados el debido proceso.
2.4.2. Prueba

La Gran Enciclopedia Juridica Omeba (p.729 — 2005) se encuentra un amplio
significado de la prueba, siendo literalmente el siguiente, la Prueba se define
como “demostracion de la existencia de un hecho material o de un acto juridico
en las formas admitidas por la ley”; o bien el “medio empleado para hacer la
prueba”. Otros autores explican como razén, argumento, instrumento u otro
medio con que se pretende mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de una
cosa. Y mas concretamente, justificacion de la verdad de los hechos
controvertidos en juicio, hecha por los medios que autoriza y reconoce como

eficaces la ley.

“El propio Alsina recoge las siguientes definiciones: para Mittermaier es
‘el conjunto de motivos productores de la certidumbre”, para Bonnier es “la
conformidad entre nuestras ideas y los hechos constitutivos del mundo exterior”
para Laurent es “la demostracién legal de la verdad de un hecho”, para Domant

“aquello que persuade de una verdad al espiritu”, para Bentham es “un hecho
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supuesto o verdadero que se considera destinado a servir de causa de
credibilidad para la existencia o inexistencia de otro hecho”, para Oliver es “el
averiguamiento que se hace en juicio en razon de alguna cosa que es dudosa y

también los medios legales de que al efecto pueden valerse los litigantes”.

Alsina comenta esas definiciones en sentido desfavorable, porque unos
excluyes el concepto de medios de prueba, otros se refieren a ellos
exclusivamente y los demas solo importan una definicion de la verdad. De todos
modos, cualquiera sea la definicion que se acepte, queda fuera de toda duda la
importancia que la prueba adquiere en los procesos judiciales, ya sean estos

civiles, penales, laborales, contencioso administrativo etc.

2.4.3. Evidencia

Es la respuesta de los estudios y/o analisis realizados a los indicios, es real,
fatico, se da en la naturaleza y por lo tanto no se puede dudar de su origen o
resultado, es observable, determinable y perceptible por los sentidos, por otro
lado es objetivo y por lo tanto permite tomar decisiones en un proceso de
investigacion, hasta que lleguen al juzgado y sean admitidas por el juez o

cualquier otro medio que conlleve dudas.

2.4.4. Indicio

Se extrae el significado de que el indicio es aquello que nos permite inferir o
conocer la existencia de algo que no se percibe al momento. En el &mbito de la
criminalistica, el termino indicio ocupa un lugar preferencial, ya que evoca un
signo aparente y probable de la existencia de alguna cosa y al mismo tiempo es
un sinébnimo de sefial, de indicacion. Por eso es que un indicio en estas

circunstancias, sera todo material sensible significativo que pueda ser percibido
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a través de los sentidos y que esta en relacion con el suceso delictivo que se
investiga. De acuerdo a la relacion que se presenten con los hechos, los
indicios podran ser: indicios determinados (aquellos que necesitan un analisis
minuciosos a simple vista y estan directamente relacionados con la persona que
los produce, tal es el caso de las huellas dactilares en armas) e indicios
indeterminados (son aquellos que necesitan de un analisis completo para asi
poder conocer tanto su composicion como su estructura de acuerdo a su
naturaleza fisica, como ser: pelos, fibras, orina, semen, vomitos, huellas de

sangre, entre otros)

2.4.5. Los medios probatorios atipicos

Cabe invocar el articulo 193 del cédigo procesal civil que al respecto refiere que
“los medios probatorios atipicos son aquellos no previstos en el articulo 192 y
estan constituidos por auxilios técnicos o cientificos que permitan lograr la
finalidad de los medios probatorios. Los medios de prueba atipicos se actuaran
y apreciaran por analogia con los medios tipicos y con arreglo a lo que el juez

disponga”

Segun Marianella (p.440 — 2011), expresa que “Cuando estemos ante el
supuesto del medio de prueba atipico, la norma sefiala que se actuaran y
apreciaran por analogia con los medios tipicos y con arreglo a lo que el juez
disponga; por ejemplo, los registros informéticos seran trabajados como medios
documentales y su reconocimiento se sujetara a lo que sefiala el articulo 251
del cédigo procesal civil “las publicaciones en diarios, revistas, libros y demas
impresos, cualquiera sea el medio técnico utilizado, seran reconocidos por sus
autores o responsables”. “Al respecto diremos que la enumeracion legal no
agota las posibilidades teodricas de cualquier otro medio de prueba concebible,

pues las posibilidades técnicas permiten hallazgos de nuevos medios de
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prueba, como por ejemplo, las grabaciones magnetofénicas, las peliculas, los

registros informaticos, etc.”.

Gracias al avance de la ciencia y la tecnologia existe una gran variedad
de objetos modernos como grabaciones de celulares, audios, fotografias etc.,
que si bien no estan regulados expresamente en la norma como medio
probatorio, sin embargo atendiendo que en los procesos administrativos
disciplinarios existe un interés general del estado, se hace posible la admision
de estos objetos probatorios dandoles un tratamiento como medios de prueba
atipicos.

2.4.6. Los Medios Probatorios Tipicos.

El articulo 193 del cédigo procesal civil que al respecto refiere que “Son medios
probatorios tipicos. La declaracion de parte, la declaracion de testigos, los

documentos, la pericia y la inspeccion judicial”

Segun Marianella (p.439-2011), expresa que “los medios de prueba son
instrumentos de los que se valen las partes para llevar al proceso afirmaciones
gue han de corroborar las vertidas en sus escritos. Estos medios pueden ser
clasificados teniendo en cuenta el objetivo de la prueba en directa o inmediata y

prueba indirecta o mediata”

“La primera tiene por objeto producir afirmaciones susceptibles que seran
comparadas directamente con las vertidas en los escritos de alegaciones, la
segunda sirve a su vez para extraer nuevas afirmaciones, que permitirian fijar
por deduccion los hechos controvertidos. Por eso se le conoce como prueba

indiciaria.
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Dentro de la prueba directa, se suele distinguir, atendiendo a la
naturaleza del medio de prueba de donde procede, entre pruebas personas y
pruebas reales. En primer caso ubicamos testigos, confesion y peritos. En

segundo a los documentos.

También se habla de prueba directa e indirecta en otro sentido, segun que el
juez pueda directamente percibir el hecho por si mismo (inspeccion judicial) o

bien a través de un instrumento adecuado (documento, testigo)

Los medios probatorios son los mecanismos procesales que sirvan para
demostrar hechos afirmados por las partes en conflicto, en este caso la
administracion publica con la imputacién de cargo y el administrado con el
correspondiente descargo, solo existe la posibilidad de acreditar hechos en los
procedimientos administrativos disciplinarios mediante medios probatorios

previstos por el ordenamiento, los pueden estar debidamente tipificados o no.

2.4.7. La Carga de la Prueba.

Al respecto Escamilla (p.38 - 2011), trae a colacién que la prueba no es
obligacion sino carga por parte de la parte que acusa de algo, que asevera la
produccién o no produccion de unos determinados hechos relevantes para la
decision en procedimiento administrativo. La carga debera ser asumida, en
consecuencia, por la administracion que sefiala como presunto infractor o
persona fisica o juridica, en un marco de no certidumbre sobre produccion o no
de hechos, por ello si no resulta suficientemente probado el hecho constitutivo
de la infraccion en relacion al sujeto presuntamente responsable, dara lugar al
archivo del expediente con la consiguiente declaracion de ausencia de

responsabilidad.
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Todo hecho debe ser probado por parte de la administracién en este
caso la Inspectoria General de la Policia Nacional del Peru, ya que la ausencia
de prueba tendra efectos favorables sobre el administrado (policia investigado),
por ende en el supuesto que se realice una adecuada probanza y el expediente
se dote de los suficientes objetos facticos en orden a romper la presuncion de
inocencia, se produce una traslacion al presunto responsable, que a partir de

este momento sera el administrado obligado a sumir su carga probatoria.

2.4.8. Presuncién de Veracidad

Segun Escamilla (p.50 - 2011), menciona que el indiscutible cimiento de este
dispositivo probatorio esta en que es imposible o muy dificil, determinadas
situaciones facticas subsumible en el tipo infractor, acreditar una infraccion
administrativa con posterioridad al momento en que fue ejecutada, esto es, una
vez que la conducta administrativamente ilicita ya ha sido consumada y

consumida en uno o varios actos y mediante los medios usuales de prueba.

Efectivamente este precepto juridico, forma parte de una de las mas
grandes garantias de proteccibn que tiene la administracion sobre sus
integrantes, puesto que los administrados al formar parte de su todo, debe
entonces adoptar ciertos mecanismos de proteccidén porque a través de estas
actuaciones legitima su accionar administrativo, por eso en el supuesto de
hechos fugaces o instantaneos es muy dificil de probar la actividad probatoria
posterior y quedarian sin sancién ante la ausencia de prueba objetivas e
idoneas
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3. Andlisis, interpretacion, propuestay discusion de resultados

En el presente capitulo, mediante la entrevista de expertos se ha recogido
informacion relevante de los investigadores de las nueve (09) Oficinas de
Disciplina que conforman la primera instancia en la Inspectoria General de la PNP,
informacion que ha sido registrada en audios, luego trascritas en documentos para

reflejar los resultados.

En base a estos resultados se ha podido, detallar de manera individual la
perspectiva de estos investigadores sobre el tema de estudio, emplear criterios de
interpretacion para hacer propuestas significativas concordantes al tema de
estudio y llegar a un punto de encuentro valido al momento de confrontarse los

resultados con los antecedentes de otros investigadores.
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Cuadro de Resultados Individuales

Pregunta investigador 1 investigador 2 investigador 3 investigador 4 investigador 5 | investigador 6 investigador 7 investigador 8 investigador 9 Resultados Individuales
el objeto probatorio va depender del
S— caso pudiendo ser una filmacion
i i si hablamos de : , ;
Depende del caso Mira por ejemplo tengmos - , los abjetos probatorios son videos,
puede ser constataciones fimaciones o de video :
das son diferentes - audios y otros
0 d”igenCiaS de obviamente Que es un
en caso de violencia T i ' los objetos probatorios es toda aquella
" declaraciones diligencias Oblo probatoro s p  orady
familiar Generalmerte los obie(os e acias e erifevisa puesto que esto a la cosa material desce una filmacion,
: . eneralmente : . -
necesariamente el | Bueno ehh objetos obatoros feen com Js smista. | insgecciones v ofias due Bueno dentro de |vez td lo puedes llevar grabacion, dOCl{mem_OSte}(tOSque
o probalor pobetorics e age cion precisa en este caso cosa| te pueda am grar la qu s obfosse | a1ra el e tengian qnaperltlnegplavalldayl i
doneo es ¢ poian dec e Ewateriil lamamos desde una uepno esté h[;n rohibi)(;gs encuenirancd, | Perate pede | Claro son pruehes PPl Ene) 000 proces o
reconocinento médico| sean conundertes, | T q( ) clnedo rrjobatorio Las pruebas podriaser | UEteImnar SI€S AUe | jngiciarias, dsea son [A claro usualmenteel objeto probatorio se consideralas
egalcon pscolo | puedenservideos, | generalme’nte o mu').nsistentepen o |Venes hacer el fimaciones audos Easyéio eg.fagoqno fimaciones, audios, | la gente presenta |constataciones, declaracaciones,
¢Cuales SOn- ey robo por efemplo| unos audios efhy et Sna gertinenciavali dagsi bi?en fredt Geon videos fotosy | y fotograffas que Sesésosi\;;gsgfs fotos, después puede | fotos, uncd, no [1Maciony otras amparcas por a ey
105 0DJEIOS - \aq un acto de presunta|  otros fipos que nep : O orosquela  [se pocifan adjuntar|® . ser este objtos que | como una prueta |21 00O probatoro es el d, videos
probatorios y es cierto no hay una definicion | unobjeto que realmente . SUVoz 081 €s U , . fotos o filmaciones
corrupeion pueden ayudar el . . tecnologia pueda |  dentro de las o0 s pudieran haber traido | para ello es una
que se . , e exacta pero supletoriamente nos  |es probatorio en todo caso , VIdEO S €S que . : el objeto probatorio es el cd, podrian
necesariamente tienen| esclarecimiento de | . ] o ofrecer denuncias QUe | anarece onoes élla|  EEMPIO Objetos prueba Er , g
considera para . o {regimos a lo que establece el cddigo | si hay un cuestionamiento p - ser filmaciones, audios y fotografias
Que haber medio | una investigacion y . Puedan Presentar | nevsana por afi que fisicos
llevar acabo e ot procesal civil sobre as de [a parte que esta siendo . el objeto probatorio es una filmacion
pobatoros iicoo | - adninstatia caracteristicas y utilidades en este | investigada pues puede 05 €1 AS0105 | e un poco més de video el cual pued fid
un palmares que puedan | disciplinaria J . 'g p”p agraviados | de exactitud de que € WIE0 € CUa PLECE S€T SOrTetio 2
procedimeinto . ¢aso de las medios de prueba pedir una pericia una una pericia para determinar si ha sido
insitrativo? ceeinar a ericia que lo va hacer el e na ek que e editado 0 no
a0minsiravo? yeracidag de b gue se peicia gue o va puedo decir cien por : —
Ny personal especializado de . el objeto probatorio considerados
estd imputando al ciento fidedigna si le S
la direccidn de pruebas indiciarias s fimaciones,
efectivo policial I Vmos bl es o audios, fotos y objetos fisicos
criminalstica ... que esa verdad SO
las fotos y audios son considerados
como indicios
el objeto probatorio
. . . i i el abjeto probatorio se . el abjeto probatorio imaci i ' i i
el otjeto probatorio va [los objetos los obJetosvprobatonos es.todalfaquella J p el objeto et p . els una filmacion de ~ |el obJeto probatorio |abjetos probatorios
. cosa material desde una fimacion, ~ |considera las : es elcd, podrian  |video el cual puede  |considerados pruebas  |como las fotos y
depender del caso  [probiatorios son ) . probatorio es el . . S ,
ddendoserua ideos. audios grabacion, documentos textos que  |constataciones, o videos. 0(0s 0 ser filmaciones,  |ser sometidoauna  [indiciarias es audios son
FI . ’ y tengan una pertinencia valida y declaracaciones, fimacion “’ o audios y pericia para fimaciones, audios, ~ |considerados como
imacion otros supletoria en el codigo procesal el |y otras ampardas por la ley IMaciones fotografias determinar si ha sido {fotos y abjetos fisicos ~ [indicios

editado 0 no




Regresando a la pregunta anterior al
no contar con un manual de
procedimientos ya generalmente
estos objetos que son adheridos a
las denuncias que se presentan no
guardan una formalidad en lo que es
el aseguramiento de la prueba

Bueno eh si se trata de un
cd lo primero que se tiene
Que hacer pues es

Bueno yo los admito
como una prueba
presentada por el
denunciante
acuérdate que el
proponente de la
denuncia tiene la

Eh dsea valoran
dentro de la
investigacion pero
para eso el caso
de los cd o dvd se
hace un acta de

los objetos probatorios son
admitidos como medio indiciario

los objetos probatorios son
admitidos como prueba con una
denuncia

los objetos probatorios son admitidos
sin ningun tipo de restriccion solo
basta que esten adheridos a la
denuncia dado que no hay una
formalidad para su admision

L - Bueno al ser carga de la prueba el P
entonces y mas adn si estamos  |visualizar el cd en . o visualizacion si . . N
. » L . . . recepcionado las  |que denuncia tiene los objetos probatorios son admitidos
Bueno necesariamente |Son admitidos proximos a instaurarse el Nuevo  [presencia pues de testigos . usted en el acta de L
. . - . . . denuncias ehvan {la carga de la prueba|Claro nosotros S luego de una previa visualizacion de su
es simplemente medio |porque lo presentan {Codigo Procesal Penal mediante el  |instructor y dos testigos i T visualizacion tend
T . -, adjuntas a su el efectivo policial ~ {tenemos un formato . contenido
de cardcter incidiario |los denunciantes ehh|cual su caracteristica s la cadena  |para que esto pueda ser . ) . . advierte que el
e no son medio como una prueba de |de custodia, en los procedimientos  (incorporado en esta caso Se adnie Cernciay son |Sinplemente & aca para que elos efectivo policial f i it
fUe o Son e L ' ) » mediante una |recepcionados por (defenderseysi |este plasmen el . los objetos probatorios son admitdos
probatorio serdfa [unacto ilicito contra |generalmente no se realiza al procedimiento » . . . . esta se Ve qUe  |mediante una solictud queja
o R . . o o solicitud de queja  [la secretaria que a |alguien denuncia eh hecho que se ha ) .
¢Como son  |autoridad jurisdiccion |la funcion policial  |simplemente se recibe o esta administrativo disciplinario . ) . , esta cometiendo
it e determine su (ue como un adherido y que bueno durante la  |plasmado en un expediente de una denuncia 2 vez son raidos - normalente o e sucedico no y en un hecho irregular i i it
admlt!dos . \(jeracidad del efectivo dentro investigacion se toma cierta o no  |disciplinario las demas () que raentos jaa ofcinay estpuiado de que nojotas ocasiores e atente contra 0 ot prqbatonos o mios
ob|etgs contenido que pueda  |dentro del validezgal contenido que tenga pero ruetrJ)as e puedan denunciantes distibuidos por el sea aceptado como vienen ya escris, Eidisci lina, la lpor?jue n adjuntazly Gingrapadas :
probatorios en quep " (ue 1enga pero | pruebas ue p secretario pero  |prueba en nuestro  [nos traen ya esciitos | oo P 45 (eNuncias expedente
un tener ese elemento no |cumplimiento de sus [no hay desde el momento de la ofrecer de todas maneras . . . ética no, la imagen
imeinto [necesariamente funciones recepcion de la denuncia un también se tienen que Vieren adunlosy - eglaenio d {1 poco mes institucional
procled.lme!mo y p . T q engrapados a los |régimen disciplinario los objetos probatorios son admitidos
permitir que esa prueba o ese objeto [contenido y poder dar fe tampoco b aplicalo que estd |denunciante en su denuncia
de prueba no haya sido no se pueda |de ello 6sea de su einisiete Cualro plasmado en el
viciar en el proceso y que pueda contenido - decretq legislativo (o objetos probatorios son adritidos
alterar en este caso el d?bldo al menos hasta ri once cincuenta. | medante un formato que se les brinda
proceso o la transparencia, conocimiento hasta eseesla y en otras ocasiones a traves de un
legalidad, veracidad de la ) competencia esclito
A . . donde yo sé no
investigacion propiamente dicha
habla de eso ! , y
los objetos probatorios son admitidos
pero tienen que ser valorados
mediante un acta de visualizacion
. . . . los objetos los obiet los obietos probatori los objetos
los objetos los objetos probatorios son . _1los obejtos probatorios son |- OIS 05 ODJEI0S PrODRIONDS | - s son
; ; : e i i los objetos probatorios son - - probatorios son son admitidos mediante|
los objetos probatorios |probatorios son  [admitidos sin ningun tipo de " probatorios son  |admitidos porque " admitidos pero
porg p
. ; . admitidos luego de una » : admitidos como una |un formato que se les |..
son admitidos como  |admitidos como  |restriccion solo basta que esten o admitidos van adjuntas y . tienen que ser
medio indiciario rebaconuna  [aheridos a la denuncia dado que no|” visuaizacion de s mediante una engrapadas a las prueba presertada brnda  en ofras valorados mediante
s . h formalidad dq .., _|contenido icitud aue de?]uniias por el denunciante en |ocasiones a traves de unacta de
lenuncia ay una formalidad para su admision solicitud queja : su denuncia un escrito n acta o
expediente visualizacion
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¢Mediante
acciones de
oficio tambien
$e pueden
obtener
objetos
probatorios
parael
procedimiento
administrativo?

Claro, se puede se

Claro de acuerdo a nuestro régimen
disciplinario que es una norma especial
y también que es supletoriamente se
aplica la veintisiete cuatro cuarenta y
cuatro se hacen diligencias
preliminares con que, con la finalidad

Se pueden obtener objetos
probatorios mediante acciones de
oficio de acuero al regimen
disciplinario de la PNP

puede cumpliendo de. podgr obtener mas que todo Se pueden obtener objetos probatorios
las normas (ue habla ewd_enuas dela pre;unta c.opducta mediante acciones de oficio basado en
delégimen funcional de unefectio polial que es Por supuesto o las diigencias preliminares como es el
disciplinario para que denunciado o que es puesto de (ue se puede acopio de informacion de acuerdo a
s pueda ayudar al - |conocimiento e ofco sin embargo corroborar a Regimen Disciplinaio de a PNP
esclarecimiento de la dur;nted a recabudauon 0 ell|acop||o e Sihacemos  |denunciay
inconducta del Metlo e prueba o se esuage inspecciongs  |encontrar si es que
no personal policial y se ESEqUrlo ropaerte o constataciones y  |en este caso - ;
ueda sancionar SUpORGNGS e s, ofras diligencias  |encontrar Se puede Iobtener st
P textos, manuscritos simplemente se o mediarte inspecciones,
porque no se puede hace un acapio laménose asi finero necesarias responsable pueda constataciones y oras diligencias
SATGELE TSP ero oy regadaerte ayudarla las acciones de oficio son efectuadas
tener las Pruebas  |asequramiento de eso gue i se toman determinar gt cooboraraderncay aycn
fehacientes medios de pr nla finali responsabilidad . N
y es0s gdos depuelba con'a fraldad P a determinar responsabilidades
contundentes de un - |de precisar aclarar ciertos puntos que
acto acto no normal |posteriormente eso van a Senvr para
en nuestras leyes  [Poder iniciar un procedimiento
administrativo disciplinario y donde el
cual el administrado puede en este
€aso rebatir o cuestionar ese medio de
prueba debido que no tiene la debida
formalicad y el aseguramiento
Se pueden obtener . . Se puede obtener  {las acciones de
. .~ |Se pueden obtener objetos probatorios . .
objetos probatorios . . . objetos probatorios  {oficio son efectuadas
. . mediante acciones de oficio basado en .
mediante accionesde | . mediante para corroborar la
iy las diigencias preliminares como es el o .
oficio de acuero al O . inspecciones, denunciay ayudana
0 lacopio de informacion de acuerdo al . )
regimen disciplinario constafacionesy  (determinar

delaPNP

Regimen Disciplinario de la PNP

otras diligencias

responsabilidades
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¢Cuales son
las acciones
preliminares
que se realizan
parala
obtencion de
los objetos
probatorios?

Las acciones
preliminares,
acciones
preliminares es
recopilar, recopilar
informacion de
testigos ehh de la

Ya las acciones preliminares son
para comenzar la recepcion de la
entrevistas que se va a tomar al
personal inmerso dentro de una
investigacion, testigos, mismos
denunciantes seguidamente la otra
es recopilar informacion
supongamos un hecho que haya
ocurrido en una comisaria que se
hace se va a la unidad y se recopila
informacion no y después se levanta
un acta de la documentacion que se
esta recepcionando asimismo el

Mire en primer lugar tengo
que hablar que el régimen
disciplinario de la policia
nacional del Per( es una
ley especial el cual
enmarca muchas
situaciones antes de
iniciar un inicio de
procedimiento disciplinario
se tiene que hacer

Las acciones
preliminares esta

En este caso
solicitar no, la
presencia tanto del
denunciante como
los denunciados
tomar manifestacion
a los denunciantes
si es que pueden
aportar mas medios
probatorios de
repente en el
trascurso después
de la denuncia ellos
por su parte pueden

Ya lo que nosotros
hacemos con la Gltima
uh modificatoria que

El denunciante viene
presenta su queja lo
que te pide la ley es
de que debes
sefialar a las
personas gue van a
los efectivos

las acciones preliminares para
obtener objetos probatorios consisten
en recopilar y solicitar informacion

las acciones preliminares para
obtener objetos probatorios consisten
en recopilar informacion, recepcion de
entevistas, verificacion documentaria,
e inspeccion de unidad

policiales que deban
ser investigados y
que hechos le
atribuye y que
pruebas puede
presentar o sefialar

las acciones preliminares para obtener
los objetos probatorios se hacen al
amparo del articulo 48 de la ley especial
y consisten en diligencias como
entrevista y recopilacion de
documentos

) acciones preliminares al  |regidas en el i
zona donde se ha  |denunciante o en todo caso el J d; articulo degcreto lev once olbtenert mayores lhabldo .Ehh’ hacemos dg?de poder:as
: " elementos que nos as acciones obtener esa lo i imi
cometido un hecho, - adminiStiado presentan pueden cu;renta ocho de la le cincuenta);:n el uedan a l?dar alas reliminares, llamese  |principal tenga o no o S prefminares due se
si hay videos presentar su medio de prueba pero iay ocho defatey cin puedan ay prelr > principal tenga 0 o' | practican son las gue se encuentran
colicitar los videos 2 Lol momeno aue ellos son especial en qué sentido de [articulo cuarenta y [investigaciones, eso manifestaciones tenga otro medio |requiados en el Articulo 48 del
s erticad i e \ que se tiene que llevara  |ocho entrevistas y [Sé adjunta en este indagatorias, actas de|probatorio ya el - |Regimen Disciplinario PNP
as f’-‘m' ades presentados un|c§mente se levanta cabo alguna diligencia actas caso y por la parte entrevista, ah eh personal policial - —
publlgas 0 privadas |un actg oen Ig misma acta de  |como entrevista de nosotros la parte digamos este tiene que hacer las |18 acciones prehmmares que se
que tienen la entrevista se incorpora nada méas - administrativa se acciones practican son las manifestaciones,
o ) recopilacion de . i ntrevista, solicitar antecedent
obligacion de los mismos que no guardan como documentos v estos solicita preliminares para | ntrevista, solicitar antecedentes e
colaborarconla  |vuelvo a repetir una formalidad para lement ryb {orios si antecedentes de los acopiar indicios y si |informacion donde labora el efectivo
policia nacional ~ |el aseguramiento de esa prueba, Erzar? plgi;:ori/iicl?ésnSI efectivos en este no adviertes nada  |Policial
supongamos Yy tenemos que tener en o €aso que estan se archiva y si
I ara iniciar el i :
cuenta también que hay pruebas que proce diriento a un involucrados amerita entrar al
pueden ser admitidos o no, que son pres 1o ator antecedentes y proceso discipiinario
los llamadas pruebas ilicitas o que presunto au gce)ll::i:lrr?r;glroniacién f:sgﬁjlc?go conlajas aciones preliminares para obtener
estos en contrario a nuestro a todos los lugares correspondiente Objtos probatoris s [e puede
ordenamiento juridico donde lab 9 P considerar a las manifestaciones
onde labora indagatorias y actas de entrevistas
las acciones preliminares vienen hacer
el acopio de informacion
las aCciones las acciones prefiminares |.o oo las acciones las aciones
. las acciones preliminares para para obtener los objetos o preliminares que se limi ,
reliminares para preliminares que se ' Preliminares para las acciones
p p: . - - ) practican son las )
. obtener objetos probatorios probatorios se hacenal  |practican son las que |’ . - ) obtener objetos o
obtener objetos ) . . ) manifestaciones, ) preliminares
. consisten en recopilar informacion, |amparo del articulo 48 de  |se encuentran . o probatorios se le puede| .
probatorios . . v . . entrevista, solicitar . vienen hacer el
consisten en recepcion de entevistas, verificacion|la ley especial y consisten |regulados en el antecedentes considerar a las aconio de
. . |documentaria, e inspeccion de en diligencias como Articulo 48 del informacion dond manifestaciones acopio te
recopilar y soficitar |~ . - Regimen informacion donade ; ; informacion
dad trevist: | g . indagatorias y actas de
. . unida entrevista y recopilacion S9N labora el efectivo
informacion Disciplinario PNP entrevistas

de documentos

policial
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¢Cuando se
encuentra de
servicio de
turno que
acciones
realiza al
momento que
los
denunciantes
presentan su
denuncia con
los objetos
probatorios?

Bueno como te digo
cuando vienen hacer la
denuncia verbal se le
brinda una hoja en el
cual no adjunta nada es
simplemente expositivo
en el papel con la
intencion de que
posteriormente en la
declaracion indagatoria
que se le tome al
denunciante de ser
necesario pueden
aportar lo que puedan
entregar de ser asi son
audios cd se le da
necesariamente la
custodia necesaria para
resguardar el contenido
previa visualizacion y
audicion para ver si
contienen lo que dice

Las acciones bueno
el denunciante
presenta su queja y
se le admite siempre
y cuando haya una
haya unas
valorizaciones de lo
que digany de lo que

Ya generalmente como no hay ideas
concertada de todos los equipos que
conforman la inspectoria ya que
ciertos equipos tienen diferentes
formas de pensar criterios de cémo
llevar una investigacion en este caso o
particularmente cuando nuestra oficina
se encuentra de turno y el que habla
recibe denuncias generalmente
supongamos un caso hipotético traen
una filmacién el denunciante trae un cd
a la mano entonces que hago se
visualiza pero la particularidad es que
son Unicamente visualizamos lo
adherimos a su denuncia o lo
engrampamos en la denuncia y eso lo
presentamos y que generalmente
dentro de la investigacion a veces
puede ser cuestionado sin embargo
hoy en dia ya se esta tratando de
cambiar al menos esa particularidad en
vista que no esté regulado a lo
precisado con el nuevo cédigo

En muchos los
denunciantes cuando
vienen a esta oficina de
disciplina cuando se
encuentran de turno por
una semana lo hacen
verbalmente sin ningin
escrito se lo hace orientar
para que traigan por
escrito y si tienen alguna
grabacion puede ser que lo
traigan en cd al dia
siguiente se lo acepta se
lo acepta ese medio
probatorio que como como

Se verifica la queja
y todo su contenido

Bueno
particularmente se
le indica al
denunciante que el
medio probatorio
que lo presenta
debe presentarlo
engrampado a su
expediente y muy
particularmente
cuando se lo
recibe se tienen

La visualizacion
claro la visacion

Ya, lo que hacemos
es por ejemplo en
filmaciones traen en
un USB o si nos traen
en CD, lo que
hacemos es visualizar
y levantar el acta,
acta de visualizacion

Una grabacion el
que lo va a tomar
como probatorio en
principio es el juez
si es un elemento
probatorio pero en
la etapa de
nosotros que es lo
que mayormente
nosotros hacemos
requerimos el
apoyo de
criminalistica,
criminalistica viene
hace la designacion
del cd del video si
las voces
corresponden a las

cuando se presentan los objetos
probatorios como un audio o cd se le
da la custodia previa visualizacion y
audicion dependiendo del sitema
infoprmatico para su lectura

cuando se presentan los objetos
probatorios en la queja se procede
hacer valorizaciones

cuando se presentan los objetos
probatorios se procede hacer una
visualizacion de su contenido y luego
asi se adhiere a la denuncia, aunque
se esta tratando de implementar
medidas de seguridad con
participacion del denunciante

cuando se presentan los objetos
probatorios previamente tiene que ser
visualizado en presencia de dos
testigos .

cuanso se presentan los objetos
probatorios se hace una verificacion

) ) ) he dicho ya anteriormente |y se da la ara que sea ara luego confrontar |personas no en i
que contienen porque  |presentan porque no |procesal penal que quiere decir el i yaant inad zerificacién que lacrar para P tqd ’ P I fg ol Easo o nosorros de todo su contenido y se le da la
muchas veces traen pueden realizar una |[aseguramiento la verificacion de ese 1ene que sgr visualizado (...) Claro aceptado okey con el electivo alque ahorita estamos visaclon -
este cd y después 0 |qenuncia nada mas _|video si pueda ser idéneo o noen |8 Presencia de por lo por SUpUesto para sele vaa lamar, dialogando cuando se se presentan los objetos
hay nada 0 y es mas se |oon ja simple presencia de la persona que esta menos de dos testigos que pase a la supuesto efectivo se dosouss t y ’ probatonqs se hacen las indicaciones
carece a veces de los ' . ofreciendo o aportando dandole la  |para dar fe de su - - le llama entonces y se|UESPUES T PUBCES 14 denunciante y de ser el caso se

: ; - manifestacion, hay " ) ; . oficina de admision aducir que no es mi |, lacrad

sistemas informativos o que tiene que algo garantia y la legalidad o la veracidad ~ |contenido y poder en este y en el trascurso levanta otra acta de 1020 €5 ofra ace un lacrado
de las versiones que ara para que ese ese medio que esta caso hacer de del camino o visualizacion en persona distinta que cuando se presentan los objetos
puedan leer algunos de para p presentando a futuro o dentro de la  [conocimiento al presunto da sufi presencia de el se parece a mi probatorios se hace una visacion para
los cds que traen los investigacion no sea materia de autor de una presunta pue ,a sulrlr entonces para eso que sea aceptado
denunciantes ha cuestionamiento osea nosotros damos |infraccion disciplinaria para averias ni tampoco _

i 4 i érdidas para se cuenta conel  |cuando se presentan los objetos
sucedido aca es el aseguramiento no o al menos el que que pueda él hacer su p p apoyo de la bator iament h
cuestion de software habla da el aseguramiento pertinente d defend d evitar L probalorios previamente Se hace una

) - €scargo y aerenderse de criminalistica, su  |visualizacfion mediante un acta de
entonces se les pide es lo que es la cadena de custodia ) . - N -
X la presunta infraccion que pericia que te va a  |visualizacion preliminar
nuevamente que traigan porgue porque no sabemos que ese confiene en este caso se determinar si
en una edicién que lo medio que esta presentando esa
: . cd verdaderamente es
pueda leer nuestro persona al no cubrir el aseguramiento la persona o no es
equipos porque nuestros pertinente durante la tramitacién pueda Ia borsona cuando se presentan los objetos
equipos a veces no viciarse o pueda cambiarse entonces P probatorios se recurre al apoyo de
tienen esa version con lo eso puede conllevar que la criminalistica para verificar la
cual ellos han hecho sus investigacion a futuro pueda conllevar a, identificacion y voz del denunciado
videos sus audios un archivamiento por en este caso
defectos en la investigacion asi es
cuando se presentan los . cuando se se cuando se
cuando se presentan los objetos cuanso se

objetos probatorios
como un audio o cd se
le da la custodia previa
visualizacion y audicion
dependiendo del sitema
infoprmatico para su
lectura

cuando se presentan
los objetos
probatorios en la
queja se procede
hacer valorizaciones

probatorios se procede hacer una
visualizacién de su contenido y luego
asi se adhiere a la denuncia, aunque
se esta tratando de implementar
medidas de seguridad con
participacion del denunciante

cuando se presentan los
objetos probatorios
previamente tiene que ser
visualizado en presencia
de dos testigos .

presentan los
objetos probatorios
se hace una
verificacion de todo
su contenido y se le
da la visacion

presentan los
objetos probatorios
se hacen las
indicaciones al
denunciante y de
ser el caso se hace
un lacrado

cuando se presentan
los objetos
probatorios se hace
una visacion para
que sea aceptado

cuando se presentan
los objetos probatorios
previamente se hace
una visualizacfion
mediante un acta de
visualizacion preliminar

presentan los
objetos probatorios
se recurre al apoyo
de criminalistica
para verificar la
identificacion y voz
del denunciado
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¢Silos
denunciantes
en sus
denuncias
incorporan
objetos
probatorios?

En muchos los

en algunos casos se incorporan
objetos probatorios pero en los casos
de denuncia verbal se sugiere que
presente un escrito y que los adjunte

denunciantes cuando )
) - (audios)
En alguno casos la vienen a esta oficina de o - - -
. . I Lo estan haciendo se incorporan objetos probatrorios en
mayoria de los casos |Claro 0sea si bien disciplina cuando se ; i
no simplemente vienen |es cierto que a encuentran de turno por eh o hay que os escrtos pero arbie s¢ pueden
| pd i : q oh p olvidar de que el incorporar posteriomente en las
conlas denuncias  |veces lo presentan una semanalo 399“, avance de a acciones preliminares
verbales y en la en el escrito, pero verbalmente sin ningtin ecnologia en esios Ehenalgunos |se incorporan bjetos probatrorios
mayoria de los casos |dentro de las (...) asimismo el denunciante 0 en  |escrito se lo hace orientar dlimos iﬁos casos enotros  |desde el momento de la presentacion
después de acciones todo caso el administrado presentan [para que traigan por Bueo avanzado €asos cuando ya  (de la denuncia y tambien son
escucharlos y preliminares para  |pueden presentar su medio de escrito y si tienen alguna ) lo citan ahi recién |incorporados durante las diligencias
. . M particularmente se |enormemente .
apreciarlo de que la  |determinar una prueba pero al momento que ellos  |grabacion puede ser que lo le indica al enomemente. los presenta las de entrevistas
denuncia requiere presunta infraccion  |son presentados Unicamente s |traigan en cd al dia . ' pruebas o por muchos denunciantes en el momento
; -~ denunciante que el avances de la ; de presentar su denuncia no traen
mayores elementos de |grave o este caso  [levanta un acta 0 en la misma acta  |siguiente se lo acepta se . . . medio de un , :
) ] : . , : medio probatorio  |tecnologia de los . objetos probatorios por lo que se le
prueba se le sugiere |leve o muy grave él |de entrevista se incorpora nada mas|lo acepta ese medio - . escritolo hacen | )
de que lo haga por  |lo puede traer los mismos que no guardan como  |probatorio que como como Correctosisilo Jaue o presenta medios de llegar a la oficina orenta pata gue o incorpe
. ) . , ) ) tiene a mano se lo |debe presentarlo  {comunicacion las o posteriormente mediante un escrito y
escrito con una forma  [posteriormente pero [vuelvo a repetir una formalidad para |he dicho ya anteriormente |. o de discipina que  |qe ani se acenta
detallada v detalland inicio se | | it d b i sualizado | CTPOT engrampado a su  |telecomunicaciones o tiene el cepla_ :
etallada y detallando  lenuninicio se'le el aseguramiento de esa prueba,  ftiene que ser visualizado expedientey my |l tecnologia ya lo tiene el caso [jos denucniantes incorporan objetos
nuevamente lo puede presentarla  supongamos y tenemos que tener en|en presencia de por lo aricuamente  lavanzado o aue ahilo presentan  |probatorios en sus denuncias si lo
sucedido, los hechos |como también puede |cuenta también que hay pruebas que menos de dos testigos Euan do0se lo ahora va es con?ﬂn pero por lo general |tienen a la mano
como son nombre, no presentarla pero  pueden ser admitidos o no, que son |para dar fe de su recibe se fienen  Iver de?]/uncias con se requiere el los denucriantes incorporan objetos
fechalugary sies  |sele haceverde |los llamadas pruebas licitas o que |contenido y poder en este concurso de la |probatorios pero deden de
. ) ' . . que lacrar para |cd yo tengo como 4 S ;
posible adjuntar audios |que para denunciar - |estos en contrario a nuestro caso hacer de 05 ahorita estén direccion ejecutiva |emgramparlo a su denuncia
necesariamente son  |tiene que tener unas |ordenamiento juridico conocimiento al presunto con su cd con sus de criminalistica |los denunciantes estan incoporando
de caracter incidiario |pruebas objetivas y autor de una presunta (abaciones pordue para que apoye no |objetos probatorios a su denuncia ya
no son contundentes  |que ayudarana la infraccion disciplinaria para gor e ahorap e, s comun registrar una grabacion
por que pueden haber |veracidad de su que pueda él hacer su porque anor mediante un telefono
. . . cualquiera tiene un
sido manipulados su su|denuncia descargo y defenderse de .
. " . - teléfono y te graba
creacion su edicion a presunta infraccién que :
contiene en este ¢aso ese en algunos caso los denunu_antes
od incorporan objetos probatorios en
otros casos se le cita y ahf recien lo
incorporan o por medio de un escrito
lo hacen llegar
en algunos casos se  [se incorporan . los denunciantes en algunos caso los
incorporan objetos objetos probatrorios Se incorporan objetos probatrorios rehoe dznunmantes e los denucniantes los denucniantes estan incoporando Qenunc|antes i
probatorios pero en los|en los escritos pero momento de presentar su > lincorporan objetos | . ) incorporan objetos
) ) desde el momento de la denuncia no traen objetos (incorporan objetos . objetos probatorios probatorios en otros
casos de denuncia  |tambien se pueden . ' ) ) probatorios pero . .
verbal se sugiere aue lincoroorar presentacion de la denuncia y probatorios por lo que se le {probatorios en sus deden de a su denuncia ya es casos se le cita y
resente un i s crit?) ostepriomente enlas tambien son incorporados durante  |orienta para que lo incorpe  |denuncias silo erraToarl a S4 comun registrar una ahi recien lo
P los ad y P ) las diligencias de entrevistas posteriormente mediante un {tienen a la mano d g .p grabacion mediante incorporan o por
Gue los adjunte acciones escrito y de ahi se acepta enuncia un telefono medio de un escrito
(audios) preliminares lo hacen llegar

70




Auna accion un
lacrado que no esta
determinado no lo dice

Ya en esa como vuelvo a repetir
para ser mas especifico en ese
aseguramiento que al menos vamos

Bueno aqui a nivel de lima
no estamos con el nuevo
codigo procesal penal
vigente solamente algunas
partes en provincias si se
adopta lo que se llama la

No por supuesto,
cuando llega a mis
manos tengo que
very evaluary

los objetos probatorios se aseguran
mediante un lacrado en sobre manila y
se le sella bajo llave

los objetos probatorios se aseguran
con grapas y rotulos en la denuncia

a dary partiendo del video, cadena de custodia se comparar si es que o -
en ninguna parte he verificamos la visualizacion el adoptalo que se lama la se ha 0s 0Djetos probiatorios, son
: : , : ) , Okey cuando me recepcionados mediante un acta de
trabajado en lo es tiempo la matriz de ese disco, las  |cadena de custodia pero recepcionado con " .
S e ) hablas de medidas recepcion y luego son lacrados con un
investigacion policia caracteristicas fisicas de eneste  |suele darse cuando se dé desde la etapa ) . ‘
. , o de seguridad quiere sobre manila
en otras unidades y Se adoota en el casoyaseadeuncdodvdyeso |oueno aca no se da hasta el inicial hasta que decir de aue si ha - ‘
necesariamente ese senii dop de que a plasmamos o al menos se plasma en|momento no he tenido esa lega a mis manos, sido Iacrg 40010 f:eoﬁ';tgssprgt:gtgéfsnnz dsoor:arse s
tipo de pruebas se un acta de recepcion que va ir oportunidad pero cuando se-|No conforme a ley |si llega a mis S No yo no soy el g P P
. veces les trae los cd _ . dan los casos debe darse se A _ lacrado si han sido medidas del caso como en otra
puede decir en la ) adherido a la denuncia con que no esta tipificado | manos veo si de . . encargado de la legislacio
Coem o T lasinomas comoalal, deben tomar en este caso ) manipulado siha  {Uhh lacrado se lacra ., egisiacion
investigacion policial si finalidad no, porque ese cd o dvd va X pero solamente se |repente habido una| ., . recepcion del ) ,
¢Cuando los " [norma se les hace las medidas del caso para el . - sido editado y todo {las el CD ylo el USB los objetos probatorios solo se le
se le da la custodia hacer lacrado dentro de un sobre i o recepciona y se |adulteracion dentro ) . documento el que ) i
denunciantes . engrapar se le hace | . cuidado de ese de ese lo demas, tenemos  |para evitar este sea o hace un lacrado simple con hoja de
necesariacomoun | manila, uh uh o dentro de un tipo de . o hace un de todo eso se . ) C | ~_ . |debe recibir el I bond d
presentan su firmar a veces en los medio de prueba que es i . ©|gracias a dios acé  |digamos este dafiado, ' |papel bond porque no esta normado
lacrado en sobre ) sobre que pueda dar en este caso el frecido t imiento [Pequefio lacrado |informa pero si no , . documento logico - ,
denuncia se - rétulos para que no . ofrecido tengo conocimiento |", . . no mas cercael  |para evitar que sea los objetos probatorios son
manila bien sellado y aseguramiento (...) pero no hay Ue en provincia si se dalo |Simple con hoja de [si es que se : que ese cd debe :
adopta igun (o jave porgue |- PN 08 desc ¢l momento de f recepcion | ol apel bond mantione inacto | CoreLono de lacrarse asequrados medante un acrado
mecanismo o mljchas vepceg el repente adulerar de la denuncia un ase uramismo 1 SS' fama o catena e |29 desde elinicioya | oY desde que se tlene corocimiento de
thode |oreridoeslogue |00 PO SO S o e nos pueda ermiti? e esa ot dl'a quet e { tengo que ado ):ar normalmerte Jos mas o desde s presentacn
rocedimiento que esta - .
suguridad con | que QUE NOS pueda permitr g p | que esta 190 que atoptar | sotros lo los objetos probatorios pueden ser
interesa como te dije prueba o ese objeto de prueba no  [adecuado al nuevo codigo mis medidas de -
€305 0bietos i - , . mandamos para ver asegurados mediante lacrados pero
J €n antes son como haya sido no se pueda viciar enel ~ [procesal penal vigente en sequridad lacrarlo | . . se derivan a criminalistica para su
probatorios? | . . . o denl Si son editados 0 no
* lindicios mas que todo proceso y que pueda alterar en este [Provincias y que aca en fima hasta que se haga verificacion
- no se da todavia y la cadena isualizacié . .
que nos puedal dar no caso el deb@o proceso o la e costodia e my la visualizacion o los objetos probatorios son
no en probatorios la transparencia, legalidad, veracidad | W en este caso asedurados mediante lacrado
) o ) importante porque va cuidar g
prueba son de otro tipo de la investigacion propiamente ese elemento probatorio dentro de las
dicha desde un iniciophasta el final diigencias de 05 Obtos probatoros no son
P cfioand investigacion asegurados por cuanto esa funcion
de la investigacion 9
disciplinaria en este caso no e corfesponde a mesa de partes
los objetos los objetos los objetos o5 ojetos
los objetos probatorios |los abjetos . . los objetos probatorios no- [probatorios solo ~[PTOPROMOS SO |y opatarios pueden . )
i ) los objetos probatorios, son asegurados los objetos probatorios no son
se aseguran mediante |probatorios se . . son asegurados pero se le hace un , ser asegurados )
recepcionados mediante un acta de . mediante unlacrado | . probatorios son asegurados por
un lacrado en sobre  |aseguran con grapas . deben adoptarse las lacrado simple con - mediante lacrados . .
. recepcion y luego son lacrados con . . desde que se tiene . asegurados mediante |cuanto esa funcion
manilay sele sella |y rotulos enla . medidas del caso como en |hoja de papel bond L pero se derivan a
baio | denunci un sobre manila 113 ledislacio X conocimiento de inalst lacrado le corresponde a
ajo llave lenuncia otra legislacion POTQUE N0 €SI lajos pras no desde |CTMINANS |c§, para mesa de partes
normado supresentacin |Su Verificacion
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¢Cual es el
procedimiento
administrativo
que siguen las
quejas o
denuncias, en
cuyo contenido
se han
incorporado
objetos
probatorios?

No no necesariamente
va una IR 0 a una
oficina de disciplina
puede ir a otra oficina
de disciplina de una
unidad especializada
también porque como
estamos de turno
entran las denuncias
de todo tipo del
personal de cualquier
personal de cualquier
unidad y ya
posteriormente
nosotros somos lo que
calificamos si
corresponde aqui de
repente es de la
sanidad entonces
tendra que ir a su
oficina de disciplina

Claro mesa de
partes de ahi pasa a
otra oficina que es
de evaluacion de ahi
pasa a otra oficina
que esyala
direccion de
investigaciones y de
ahi la pasan a la
oficina de disciplina
o la inspectoria
regional para
determinar si es falta
grave o falta muy
grave

Ya claro como volviendo al tema
para para al menos tener una idea
més clara lo que le explique hace un
momento era en lo que respecta al
procedimiento asi en la
investigacion pero en lo que va el
procedimiento netamente en el
tramite que conlleva que el equipo
recepciona la denuncia con los
anexos que tenga, valida con el sello
del equipo y eso lo dejan en mesa
de partes, mesa de partes genera
una hoja de tramite que va hacer
como nUmero de expediente para el
seguimiento y posteriormente eso
va a la oficina de calificacién previa
con que finalidad de determinar si
los hechos denunciados ameritan
una infraccién grave o muy grave
entonces cuando ellos hacen una
calificacion preliminar uh, precisan
que la conducta del administrado o
administrados que haya si es
constituye una infraccién grave lo
dirigen a la oficina que se encuentra
de turno si es una oficina de
disciplina o una Inspectoria regional
quienes ellos se van hacer cargo de
la investigacion, verificacion, acopio
de informacién que es en la etapa
de investigacion y posteriormente en
la etapa de decision emitir un
pronunciamiento si es sancionando
o archivando porque no siempre
toda denuncia puede acabar en una
sancién porque a veces hay
denuncias que son de manera
antojadiza de maneras subjetivas
que no estan dentro de la
vulneracion de los bienes juridicos
que establece la policia nacional

(...) se hace un minucioso
estudio de su queja y si
tiene la razon para que
este entre al area
administrativa de la
Inspectoria general se le
da un visto bueno con un
sello, este sello se va a
mesa de partes de
Inspectoria general quien
después de eso califica a
través de una hoja de
tramite lo registra en la
base de datos para
posteriormente ser
derivado a esta oficina y
una vez que esta derivado
a esta oficina el jefe de la
oficina lo va a decretar a
alguno de los instructores
para que puedan hacer las
diligencias previas y
posteriormente la
investigacion que va estar
plasmado en un parte
disciplinario con las
conclusiones del mismo

No nosotros
solamente la queja
lo visamos y
posteriormente lo
pasamos para que
por intermedio de
mesa de partes
central de la
Inspectoria ingrese
su denuncia (...) A
la mesa de partes
general de
Inspectoria y por
intermedio de
secretaria se
canaliza a otra por
conducto regular

Tiene su tramite
porque a la vez
que uno evalia en
ese momento al
recepcionar esa
denuncia evalla,
una vez evaluado y
orientandole al
denunciante para
que pueda adjuntar
las pruebas
necesarias, esa
denuncia pasa
admision en la que
es nuevamente
evaluado y
distribuido si es
que corresponde
distribuir a lo que
es muy grave o
grave que nos
corresponde

Mesa de partes de
Inspectoria general y
Inspectoria general
lo manda a la
direccion de
investigaciones, la
direccion de
investigaciones a la
oficina que esta de
permanencia o
estuvo de
permanencia

Avya cuando cuando
el caso en que
nosotros nos
encontremos de turno
nosotros lo que
hacemos es leer el
expedientillo que han
presentado y
calificamos haces una
calificacién previa
para que si es una
infraccién grave o
muy grave, en caso
que se grave
ponemos un sello de
visto bueno para que
la sefiora deje en
mesa de partes y la
firma que
posteriormente debe
retornar acé esa
denuncia, si es
infraccion muy grave
ese documento debe
ir a una Inspectoria
regional

No no acé lo que
viene sobre todo es
para nosotros poder
orientarle al
denunciante por los
muchos casos por
ejemplo que
efectivos policiales
que son de otras
regiones o
direcciones que ya
no es competencia
de la oficina de
disciplina en la cual
este laborado pero
de todos maneras
esa persona tiene
que atenderse se le
orientay de todas
maneras en mesa de
partes le reciben la
denuncia lo
procesan ahi por
medio creo de aca
todas maneras de la
oficina de
graduacion
calificacion (...) De
calificaciony se
deriva a la oficina de
disciplina que
corresponda

las denuncias con los objetos
probatorios pueden ser derivados a
una inspectoria regional 0 a una
oficina de disciplina de las unidades
especializadas

las denuncias con los objetos
probatorios son derivados a mesa de
partes luego pasa a la oficina de
evaluacion de ahf a la direccion de
investigacion y de ahi a la oficina de
disciplina o inspectoria regional

las denuncias con los objetos
probatorios son validados con un sello
y se deja en mesa de partes, donde
se genera una hoja de tramite para
crear el expediente y posteriormente
se va a la oficina de calificacion previa
y de ahi se deriva al organo
disciplinario competente

las denuncias con los objetos
probatorios son visados y asi van a
mesa de partes de la inspectoria
general para efectos de calificacion y
registro luego es derivado a una
oficina de disciplina

las denuncias con los objetos
probatorios son visadas y pasadas a
la mesa de partes de la inspectoria y
por intermedio de secretaria se
canaliza

las denuncias con los objetos
probatorios pasan a admision donde
sera nuevamente evaluado para su
distribucion

las denuncias con el objeto probatorio
son derivados a la inspectoria general
y de ahi se deriva a la direccion de
investigaciones y luego retorna a la
oficina que estuvo de turno

las denuncias con los obejtos
probatorios son calificados
previamente con un visto bueno para
que se deje en mesa de partes y
posteriomente retorne al equipo que
esta de turno

las denuncias con los objetos
probatorios se reciben en mesa de
partes, luego pasa a calificaciony de
ahi a la oficina de disciplina que
corresponda

las denuncias con los
objetos probatorios
pueden ser derivados a
una inspectoria regional
0 a una oficina de
disciplina de las
unidades especializadas

las denuncias con los
objetos probatorios
son derivados a mesa
de partes luego pasa a
la oficina de evaluacion
de ahi ala direccion de
investigacion y de ahi a
la oficina de disciplina
o inspectoria regional

las denuncias con los objetos
probatorios son validados con un sello
y se deja en mesa de partes, donde se
genera una hoja de tramite para crear
el expediente y posteriormente se va a
la oficina de calificacion previa y de ahi
se deriva al organo disciplinario
competente

las denuncias con los
objetos probatorios son
visados y asi van a mesa de
partes de la inspectoria
general para efectos de
calificacion y registro luego
es derivado a una oficina de
disciplina

las denuncias con
los objetos
probatorios son
visadas y pasadas a
lamesade partes de
lainspectoria y por
intermedio de
secretaria se
canaliza

las denuncias con
los objetos
probatorios pasan a
admision donde
sera nuevamente
evaluado para su
distribucion

las denuncias con el
objeto probatorio son
derivados a la
inspectoria general y
de ahi se deriva a la
direccion de
investigaciones y
luego retorna a la
oficina que estuvo de
turno

las denuncias con los
obejtos probatorios son
calificados previamente
con un visto bueno para
que se deje en mesa
de partes y
posteriomente retorne
al equipo que esta de
turno

las denuncias con
los objetos
probatorios se
reciben en mesa de
partes, luego pasa
a calificacion y de
ahi a la oficina de
disciplina que
corresponda
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¢Cuando los
objetos
probatorios
son obtenidos
mediante
acciones de
oficio por otras
unidades
policiales,
estos llevan
cosigo algun
tipo de
medidas de
seguridad?

Bueno el tnico
rotulado que la

Mira generalmente como no hay un
protocolo en este caso un protocolo de
aseguramiento de los medios de prueba
por la experiencia e inexperiencia por
falta decidida por falta de no existir un
protocolo debido para el aseguramiento
diversas unidades adoptan cierto
sentido o cierta practica para en este
caso anexar los medios de prueba que

Bueno por ejemplo cuando
se trata de inteligencia,
inteligencia a veces manda
lo que se llama eh una nota
de agente en la nota de
agente hacer ver que tal

los objetos probatorios cuando llegan
de otras unidades solamente estan
rotulados en algunas veces por el
propio denunciante

los objetos probatorios no vienen con
una custodia como se hace en los
procesos judiciales

los objetos probatorios simplemente

mayoria de| as velces pueden ser con unsimplemente anexo o|fectvo policial estuvo en Ep este caso o ) ;c;grz:]:zaggrs] l;jnadrr;ergios aun
“?(? eiz Zzsur?;:nie le Efectivamentelos ™% ™ Simplememe edrerio aiiome ! i presuntamente \e”:nrzrr]n ados en Iairr;?jo arfg ;:ccéarll i Eh por lo general =
Sa 20 le pone el denunciantes ; 'Cort] . Slmptle s e |cometd una nconducta al E3mospcasos acta dey lacrado pero los zocun?entos 105 obfetos pretoics 2 veces 1o
mientras que otros son un poco mas . it i
P presentan pero esos | oo dHe DTS SONWNPOCO M gaignaly 4 veces fo . 0 P > |sonremitidos por las unidades PNP
nombre el caso el tema . ' acuciosos mas minuciosos o mas profijo . . No no asi seade |vienenensobre |a veces lo ponenen con las denuncias po o que se tiene que solicitar
) videos o audios y diuntar los medios d b mandan sin el respectivo | . -
la fecha €l le da una un oifas que puedan en adjuntar los medios de pruebay eso ed porqe ekos sancionan diferentes oficinas |cerrado pero un sobre lo ponen en No generaliente no cuando llegan los e — ol
titulo a su documento a ] aque se debe a que o existe un . no llegan lacrado  |deberfa hacerse  |algo si es que hay | . . cds llegan 05 0bjetos probatorios cuando llegan
ayudar no vienen  manual prcticamente establecido para |que ha sido grabado lo que| . . viene por ejemplo en de otras unidades vienen sin lacrar y
su respaldo pero i . sino llegan con su- |en presencia de un|un cd pero no hacen lacrados pero el . .
como se llama con el aseguramiento y muchos hace esta oficina es ” : el caso de un cd solo tiene un estuche de seguridad
nosotros no veo que . o respectivo estuche representante si es|lacrado parece que | . . |lacrado lo hace €l
. una custodia que se |generaimente nos basamos aloque |pedirle a inteligencia de ) vienen engranpaditos | . los obietos probatorios cuando llegan
tienen ese porta cd de o establece nuestro manual de . de seguridad que |que soncasos  |hay un poco de mismo Jetos p g
o podria asimilar a lo Inspectoria que cumplan |, . . o no mas . de otras unidades solo vienen
plastico que es normal que se cumple 2 documentacion que respectaalacta | andc ol o para indica no que hay |delicados deberia |desconocimiento denunciante p b .
yenesocamnaasi |- . tratamos de adecuarlo eso al senido 0 o un cd simple hacerse en hay de ellos sobre la cuando el lacrado |Sndrampados en Sobre cerrado
) nivel judicial porque o o poder visualizar la forma y . ! ) - -
camina hasta el AC4 10 existe una la seccion que especifique el actay a circunstancia enla que presencia de un  |cadena o la custodia deberia ser con la |los objetos probatorios llegan de otras
momento no habido | - e diga tratamos de adheriro tratamos de Oresutaente l fectivo representante de al|que debe tener la autoridad policial - |unidades sin lacrar, tan solo a veces
Quejas a mi conocery CO”“?“?‘HZ 0 aldaptarlo a estasnuamon polcial esta cometendo la menos aqui tienen |cadena de custodia lo ponen enun sobre
a entender porgue se para ratar de al menos mantener una asesorfa jurfdica los objet.os probgtonos vienen de
haya manipulado o se secuencia al menos veridica y pertinente [presunta conducta otras unidades sin medidas de
h did d de ese medio como que otros no, otros(funcional y ellos a seguridad, solo vienen engrampados
aya peraido un ¢ simplemente o adrieren como el a |satiendas de su funcion len la denuncia
repetir ponen una grampa ya seaun cd que cumplen no remiten en
2 S;ar fl‘ms 0 ctlgaqu;gfotrto elemento 1o te caso el cd que se los objetos probatorios cuando llegan
Sin darie Iagaran fasu 'C'eln Cque  licita vienen lacrados pero por el propio
dur;mte € prozeso genera lmente Sino denunciante sin participacion de la
o fete sbosnancaa s auoridad ol
. . ; los objetos ! ! . . |los objetos
los objetos probatorios {108 Objetos probaiorios cuando los ohjetos los objetos los objetos probatorios probazorios cuando
cuando llegan de otras |probatorios no los obi batorios sifol los objetos probatorios a probatorios cuando  |probatorios llegan de  |vienen de otras )
) . 0s objetos probatorios simplemente i legan de otras ) ) A . . llegan vienen
unidades solamente  |{vienen con una : veces no son remitidos por| . . [llegan de otras otras unidades sin  [unidades sin medidas
' son anexados y adheridos a un . unidades vienen sin | ) ! lacrados pero por el
estan rotulados en custodia comose | las unidades PNP po lo . unidades solo vienen|lacrar, tansoloa  |de seguridad, solo . ,
informe 0 con un grapa } - lacrar y solo tiene ) propio denunciante
algunas veces por el |hace en los que se tiene que solicitar n estuche de engrampados en  |veces lo ponenenun |vienen engrampados en sin partcipacion de
ropio denunciante iudici ! sobre cerrado sobre la denuncia . -
prop procesos judiciales sequridad la autoridad policial

73




¢En el interim
administrativo
de que los
objetos
probatorios
pasan de una
oficina a otra
oficina, puede
alguien
faciimente
aduletarlo,
sustraerlo,
perderlo o
cambiarlo?

Deteriorar se pueda
deteriorar también
porque

Puede ser claro se
puede dar en el caso
siempre y cuando el
cd no venga bien
bien resguardado en
a nivel como se
llama de repente de
firma del quejoso es
dificil que usted le
ponga a un cd se
firma es mas dificil
que alguien lo pueda
cambiar no por
diferentes motivos
que puedan darse en
el tramite y en las
oficinas que pasa,
pasa por medio de
tres a cuatro manos
van a pasar esas
pruebas esa
evidencias que si es
Unica pues ucha

Claro generalmente este es viable y
buena pregunta que haces que si
generalmente se han visto casos
que a veces han sido cuestionados
y mas aln sujetos en investigacion
toda vez que los medios de prueba
primigenio que son adheridos a las
denuncias al no haber un
procedimiento un aseguramiento ni
un protocolo de cdmo se deben
asegurar esos medios de prueba en
el trascurso del trdmite a veces son
sustraidos de manera indebida o a
veces por error 0 por culpa ya sea
del mismo instructor o de la misma
unidad encargada del tramite
documentario teniendo en cuenta la
misma carga procesal que hay
generalmente hay expedientes que
son de cuarenta, cincuenta, cien o
doscientos folios y a veces los
medios que se pueden adjuntar a
veces son totalmente llamemos
desde un cd hasta un objeto
minimamente que pueden ser en
este caso pueden ser pasible de
sustraccion o hasta de perdida

Mire eh claro ahi tiene razén
en estos casos en estos
casos cuando se daa
mayormente los ciudadanos
lo presentan a través de un
sobre cerrado entonces que
es lo que pasasise dael
caso en esta oficina porque
por ahora no se ha dado se le
tiene que tomar se le tienen
que tomar a la parte del sobre
unos timbres de la oficina con
el cual se acreditaria y se
sellaria el sobre que esta
ofreciendo en este caso el
denunciante y se puede dar la
raz6n tienen razén se le
puede dar larazon en ese
entonces desde que se pone
el sello de visto bueno hasta
que llega a mesa de partes y
de mesa de partes retorne a
la oficina que puede ser
cambiado ese cd pero como
he vuelto vuelvo a decir en el
nuevo cédigo procesal penal
si se adopta lo que es las
medidas de seguridad a
través de lo que dice este
nuevo cédigo procesal penal,
nuestra ley especial no lo
especifica pero si se puede
adoptar esas medidas y
quizés otras medidas méas
como es la cadenade
custodia pero como no esta
reglamentado me imagino
que aqui muchas de las
oficinas no lo hacen
solamente se limitan a poner
el sello en este caso en la
denuncia y poner el sello en el
sobre cerrado que presenta
en este caso el denunciante
para que ese mismo sello
vuelva a la oficina para que
sea investigada previas a las
diligencias preliminares que
pueda haber al caso

Correcto, puede
suceder dichas
cosas, toda vez
que no tienen su
proteccién su sus
medidas de
seguridad
correspondiente,
en tal sentido para
llegar a la oficina
en donde uno hace
el proceso de
investigacion tiene
que pasar por
cuatro oficinas
mesa de partes,
secretaria
después
calificaciones
previa, después
secretaria de
investigaciones y
recién llega a la
oficina de
disciplina a cargo
de la investigacion

Por supuesto si
porgue no se
adoptan al menos
hasta donde he
visto no se
adoptan las
méaximas medidas
de seguridad en
este caso si serian
de casos graves o
muy graves que
podrian perjudicar
de repente a
ciertos efectivos
ya no se adoptan
las medidas de
seguridad,
deberian hacerse

De extraer dudo
porque ya en la
solicitud queja se
indica que se
anexado en cd, pero
lo que si podria
suceder quiza seria
manipularlo (...) O
cambiarlo o lo
podrian cambiar y
podria darse eso, es
por eso o al menos
particularmente te
hablo yo mi persona
al menos cuando yo
recibo algun efectivo
yo acd hago que lo
lacren le digo
ciérrelo bien todo
pénganle su sellito
porque asf tiene que
regresar al menos
yo particularmente
tomo esa medida

Si podria ser puede
ocurrir, lo que va a
pasar es que en todo
caso el denunciante
tiene otra la copia, no
entonces este ya el
denunciante de
repente aca al
momento que llega la
denuncia y no se va
visualizarse por
ejemplo en el caso de
un video no se puede
visualizar nosotros le
pedimos una copia al
denunciante que
generalmente los
tiene y con eso
trabajamos

Um claro si es que
no estéa lacrado o
no tiene ninguna
contrasefia el cd
que identifique a la
persona que lo
esta presentando
podria ser pero si
esta el cd, le ha
puesto su firma
con unos datos
adicionales como
ndimero de
expediente no yo
creo que es dificil
una vez quemado
ya sea que se
modifique

los objetos probatorios facimente en
su interim (camino) puede
deteriorarse

los objetos probatorios faciimente
pueden ser cambiado adulerados, etc
siempre y cuando no esten bien
resquardados

los objetos probatorios son pasibles de
sustraccion de manera indebida o a
veces de perdida por culpa ya sea del
mismo instructor o de la mima unidad
encargada del tramite documentario

puede darse el caso que los objetos
probatorios sean facilmente
cambiados por lo que se deben
adoptar medidas de seguridad como
es el caso de la cadena de custodia
en el nuevo codigo procesal penal

los objetos probatorios faciimente son
cambiados, sutradidos etc, porque no
son protegidos mediante sus medidas
de seguridad

los objetos probatorios pueden ser
cambiados sustraidos, etc ya que no
se adoptan las maximas medidas de
seguridad

los objetos probatorios en su interir
(camino) podrian manipularse o en su
defecto cambiarse

puede darse el caso que los objetos
probatorios en su interim (camino)
sean adulterados, etc pero se puede
recurrir al denunciante para una copia

los objetos probatorios en su interim
(camino) pueden ser sustraidos o
cambiados ya que no cuentan con
medidas de seguridad que lo permitan
identificar

los objetos probatorios

facilmente en su

interim (camino) puede

deteriorarse

los objetos
probatorios
facilmente pueden
ser cambiado
adulerados, etc
siempre y cuando no
esten bien
resguardados

los objetos probatorios son pasibles
de sustraccion de manera indebida o
a veces de perdida por culpa ya sea
del mismo instructor o de la mima
unidad encargada del tramite
documentario

puede darse el caso que
los objetos probatorios
sean facilmente cambiados
por lo que se deben
adoptar medidas de
seguridad como es el caso
de la cadena de custodia
en el nuevo codigo
procesal penal

los objetos
probatorios
facilmente son
cambiados,
sutradidos etc,
porgue no son
protegidos mediante
sus medidas de
seguridad

los objetos
probatorios pueden
ser cambiados
sustraidos, etc ya
que no se adoptan
las maximas
medidas de
seguridad

los objetos
probatorios en su
interir (camino)
podrian manipularse
0 en su defecto
cambiarse

puede darse el caso
que los objetos
probatorios en su
interim (camino) sean
adulterados, etc pero
se puede recurrir al
denunciante para una
copia

los objetos
probatorios en su
interim (camino)
pueden ser
sustraidos o
cambiados ya que
no cuentan con
medidas de
seguridad que lo
permitan identificar
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¢ Si sustrae,
adultera, pierde
o0 cambia un
objeto
probatorio,
esto puede
influir
negativamente
en el resultado
de un
procedimiento
administrativo?

No nece, que te digo
es que
lamentablemente mira
cuando llega la
denuncia y si hay un
medio probatorio
filmico o auditivo luego
al ser atendido el
denunciante este se
va nuevamente con el
denunciante él es que
lo entrega a mesa de
partes entonces la
custodia esta en ély él
nuevamente la
custodia se la cede ya
al de mesa de partes
con nosotros no queda
nada de ahi que de
toda la vuelta y en ese
interin sea cambiado
deteriorado ya no es
responsabilidad de
nosotros como
calificacion previa por
asi decirlo en primera
instancia ... por que
llegara acay
nuevamente se ver el
cdy de repente ya no
es el cd entonces ahi
se va acrear el
problema

De hecho de hecho
y si ely si el quejoso
o0 el denunciante no
no tiene copia 0 no
tiene otro 0 no que
pueda de repente
reemplazar a eso
que el haya sacado
hecho eso ya seria
como quien dice
favorable al
denunciado porque
al no haber la
existencia de una
prueba no
contundente o unos
indicios que hagan
presumir la la el acto
iregular de este
efectivo de hecho le
favorece a él no no
no se le puede
sancionar sin sin

algo

Claro porque si un objeto de prueba
0 un medios de prueba llamémosle
asi es cambiado o sustraido o
modificado siempre va a tener un
interés una finalidad de que uno que
esa investigacion arribe a un
archivamiento o que pueda ser
favorable para la otra persona que
no solamente se da en el aspecto
generalmente administrativo si no
también se ha visto casos en
materia civil en materia penal que
ocurre todo esto entonces (...)

Yo pienso que no que no
puede influir lo que si se
extraviaria desde el
momento que viene de
mesa de partes hasta aca
lo Gnico que podrian hacer
nosotros hacer un informe
para que se investigue esa
pérdida de ese medio
probatorio y para poder
rehacer o reconstruir o
volver a tomar el hilo de la
investigacion solicitarle
una nueva copia en este
caso al denunciante para
que no pueda influir en el
resultado de la
investigacion, copia que
van hacer por lo mismo
hechos que el mismo
detalla en su denuncia
porque los denunciantes
cuando ofrecen como
medio de prueba un cd en
la que presuntamente un
efectivo policial se
encuentra en una presunta
conducta funcional lo
trascriben en su denuncia
entonces cuando ofrezcan
de nuevo esa prueba que
se ha extraviado tienen
que coincidir lo que se
detalla en el cd mas lo que
se detalla en su queja
denuncia

Correcto si ya no
hay pruebas
elementales ya no
se puede aperturar
el inicio de un
proceso
investigatorio

Por supuesto eso
influye pero ante
esa ocurrencia se
informa de
inmediato (...) Y
sirva como
antecedente para
préximos casos

Obviamente si es
que esto era un
medio probatorio y
probaba lo que la
parte denunciante
esta denunciando
valga la redundancia
este por supuesto
pero ahi también se
implicaria que se
haga un
procedimiento
administrativo y ver
donde se donde se
perdié

Claro, si puede influir
porque es un medio
de prueba que hay
que corroborar en
otros documentos y
podria digamos
alterarse el resultado

Claro por lo que al
perderse ya es un
indicio un indicio
menos que se esta
contando para
hacer la
investigacion
necesariamente
Creo que es muy
dificil que se
pierda a un
elemento
probatorio que se
adjunta a la
denuncia .... Claro
a cualquiera le
afectaria que se
pierda

si se llegara a afectar un objeto
probatorio crearia un problema para el
procedimiento administrativo y seria
de responsabilidad del denunciante

si se llegara a afectar un objeto
probatorio de hecho influye en el
resultado del procedimiento
administrativo por cuanto seria a favor
del investigado

si se llegara a afectar un objeto
probatorio claro que influye en el
resultado del procedimiento porque
dicho objeto probatorio sustraido
siempre va a tener un interes de que
se archive la investigacion

si se llegara a afectar un objeto
probatorio se puede dar solucion
solicitando una copia al denunciante y
se buscaria el responsable por la
perdida

si se llega a afectar un objeto
probatorio influye en el resultado del
procedimeinto porque al no contar con
esa prueba no se puede aperturar el
inicio del procedimiento

si se llegara a afectar un objeto
probatorio por supuesto que influye en
el resultado del procedimiento por lo
que se tinen que informar de inmediato

si llegara a afectar un objeto
probatorio obviamente influye en un
procedimeinto lo que implicaria otro
procedimeinto para indagar donde se
perdio

si llegara a afectar un objeto
probatorio si puede influir en el
resultado del procedimiento porque no
se puede corroborar la denuncia

si llegara a afectar un objeto
probatorio si influye en el
procedimiento porque se tendria un
indicio menos para la investigacion

si se llegara a afectar
un objeto probatorio
crearia un problema
para el procedimiento
administrativo y seria

si se llegara a
afectar un objeto
probatorio de hecho
influye en el
resultado del
procedimiento

si se llegara a afectar un objeto
probatorio claro que influye en el
resultado del procedimiento porque
dicho objeto probatorio sustraido

si se llegara a afectar un
objeto probatorio se puede
dar solucion solicitando
una copia al denunciante y

si se llega a afectar
un objeto probatorio
influye en el
resultado del
procedimeinto
porque al no contar

si se llegara a
afectar un objeto
probatorio por
supuesto que
influye en el
resultado del

si legara a afectar
un objeto probatorio
obviamente influye
en un procedimeinto
lo que implicaria otro

si llegara a afectar un
objeto probatorio si
puede influir en el
resultado del
procedimiento porque

si llegara a afectar
un objeto
probatorio si
influye en el
procedimiento
porque se tendria

de responsabilidad del |administrativo por siempre va a tener un interes de que |se buscaria el responsable con esa prueba no |procedimiento por |procedimeinto para |no se puede unindicio menos
P o p se archive la investigacion por la perdida selplulede aperturar |jo que se tinen que |indagar donde se  [corroborar la
denunciante cuapto selrla a favor el inicio del informar de perdio denuncia para Iz?l .
del investigado procedimiento inmediato investigacion

75




¢Considera
que los objetos
probatorios
deberia contar
con un
protocolo 0
mecanismo de
seguridad?

Yo creo que si porque de
todas formas eh uh enlimassi

Claro dsea lo que

deberia hacerse una directiva que
regule el tratamiento de los objetos

deberfa normarse ;
o me equivoco s el s cLando se probgtlorlos.eli efectos de huena
departamento en el cual no se resenta un escrito administracion
aplica el nuevo codigo p - de hecho deberia crearse un proyecto
se acompafia un : '
De hecho de hecho de procesal penal de repente por Z 4 como dee de resolucion que regule la custodia
hecho deben deben larecarga laboral o de recibirse 1o, 6l de los objetos probatorios
existir ahorita eh los repente por la jurisdiccion que lacrad ' es recomendable y es viable generar
encargados de ) ) es grande pero yo creo que si Por supuesto no acrado como se. 1.0 tipo de aseguramiento para
] (...) siempre es necesario a veces debe llevar 6sea el |~
asesoria legal la aplicar alatn mecanismo para el se debe dar nosotros solamente como ya evitar a futuro que pueda haber algin
Claro eso aeso ibaellos |instancia pertinente aca asoptamigcjanto de estos mi)e dios de tenemos que estar a la lo dijiste a nivel I;crgdo |debe sert i de problema, demncias o quefas
. o . L o . lesde el momento .
hacen [a cadena de en inspectoria pienso oneba en vista que o hay un protocolo vanguardla pero si estg policial sino también o} por ¢l mal aseguramiento de los
custodiaya desde que  |que deberfan formular ° . aplicando el nuevo cdigo ivel queelolovana | e probatorios
hacen la cadena de un proyecto un 0 €nvisa que 1o esta reguiado pero por focesal penal en este caso |0 €00 toda anve recibir en mesa de i
. proy la practica la experiencia en este caso | p . instancia judicial administrativo . tes ahi deberia |©S M2 buena medida que se cree una
custodia yahacenuna  [proyecto de ley un S en que las pruebas tienen que o Claro, claro siya partes ani 0€Deria. | ;. 1 nrotacolo que otorate la
" ., |de labor administrativa es recomendable . debe tener las disciplinario vale . | lacrado | p q g
responsabilidad entonces proyecto de resolucion A . ser bien resguardadas a i Por supuesto ...) . estuviere normado,  [Ser ellacradola | b i ania al lacrado de |
. ; - " lyes viable generar este tipo de . . |medidas de decirse aca en ' } - Enioa Importancia al lacrado de las
yo pienso de que a anivel administrativo . , través de un lacrado deberia ) Si deberia si dri autoridad policial
fectos de Unab discipfina aseguramiento para evitar afuuro que | v el [se9uidad I deberia si, Inspectoria general tendriamos que e Io recibe Io est pruebas
ctectos de nabuena - 10ISCIPINAN0 PARAUE ) o 1- oer aigin tipo de problema, | o cavoe MO ANNE| oo ondiente si - |deberfa ahora los cefiimos a lo que dice |1 es correcto crear una directiva para
administracion de justicia (leve una una custodia . ) disciplinario paraque eso | . . . eh, no tengo . recep.. en caso de ) .
1 ) denuncias o quejas que puedan ) inicialmente conala |tiempos han ' no podriamos hacer ) las medidas de seguridad de los
tanto enlo administrativo |{una custodia en més que todo va enmarcar de ) . .. _|entendido al menos ) las dependencias . !
. conllevar no solamente a una o 1o o |NOrade recepcionar cambiado y ahorita otra cosa mas quelo | . objetos probatorios como se hace en
como enlo policial netamente en el ” Lo . |que de que se dé el principio . hasta donde yo sé policiales que te . I
) . ... |repercusion administrativa sino por ahi . . la denuncia hacer un |se deberia tomar ue dice digamos } la instancia judicial
deberia de hacerse una |sistema administrativo o del debido procedimiento y h d q Y reciben una
S S también civil o penal por este caso las acta de lacrado con did N0 hay nada una lquna directi e por supuesto que se debe crear una
directiva que norme ese  |disciplinario en este o que no pueda ser : esas meaidas Iy alguna directiva0 | 4enyncia directa
o omisiones, culpas o de repente . ' presencia del documentacion , directiva o protocolo para regular los
ese procedimiento sobre |caso dentro de la cuestionado ni por la parte . L algin documento ellos no hay
. . ] aspectos dolosos que puedan en este L quejoso o administrativamente obietos probatorios
los objetos que nos inspectoria general caso circunsciibir dentro del en este denunciante ni por la parte denunciante problemas porque
adjuntan como medio de |desde el momentoen |- Lol denunciada yo creo que seria no hay porque tanto elos te hacenun |POY Supuesto debe crearse Una
pruebaseavisual sea  |que se recepcionan las Prop! gaconya una buena medida que se anos que tengo en ad ., |directiva o protocolo que regule los
" S consecuencia de un mal aseguramiento ) ; acta ge recepcion, |-y hatori ivel nolicial
auditivo o sea de forma  |las evidencias que i pueda adoptar a través del esto no he visto yo d ODJetos probatorios a nivel policial
de en este caso de las medios de . . es unacta de Taro los obiet batorios deb
puedan ayudar a weba departamento respectivo de que haiga no hay fecepcion estés claro los objetos prohatorios deben
esclrecernouna |” Inspectoria para que hagala administrativamente entregando un cd estar normado mediante alguna
inconducta de un salvedad de una directiva o te Io reciben lo " |directiva o documento para
personal pglltlal dentro de repente un protocolo para lacran firman las_|CEAimos a esa norma
de lafuncion (ue se de en este caso la artes v lo mandan
respectivaimportancia al E nofi cié, a claro el tratamiento de los objetos
lacrado de las pruebas que iaboratorio no. esa_|Probatorios deberian normarse
puedan presentar bien los i ; teniendo en cuenta su recepcion y
denunciantes o bien los es la diferencia que
denunciados hay ... lacrado
deberia hacerse una |de hecho deberia  |es recomendable y es viable s una huena medida que s correcto crear oo sypyesto que |por supuesto debe  |€aro los objetos claro el tratamiento
directiva que regue el |crearse un proyecto |generar este fipo de aseguramiento | L g luna dlrgp(jt|vadpara se debe crear una |crearse una pr(t)batonos SEbe" de Itc))stopjetos
tratamiento de los de resolucion que  |para evitar a futuro que pueda haber as Medldas & 4o ctiva o directiva o protocolo estar normato probatorios
. . . o . protocolo que otorgue la  |seguridad de los mediante alguna deberian normarse
objetos probatorios a |regule la custodia de [alglin tipo de problema, denunciaso |’ ~. """ : ; . |protocolo para |que regule los I !
fectos de b los obiet ; Imal iento d debida importancia al objetos probatorios i los obietos. |obietos brobalori directiva o documento  {teniendo en cuenta
e ec‘ qs e l}Jena 0s obje ps queJa§ por el mal asgguramlen 0de lacrado de las pruehas |como s hace ena regular Qs objetos |0 Jg 0S prp ‘a 0rios para ceffimos aesa  [surecepciony
administracion probatorios los objetos probatorios instancia judicial probatorios a nivel policial norma lacrado
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¢Considera
que que sino
se adoptan
medidas de
seguridad
adecuadas con
los objetos
probatorios no
se estarian
garantizando
los derechos
del
administrado y
el debido
procedimiento?

Mira eh a razon de esas deficiencias
que hay dentro de nuestra normativa
interna ya llamemos directivas
manuales no que regulen desde el
inicio de una denuncia el
aseguramiento de estos medios de

Claro tenemos
conocimiento de
sentencias del tribunal

(-..) ahora nuestro

Claro el debido
proceso dsea que
se respete todas
las garantias que
tiene el derecho el
administrado no, ...
debe darse un trato
como le

si bien no cuenta con seguridad los
objetos probatorios pero deben ser
sustentados con argumentos validos la
vulneracion del debido procedimiento

si no se aseguramiento los objetos
probatorios no se estarfa dando una
correcta viahilizacion del debido
proceso y protegiendo los derechos

Podria claro que  |prueba si si generalmente son objetos |constitucional en el cual principio rector habla corresponde nero |46l administrado por que se esta
podria cuestionar | pasibes de ser cuestionados porgue, |dice que muchos principios de la autonomia de ara ezo los Ear os [merituando medios probatorios que
siempre y cuando  [porque si nosotros no hacemos un  |que Se enmarcan dentro de las zue se lovan ¢ van arribar a imponer una sancion
tenga los aseguramiento de la prueba lo que es un proceso penal responsabilidades S disciolinaria
4 . o ) ) Claro, pero como atribuir a I, élvaa [dSCIDInara________ |
argumentos llamémoslo asf entonces no tamhién se puede aplicar al bueno simplemente |- Sempre|resentr s si no se adoptan medidas de
necesarios no en elstqr'lamp,s dando L!na correcta derecho administrativo se le contesta que la buscamos la verdad. |descargo, élvaa seguridad se puede vulnerar el debido
este caso que las |iabiizacion del debido proceso que no lsancionador en este caso El podria responsabilidad . " |presentar su procedieminto en vista que el debido
. solamente el debido proceso es ! o ‘ siempre hay que rocedimiento es de rango
pruebas que él ha - anivel policial en este cuestionar por eso |penal es muy aparte descargo y en su p Y
. [mantener un procedimiento regulado . Pueden ser . (legar alaverdady se > |constitucional
presentado ehh él . . . |caso en Inspectoria X ante esa esa de lo administrativo . descargo el dira
, con las garantfas debidas y proteccion estimados pueden o . |debe digamos enel - al no garantizarse el debido
diga que no son las general que adopta . ocurrencia se tiene (de lo legal y que si él ! pues el dird que o Y
", |alos derechos en este caso a los e ser estimados . : . caso de que pierda se procedimeinto y los derechos del
pruebas entonces €l |, 4 ivicteados no dentro del ambito | Mecidas disciplinarias que informar en el |quiere cuestionar que el acta de i : ;
administrados no dentro del &mbito ; o debe hacer una isualizacién denunciado se tiene que estimar el
debenodeunau  |agministrativo i bién es | contra efectivos policiales acto que esa prueba fue |, - . visualizacion de e
administrativo sino tambien s la : '~ |blisqueda 0 SiN0 Se  |ideq se levanta con|cuestionamiento
otra manera no debe |proteccio iento d que incumplen normas que esto tendria que irse !
proteccion aseguramiento de esos debe hacer digamos . , - -
- ) - ivel iudicial g la presencia de los  |se podria cuestionar el debido
indicar de que medios que se presentanconque  |Se encuentren anivel judicial a na reconstruccion  |admiristad dime | )
manera lo ha finalidad que en el trascurso dela [establecidos dentro del tendra en el administrados y na procedimeinto por o que se tlene que
N o A Vez que se levanta  |informar
presentado de qué  investigacion a la fase de la decreto legislativo once contencioso si esta ol acta ellos van a -
manera ha dado la  (investigacion esos medios puedan ser (cincuenta entonces el en desacuerdo con y y Se puede clestionar gue 1o ¢ esta
. merituados puedan ser pertinentes o . . » ar un un descargo |garantizando el debido procedimeinto
seguridad (...) p p Y |principio del debido élen la dltima lacta . El . A
{tiles de acuerdo a su forma de o . . enelacta ... £l |nero no procede a nivel administrativo
procedimiento si se puede instancia van a referir si C : B
i | nanei : i si que tiene que ir a Ia via judicial
obtencion y sobre todo la pertinencia | Id )

' aplcar a nivel de efectivamente YO [cjarg no s estarian garantizando el
que me va a poder generar a fin de Inspectoria general recoN0ZCo aUe S0 ) anan g ;
establecer algdn tipo de medida o B ersonaque Y"|debido procedimeinto pero aun asi se
sancion disciplinaria que se le pueda PErsomaque |\dehe buscar la verdad y dar solucion

) . aparece en el video |q cago
aplicar al administrado deci
0vaadecryono ejarg porque se tiene que respetar
SOy €S PErsona t(as [as garantias que tiene el
administrado pero se puede defender
mediante su descargo formal
si bien no cuenta con |si no se aseguramiento los objetos . . al o qarantizarse el ) se puede cuestionar ~ |claro porque se
seguridad los objetos |probatorios no se estaria dando una  |Si 10 se adoptan medidas debido se podria que no se esta claro no se estarian  |tiene que respetar
probatorios pero  |correcta viabilizacion del debido de seguridad se puede _ cuestionar el garantizando el garantizando el todas las garantias
. ) procedimeintoy los |, . . - ! L .
deben ser proceso y protegiendo los derechos  |vulnerar el debido derachos del debido debido procedimeinto |debido procedimeinto |que tiene el
sustentados con del administrado por que se esta procedieminto en vista que |, 1< tiene [PrOCEdimeinto por - (pero no procedea  |pero aun asi se debe [administrado pero
argumentos validos la |merituando medios probatorios que |l debido procedimiento es que estimadar el lo que se tiene que |nivel administrativo si |buscar la verdad y dar|se puede defender
wulneracion del debido |van arribar a imponer una sancion de rango constitucional | estionamiento |MOrMar que tiene queirala  |solucion al caso mediante su
procedimiento disciplinaria via judicial descargo formal
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¢Sino
contamos con
un protocolo
de
aseguramiento
de los objetos
probatorios
cree usted que
facilmente
pueden ser
cuestionados?

no e cuestiona el aseguramiento de
los objetos probatorios porque en la

Necesariamente  |mayoria de los casos no se puede
para eso cuando  |vincular al denunciado
Como te vuelvo a decir Se entrega una un |se cuestiona el procedimiento porque
los videos los audios expediente el {Ia prueba no ha sido custodiada,
son referenciales son auxiliar de lacrado para evirtar que sea afectada
un indicio nada mas si investigacion es el siempre el administrado no va estar
selehaceysele  |(...)encualquier responsable de su |conforme con la sancion que se le
. S tenemos que entender que todo . . .
muestra y se instruye  [instancia una prueba ariisiado siempre no va a esar conservacion no, (imponga por ello va a cuestionar los
enun acta de tiene que ser como y . , P del momento que |Vacios legales para poder revocar o
o conforme con una sancion que se le |Claro por supuesto se Podrfa cuestionarlo |Ah si si podrian andlar el acto de la admiristracién
visualizacion unacta  [se llama eh . . te lo entregan tu
. , pueda poner cuando este haya  |puede cuestionar porque | .. claro que lo puede  |cuestionar porque , , ,
de escucha de audios |custodiada y una o N . Silos . . leresel es factible cuestionar los objetos
. . tenido un tipo de responsabilidad va |mas aun en antes en la . cuestionar hasta  |porque son medidas .
se le hace a sahiendas|prueba siempre L . . . |denunciantes — I responsable hasta |probatorios porque estos pueden
. . . a tratar de ver algin tipo de vacios y |pregunta anterior me quiso | . |Elpodria inclusive puede  |que con los cuales se tener relevancia penal
de lo que esta siempre tienen que : . podrian podrian . . . (ue Se vaya ese |\ENer relevancia pena
. . que mediante eso puede ejercer su |darse a entenderse que . cuestionar (...)  |cuestionar fa forma. |le va imputary se le . . . .
haciendo en la ser lacrada a fin de o , cuestionar todos . . expediente y este |es factible cuestionar los objetos
) . mecanismo técnico de defensa para |este medio de prueba se - como Se obtienen  va a sancionar son . bator | rocedii
mayoria de los casos  |ser manipulada, o no . . ] los procedimientos . . a lo que me refiere [Probatorios en el procedimiento
. ] podler rebatir 0 y cuestionar y que [podria observar acto de los videos y todo lo |medios que les va a . . .
no cuestionan porque  [sustraida o o . y , . |esesto los se podria cuestionar los objetos
. una instancia superior pueda ser  |corrupcion demés |...) probar su culpabilidad |~ ™. batori
SE reconoceny es cambiada en un cuestionado pueda ser revocado o |nve5[|gados pronatorios
més la mayorfa de las  [iramite en un trémite ol er deckrado o podrfan ensus  {claro que podria cuestionar el
veces enlos videos no|documentario descargos una vez2seguiamiento de [os objetos
se aprecia actos de que le inicien probatorl(r)]s mclt;szle()j desde la forma
corrupcion alguno sino proceso podrian [ -ome S€ A0 tenido
se aprecia su su cuestionar podrian cpestionar el ageguramiento .
presencia (..) formalmente esos 98108 objeto§ Iprobatonos para evadir
objetos suresponsabilidad
i odrian cuestionar el aseguramiento
probatorios podnian C eguram
de los objetos probatorios mediante
sus descargos formales
no se cuestiona el s cuestiona el claro que podria podrian cuestionar
aseguramiento de los " siempre el administrado no va estar . . es factible cuestionar el podrian cuestionar el |el aseguramiento
. ) procedimiento . es factible cuestionar los . . ) . .
Objetos probatorios conforme conla sancionque sele | . . cuestionarlos  |se podria aseguramiento de  |aseguramiento de los |de los objetos
. |porque la pruebano |. . Objetos probatorios porque | . . . . . .
porque en la mayoria . . imponga por ello va a cuestionar los objetos cuestionarlos  los objetos objetos prohatorios  |probatorios
ha sido custodiada, | . estos pueden tener . . . o . .
de los casos no se lcrado para et vacios legales para poder revocar 0 relevancia pena probatorios enel  |objetos probatorios |probatorios inclusive |para evadir su mediante sus
puede vincular al e sea afectada anular el acto de la administracion procedimiento desde fa forma como|responsabilidad descargos
denunciado se han obtenido formales
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¢Puede darse
el caso que un
objeto
probatorio
admitido en un
procedimiento
administrativo
pueda
trascender
hacia un
proceso
judicial - Penal?

Necesariamente se
evalla y se supone de
que ese video es que
las personas muchas
veces estan
equivocadas piensan
de que nosotros
investigamos delitos
como te vuelvo a decir
no, se les indica que
paralelamente ellos
tienen que denunciar al
6rgano jurisdiccional
que corresponde y aca
en el &mbito
administrativo también
sevaaveryes
necesario incidir en
esto porque porgque por
la carga procesal que
tenemos cada oficina
de disciplina cada
Inspectoria regional de
repente te demoras en
hacer las diligencias y

Claro claro pues si
es si es un acto que
est4 enmarcado
dentro de nuestro
c6digo penal de
hecho que se tiene
inspectoria como
érgano de control
tiene esas
facultades de remitir
a la fiscalia
competente el
estado de una
investigaciony si es
que dentro de esa de
esa investigacion
hay hay pruebas de
que efectivamente
ayuden a que es un
ilicito penal o que se
ha esta cometiendo
el efectivo de hecho
que va ayudar a la

Claro mira dentro de la administracion
en este caso asi como lo establece
nuestro régimen disciplinario cuando en
el trascurso de la investigacion se
pueda detectar indicios o evidencias
de alguna conducta reprochable que
tenga alguna consecuencia juridica en
el aspecto penal si la administracion
esta en la obligacion de poner de
conocimiento al ministerio publico pero
para eso tenemos que tener en cuenta
que no todo objeto o medio de prueba
siempre va hacer pertinente es mas a
la pregunta que usted me hacia
generalmente como podemos ver
ahora no el avance de la tecnologia
permite que hasta que de un llavero
uno pueda efectuar una filmacién, pero
esa filmacion luego que es presentado
anexado a su denuncia tiene que pasar
por un proceso, un andlisis que nos va
a dar un peritaje para poder demostrar
que hay una secuencia légica clara
precisa de esa filmacién y que no haya
habido o puedan haber alteramiento,
cortes o cortes o ediciones o lo que
llaman editado que puedan en este
caso invalidar si luego de la pericia que
se le va a realizar de acuerdo al
dictamen pericial precisa si
efectivamente que la secuencia no ha

(-..) por supuesto si se
observa actos de
corrupcion las oficinas de
disciplina de acuerdo a su
ley de régimen especial
decreto legislativo once
cincuenta estamos en la
obligacion de efectuar las
investigaciones y si
acreditamos que hay
relevancia penal tenemos
que hacer de conocimiento
en este caso al ministerio
publico bien a través del
informe juntamente con la
resolucion con el cual se
establece de conocimiento
para que la autoridad
competente pueda
establecer efectivamente
si existe 0 no un ilicito
penal para que este siga

Correcto puede
puede ir por
intermedio de la
Inspectoria se
tiene que canalizar
y ahisiyala
documentacion
formal y
haciéndose el acta
de lacrado ante la
fiscalia de
corrupcion
correspondiente

Puede trascender
puede trascender

Aver hay que
separar dos cosa en
primer lugar bien
claro dice nuestro
ordenamiento de que
si nosotros tenemos
conocimiento de un
ilicito ojo de un ilicito
dentro de una
investigacion
administrativa
tenemos la
obligacion de
comunicar a la
fiscalia, al fiscal de
prevencion, fiscal de
turno de prevencion
del delito entonces
€s0 ya esta
estipulado esta
estipulado en
nuestro
ordenamiento que
tenemos la
obligacion de

si

Lo judicial penal el
objeto probatorio
es cuando te
agarra infragant
no por decir
recibiendo una
suma de dinero
hay levantan el
actaentu
presencia pero un
video donde se
vea que tu estas
entregando
aparentemente
aparentemente
podria decirse
mira ve es un acto
de corrupcion pero
a ciencia nosotros
no sabemos que
es o que se esta
firmando que es lo

si trasciende el objeto probatorio al
proceso judicial llevando un proceso
paralelo

si trasciende el objeto probatorio al
proceso penal de conforme a las
normas del codigo penal

dependiendo de la pertinencia del
objeto probatorio va a trascender al
proceso judicial porque se tienen que
evaluar su contenido mediante una
pericia y luego recien poner de
conocimiento a la autoridad fiscal

si el objeto probatorio tienen
relevancia penal se hace de
conocmiento al ministerio publico a
traves de un informe

el objeto probatorio trasciende a la
fiscalia para lo cual tiene que ser
lacrado con la documentacion

es posible que el objeto probatorio
trascienda hacia un proceso judicial

el objeto probatorio trasciende a la
fiscalia porque ya esta estipulado
en el ordenamiento

el objeto probatorio si trasciende a
la via judicial

denunciar el hecho por |. L LIVl L comunicar ante un que tac tac
asi decirlo sin embargo investigacion ya - sido ningtin momento alterado su procedimiento conforme ilicito ya sea por un disculpa un
la persona ya acciono netamente penalyy. fentonces si p_odemos tomar eso como aley video 0 ya sea en segundo
porque considera que | om0 .l:‘nfa prueba cierta ur(]ja ;:jrueba objetiva una investigacion el objeto probatorio trasciende
se esté vulnerando sus ;ﬁgizt?sse \:g;ﬁ: aedaa nz;gte}glsnsnua que llegues a siempre y cuando el acto sea
derechos asimismo con ese medio de prueba determinar eso infragani y o por apariencias
poner de conocimiento al 6rgano en
este caso jurisdiccion llamese al
ministerio plblico
) . ) si Frasciende eI. dependiendo dg la pertinencia del si el objeto probatorio el obj_eto probatorio . el objeto probatorio el objeto.
si trasciende el objeto |objeto probatorio al |objeto probatorio va a trascender al trasciende a la es posible que el probatorio

probatorio al proceso
judicial llevando un
proceso paralelo

proceso penal de
conforme a las
normas del codigo
penal

proceso judicial porque se tienen que
evaluar su contenido mediante una
pericia y luego recien poner de
conocimiento a la autoridad fiscal

tienen relevancia penal se
hace de conocmiento al
ministerio publico a traves
de un informe

fiscalia para lo cual
tiene que ser
lacrado con la
documentacion

objeto probatorio
trascienda hacia
un proceso judicial

trasciende a la
fiscalia porque ya
esta estipulado en el
ordenamiento

el objeto probatorio si
trasciende a la via
judicial

trasciende siempre
y cuando el acto
sea infraganti y no
por apariencias
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¢Siun objeto
probatorio que
no hasido
asegurado
desde un
principio en el
procedimeinto
administrativo,
cree que al ser
trasladado de
esa formaaun
proceso
judicial penal
pueda
repercutir?

Necesariamente

Claro dsea si desde la recepcion de la
denuncia hay deficiencias no que no
han sido corregidas légicamente va a
repercutir porque porque i nosotros
no aseguramos los medios que se
puedan precisar de una u otra manera
se estarfan violentando ciertos
derechos fundamentales que tiene
toda persona (...) pero si esas
pruebas han sido desde la recepcion
no habido un debido aseguramiento

Claro como yo digo

actualmente hay oficinas
que estan adecuando en

Claro penalmente se
lo pueden traer
abajo, penalmente

repercute en el proceso judicial
porque no ha existido una cadena de
custodia de los objetos probatorios

es factible que se repercuta en el
proceso judicial al que se derive

repercute en lo judicial porque no se
han respetado los derechos
fundamentales del administrado
pudiendo interponer tachas,
excepciones u otros medios para anular
el medio de prueba y a su vez denotaria
un abuso de parte de la administracion

repercute porque ah si han sido cuestionables han sido realoar e renente lacracy . Claro por la los objetos probatorios deben
entra a tallar como pruebas que no fian sido obtenidos de de 2l0Lnos mz dios e y deo(.i, de pérdida normal el [adecuarse a la nueva norma para
dijiste en antes que el manera fita y ene factores enionces g Si puede repercutir ) quejoso en este  [no repercutir el proceso judicial
imputao el De hecho claro si pude ser materia de cuestionamiento|prueba como un cd piede ser montesinos los han caso fiene el - :
administiado va a puede repercutir de  |en el ambito administrativo y por ende |ofrecido por el denunciante [Correcto cuestionado las traido ahajo porque |Si eso es lo correcto derecho si ierde es correcto que el 0b19‘9 prO!OatO_ﬂo
cuestionar fa no hecti si esa situacion ia sido puesta de o creo que este bien el investgaciones han sido ilicitamente el este 056 piice repercuta en el proceso juicialsino
existencia de una conocimiento a la autoridad fiscal - |procedimiento mas bien se obtenidos y tanta o mismo desde el inclo o leva seguridad
cadena de custodia también puede ser cuestionable se | deherfa adecuar esto para €0Sa MAs expediente ensi | posible que el objeto probatorio
sobre ese obieto podra interponer tachas, excepciones | e cambie la norma y se definitivamente que repercuta en el proceso judicial sino
0 los medios que puedan hiaber conla |, arice  pive si se o van traer desde el inicio no lleva seguridad
finalidad de anular ese medio de disciolinario abaio - .
prueba y de otra manera se podria P ] si repercie en un proceso penal s
también evidenciar que habria una desde el inicio no se two seguridad
situacion o un abuso contra la persona conlos objetos probatorios
que esté siendo investigado por no si repercute en un proceso judicial la
haber hecho un andlisis prolijo una no adoptacion de medidas de
buena verificacion de los objetos que seguridad con los objetos probatorios
se Ea” presentago olos m%uosl que la.perdida de un objeto probatorio
se fan pr(.a,senta 0 para valdar ia repercute en un proceso judicial por
investigacion Lo
o que el denunciante tiene derecho
a denunciarlo
repercute en lo judicial porque no se han a perdida de un
. : es correcto que el |es posible que el | . . objeto probatorio
repercute en el es factible que se  [respetado los derechos fundamentales los objetos probatorios . que P Qeel g repercute enun  |si repercute en un Jetop
P q - S objeto probatorio  |objeto probatorio . o repercute en un
proceso judicial porque del administrado pudiendo interponer |deben adecuarse a la proceso penal si proceso judicial la no o
- repercuta en el ) . repercuta en el repercuta en el L . . |proceso judicial por
no ha existido una roceso iudicial al tachas, excepciones u otros medios  [nueva norma para no proceso judicialsino|proceso juical sino desde el inicio no se  [adoptacion de medidas lo ae el
cadena de custodia de | e para anular el medio de pruebayasu |repercutir el proceso . - tuvo seguridad con los|de seguridad con los queel
) - |que se derive vez denotaria un abuso de parte dela [y 1. desde el iniciono  |desde el inicio no obietos probatorios _|obietos brobatorios denunciante tiene
los objetos probatorios o judicial leva sequridad  |lleva sequridad Jelos Jelos p derecho a
administracion X
denunciarlo
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¢Que

apreciaciones
hace cuando
se presentan

los objetos
probatorios o
es suficiente
que vayasu
descripcion en
la denuncia?

Claro porque uno le
ve acd y se le hace
se le orientano al

denunciante de que

Ya en esa como vuelvo a repetir
para ser més especifico en ese
aseguramiento que al menos vamos
a dary partiendo del video,
verificamos la visualizacion el
tiempo la matriz de ese disco, las

Bueno eh si se trata de un

Bueno el denunciante
mayormente cuando
viene a veces viene
se le orienta se le
escucha se ve
primero si ese
efectivo policial a

Claro dsea lo que

mas alla de las apreciaciones del
objeto probatorio se da prioridad a los
hechos por el malestar del
denunciante

las apreciaciones del objeto
consiste en verificacion y se hace
con el denunciante para que

. caracteristicas fisicas de en este ‘ ) ien esté . ) coloque distintivos
nolo fime elcdoel | Ja sea de n od o iy eso cd lo primero que se tiene gmen egtad Claro eh eh se evallia sea acé se — :
Tusebes que  qua audio que trae lo desmanos o l renos se pasa en| 2 hacer pues es No, se tiene que h:g%f?gﬂjﬂgggue ysevalraelel  |verficaose | l?prelmauorl]es |9°”5_'§teg T”, una
L ) firme lo firme con un - . visualizar el cd en - evaluar al objeto con la advierte de que si Verticacion, VS\izacion eltlelmpo,
el objetivo que tiene es un acta de recepcion que va ir : . |Las apreciaciones antes que han -, . - matriz del disco, las caracteristicas
) algo de que no se . . presencia pues de testigos . |momento para , documentacion eninfraccionlo |, .
simplemente hacer adherido a la denuncia con que ; . se lo en presencia . denunciado a gente . fisicas ya sea de un cd o dvd
pueda borrar L instructor y dos testigos . considerarlo como . ci entonces haces un un que esta — ;
conocer el malestar de |, finalidad no, porque ese cd o dvd va del denunciante se| _ " |que niera poicia y o . . |las apreciaciones del objeto
- indeleble o lo pegue para que esto pueda ser . |medio probatorio | ;g vez que se andlisis y valoras lo  |denunciando si es R .
la persona incidiendo | . hacer lacrado dentro de un sobre |/ hace la se verifica | a : o S probatorio consiste en una previa
en alguna casos hieny ponga su maril, uh uh o dentro de un ipo de incorporado en esta caso 056 65 Qe se tiene que verifica todo, si no ha |dicho si en el caso de |infraccion general visualzacion para ver su conterido
maimizando los firma Osea para que sobre (’]ue pueda dar en este caso el al procedimiento existe &l video si visualizarlo en ese |traido su escrito se le |un documento 0 si es [0 muy grave si es | eclones tel ookl bobaor
S . . as apreciaciones del objeto probatorio
para que de una u ' administrativo disciplinario | . momento conel  |orienta a que tiene  |el caso de una muy grave debe & ¢ O0jelop
hechos que ellos creen aseguramiento entonces en esa . lexistenlas . L , consiste en una verificacion que se
tener sera el proceso olra Manea no s¢ acta se le va a entregar a la plasmado en un expediente filmaciones a fin denunciante para - que hacero po fimecion ba ser entendido por | ¢n presencia del denunciante
L pueda como se llama . disciplinario las demas . considerarlo si es |escrito porque asilo |visualizacion y [a Inspectoria — -
investigatorio el que . denunciante, uno queda con el de tiene la prueba . dice la veintisiete | . las apreciaciones consisten en
s sustraer, cambiar . . pruebas que puedan que no esta imputar de regional por las :
determine silo que equipo y otro queda adherido a la elemental para . cuatro cuarenta y ) , e valorar para considerario 0
, i otro otra cosa que , L ofrecer de todas maneras considerado dentro efectivamente si oficinas de la descartarlo v se hace en presencia
ellos estan apreciando ., |denuncia con que finalidad de poder o hacer un proceso ! cuatro y Una vez que . . . y p
. se pueda a través de| . , también se tienen que L como medio , pockria haber tenido o {Inspectoria del denunciante
en su denuncia es lo "y acreditar su contenido uno - administrativo . trae escrito se lee el . . - " .
que s realmente algo ilicito se pueda conterido visual y sus visualizar para ver su probatorio se esciosedaua ™ podria haber regional y si son  |las apreciaciones del objeto
hacer que ese esa . contenido y poder dar fe descarta eso - tenido este tipo e |graves porlas  |probatorio consisten en brindar
caracteristicas en este caso que . visacion y se le . TR
prueba no llegue . . de ello 6sea de su - acto oficina de orientacion e indicaciones al
al tienen como vuelvo a repetir, desde y entrega, si tiene un cd discio denunciante
netamentealaaa | tiempo de grabacién hasta el final contenico 0 tiene algo se le Iscipina —
oficina encargada de o indi | medi dentro de las apreciaciones se evalua
estigacien | P caracteristicas que puedan el g € eco valora los objetos probatorios conla
la investigacion ; . : probatorio trate de y Jetos p
T precisar y algln otro tipo de denuncia - documentacion que
disciplinaria ., lacrarlo en un sobre
elemento o descripcion que pueda presenten
ermitir darle un tipo de para en un obre e iaci i
p . dP o eche grampas y lo Iasl'?pre0||arc]|or;]esdcon5|sye(rj1 en
aseguramiento adicional a eso : ; calificar el hecho denunciado para
adjunte a su denuncia
orintar la competencia
- las apreciaciones - - i
mas alla de las las apreciaciones del |1, apreciaciones consisten en una ol E ’ las apreciaciones |las apreciaciones del de””‘? d,e s | las apreciaciones
apreciaciones Oel|objetoconssteen | o o[BS areciaciones de ?ot?atlzri% onsige |COTSSEn envlorr objto probatori aﬁg';ﬂf:izz foes" U2 consisten en
objeto probatorio se da verificacion y se hace |, y , objeto probatorio consiste P . Ipara considerarlo 0 |consisten en brindar y 05 00 calificar el hecho
Iy . tiempo, matriz del disco, las .. |enuna verificacion S probatorios con la .
prioridad a los hechos |con el denunciante B €n una previa visualizacion descartaroy se  |orientacion e : denunciado para
caracteristicas fisicas ya sea de un . que se hace en T denuncia - :
por el malestar del  |para que cologue para ver su contenido - hace en presencia |indicaciones al d ; orintar la
i distintivos cdodvd presencadel o derunciante |denuncinte DCUMENTEGIOn e i
denunciante denunciante presenten CompetenC|a
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¢Esas
apreciaciones
se consignan o
detallan en
algun tipo de
documento?

Serfa un acta de
visualizacion para su
contenido

Ya en esa como vuelvo a repetir
para ser mas especifico en ese
aseguramiento que al menos vamos
a dary partiendo del video,
verificamos la visualizacion el
tiempo la matriz de ese disco, las
caracteristicas fisicas de en este
caso ya sea de uncd o dvdy eso
plasmamos o al menos se plasma en
un acta de recepcion que va ir
adherido a la denuncia con que
finalidad no, porque ese cd o dvd va
hacer lacrado dentro de un sobre
manila, uh uh o dentro de un tipo de
sobre que pueda dar en este caso el
aseguramiento entonces en esa
acta se le va a entregar a la
denunciante, uno queda con el
equipo y otro queda adherido a la
denuncia

Bueno eh vuelvo a decir no
nosotros nos basamos en
normas especiales una
norma especial del régimen
disciplinario no lo dice no
lo especifica no lo dice que
un medio de prueba por
ejemplo un cd o de repente
otro medio prueba visual
que adjunte en una
denuncia queja al mismo lo
tengamos que hacer pero
tampoco la ley no lo
prohibe pero sin embargo
hay que tener en cuenta
como he dicho que el
nuevo codigo procesal
penal esta vigente en
provincias y en provincias
si las inspectorias
regionales y las oficinas de
disciplina estan en la
obligacién de cuidar ese
medio de prueba que si
bien es cierto tiene
relevancia penal tampoco
no esté prohibido que se
pueda aplicar a nivel
disciplinario

Correcto se se
detalla en el acta
acta de
visualizacion de
video o de o de
escuchar la voz

Si se consigna
todas las
caracteristicas del
medio probatorio
se consigna

0O ehlo que se deberia
hacer es es cuando
llegue el documento
hacer un acta de como
si encuentra el cd para
que para dar fe de que
el documento el cd o
el medio de prueba
que hallegado es este
de tales caracteristicas
y para que para
después cuando tu
regreses o termines tu
investigacion hagas ver
que adjuntes también
en el mismo cd que
llegaste y encontraste
y las actas bien claro
sabemos que nuestro
reglamento de
documentacion policial
actas puedes hacer de
cualquier cosa
simplemente cambia el
nombre pero el acta ...
claro técnicamente
hablando el acta
simplemente tiene que
tener un instructor y un
testigo para que sea
valedero porque no
puede ser unipersonal
haciéndolo con un
instructor y un testigo
puedes hacer un acta
de constatacion de
esto constatacion de
cd acta solamente
varia el nombre

Eh ese ese el caso
digamos que traen en
escrito ya en el
escrito viene descrito
aveces, y en el caso
de que, no, traiga el
digamos traiga a la
mano nosotros
levantamos el acta el
acta de visualizacion,
entonces como
pruebay eso se
adjunta a su denuncia

No no aca lo que
viene sobre todo
€s para nosotros
poder orientarle al
denunciante por
los muchos casos
por ejemplo que
efectivos
policiales que son
de otras regiones
o direcciones que
yano es
competencia de la
oficina de
disciplina en la
cual este laborado
pero de todos
maneras esa
persona tiene que
atenderse se le
orienta y de todas
maneras en mesa
de partes le
reciben la
denuncia lo
procesan ahi por
medio creo de aca
todas maneras de
la oficina de
graduacion
calificacion

las apreciaciones de los objetos
probatorios se plasman en un acta
de visualizacion

las apreciaciones de los objetos
probatorios se plasman en un acta
de recepcion, el cual se entrega
uno al denunicante y otro queda

|para la investigacion
las apreciaciones del objeto

probatorio se pueden regir por otras
normas compatibles como el nuevo

codigo procesal penal
las apreciaciones del objeto

probatorio se detallan en un acta de

visualizacion o audicion
las caracteristicas del objeto

probatorio se consignan

las apreciaciones se plasman en un
acta para consignar las
caracteristicas del objeto probatorio y
ello se hace con el instructor y dos
testigos

las apreciaciones se plasman en un
acta de visualizacion y se anexa a
su denuncia

las apreciaciones son solo para
orientar ya que mesa de partes en
quien recibe la denuncia

las apreciaciones de

los objetos probatorios
se plasman en un acta

de visualizacion

las apreciaciones de los objetos
probatorios se plasman en un acta
de recepcion, el cual se entrega uno
al denunicante y otro queda para la
investiacion

las apreciaciones del
objeto probatorio se
pueden regir por otras
normas compatibles como
el nuevo codgo procesal
penal

las apreciaciones
del objeto
probatorio se
detallan en un acta
de visualizacion o
audicion

las caracteristicas
del objeto
probatorio se
consignan

las apreciaciones se
plasman en un acta
para consignar las
caracteristicas del
objeto probatorio y
ello se hace con el
instructor y dos
testigos

las apreciaciones se
plasman en un acta

de visualizacion y se
anexa a su denuncia

las apreciaciones
son solo para
orientar ya que
mesa de partes en
quien recibe la
denuncia
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¢Cuando los
objetos
probatorios
son
transferidos de
una oficina a
otra considera
que deberian
quedar
registrado sus
datos por
medidas de
seguridad?

No dsea por eso la
cadena de custodia ya
exigiria la formulacion
de un documento que
acredite que lo que se
esta entregando
contiene lo que lleva
ese objeto sin
embargo no se hace
en la préctica no se
hace entonces uno por
desconocimiento dos
por flojera y tres por
carga tu sabes que
aqui ese es el tema

Claro deberia quedar
claro deberia quedar
para cémo se llama
esta alin se realiza
un acto irregular
durante el tramite de
ese expediente sepa
porque efectivos ha
pasado esa pruebas
esas evidencias
para que de una u
otra manera tengan
una sancion
disciplinaria o de
otro indole de
acuerdo a la de
acuerdo al motivo y
de acuerdo a la
circunstancia

Claro eso se deberia regularse con
que finalidad que desde el momento
0 que primigeniamente se hace el
aseguramiento en la oficina que se
va a recepcionar la denuncia que va
a validar la denuncia al momento
que esta denuncia pase por los
filtros de la recepcion eh, mesa de
partes eh calificacion previa
entonces se suscriban ahi los
nombres de las personas que van en
este caso tomando conocimiento de
esta investigacion con que finalidad
de no viciar basicamente el medio
de prueba que esta presentando el
denunciante

YO Creo que si seria una
buena medida de
seguridad pero hasta que
el tiempo que tengo aca en
Inspectoria al parecer no
se ha dado esta forma de
irregularidades pero
previniendo se podria se
podria adoptar esta forma
para poder preservar el
medio probatorio que bien
es cierto que va crear
plena conviccion en el jefe
que adopte una sancion
con el efectivo policial para
que sea resguardado a
través de repente a través
de un lacrado o de repente
a través de otra forma o
medida con el cual pueda
prevalecer este medio
probatorio como
instrumento que de que dé
cabida a una sancion al
presunto infractor

Correcto deberfan
registrar o siempre
y cuando como
responsable firmar
no al costado de
dicho dichas
pruebas a fin de
determinar que
hayan pasado por
sus manos (...) En
caso también se
puede destruir o
borrar

Claro en estos
casos en forma
general deberia
adoptarse esas
medidas en vista
de que ya una vez
que se
recepcionan la
denuncia aqui
pasa a evaluacion
ahi determinan el
grado de gravedad
que tiene esa
denuncia para que
para que pueda
pasar a
investigacion si en
caso de todas
maneras se tendria
que consignar
quien lo
recepciona y a qué
oficina pasa y
quien lo
recepciona en esa
oficina

Que han tenido
acceso en caso se
pierda o lo cambie
pues puede ser un
video de que sea
bien explicito el
ilicito o la infraccion
que ha cometido el
efectivo y facilmente
yo puedo comprar un
video igual y lo
cambio simplemente
y a la hora que llega
a la oficina llega en
blanco eso fue lo
que trajeron

Si si quedan porque
es el que a va firmar
el acta

Lo que se 6sea
deberia 6sea a
manera de
coadyuvar como
deberia hacerse
es de que al
momento que
presenta la
denuncia en mesa
de partes este es
mi denuncia y aca
esta mi elemento
probatorio que
hago alusion se
anexa por ejemplo
un cd entonces el
cd se deberia
lacrar en ese
momento en ese

cuando los objetos probatorios son
transferidos debe hacerse mediante
una cadena de custodia

cuando los objetos probatorios se
transfieren deben quedar registrado
los nombres del personal para que si
en caso se afectara establecer
responsabilidad del caso

cuando los objetos probatorios pasen
por los filtros de la recepcion, mesa
de partes, calificacion previa entonces
deben quedar suscritos los nombres
de las personas con la finalidad de no
viciar el medio de prueba

seria una buena medida que al
momento que son transferidos los
objetos probatorios queden
registrados los nombres de los
participes para efectos de
preservacion de dicho objeto y para
establecer responsabilidades del caso
cuando son transferidos los objetos
probatorios deberian quedar
registrado las firmas de los efectivos
al costado de los objetos probatorios

cuando se transfieren los objetos
probatorios deberian registrarse los
nombres de quien envia y recepciona
por medidas de seguridad

cuando se transfieren los objetos
probatorios deben registrarse los
nombres de los que han tenido acceso
porque ellos pueden cambiarlo por otro

cuando los objetos probatorios son
transferidos quedan registrado en un
acta

cuando los objetos probatorios son
transferidos quedan registrado los
nombres de los participes a partir del
acta de lacrado

cuando los objetos
probatorios son
transferidos debe
hacerse mediante una
cadena de custodia

cuando los objetos
probatorios se
transfieren deben
quedar registrado los
nombres del personal
para que si en caso
se afectara establecer
responsabilidad del
caso

cuando los objetos probatorios
pasen por los filtros de la recepcion,
mesa de partes, calificacion previa
entonces deben quedar suscritos los
nombres de las personas con la
finalidad de no viciar el medio de
prueba

seria una buena medida que
al momento que son
transferidos los objetos
probatorios queden
registrados los nombres de
los participes para efectos
de preservacion de dicho
objeto y para establecer
responsabilidades del caso

cuando son
transferidos los
objetos probatorios
deberian quedar
registrado las
firmas de los
efectivos al costado
de los objetos
probatorios

cuando se
transfieren los
objetos probatorios
deberian registrarse
los nombres de
quien envia y
recepciona por
medidas de
seguridad

cuando se transfieren
los objetos
probatorios deben
registrarse los
nombres de los que
han tenido acceso
porque ellos pueden
cambiarlo por otro

cuando los objetos
probatorios son
transferidos quedan
registrado en un acta

cuando los objetos
probatorios son
transferidos
quedan registrado
los nombres de los
participes a partir
del acta de lacrado
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¢Asicomo se
aplica las
medidas de
proteccion de
las pruebas en
un proceso
penal tambien
se pueden
aplicar la
proteccion de
los objetos
probatorios en
un
procedimiento
administrativo?

No hay la iniciativa de

Claro tu apreciacion es muy correcta en
vista que si en el aspecto penal se esta
generando esa figura no que ha sido
recopilaciones de otras, otros paises
que estan aplicando esos mecanismos
de aseguramiento y que a su vez son
bastante confiables y recomendados
entonces tienen que tener en cuenta que
el dmbito administrativo es también
vertiente del émbito penal entonces

Bueno en primer lugar la

es factible que se protega los obetos
probatorios con la cadena de custodia

es posible asimilar la custodia de los
objetos probatorios como se hace a
nivel judicial

podemos adoptar en el émbito
administrativo ese aseguramiento como

aplicaro poroue se podemos adoptar ese ese pregunta que me hizo No esta la cadena de custodia mejorando de
puede aplicar nadie te Efectivamente [0S |asequramiento esa cadena de custodia [anteriormente es muy — |consignado en la Claro o que repente el procedimiento desde cémo
dice que nolo hagas denunciantes en el &mbito administrativo mejorando  {buena eso es una pregunta (norma de la ley nosotros estamos |Se vaalacrar, sellar y otros pardmetros
como t dije al p'resentan pe.ro es0s |de repente el procedimiento enlo Qe |que reC|e'n me lo haceny |pero sin embargo . Se podiia apicar !mputapdo unales posible aplicar la cadena de
) videos o audiosy  |vahacer el aseguramiento desde como |que también aca se para un buen Si deberia y como o infraccion todia de los abietos probatori
comienzo de esta vamos alacrar de como va hacer el . - o también igual se - custodia de 05 objetos probatorios
. otros que puedan analizado que pasarfa si  |resultado deun |indicaste o administrativa no - como se da en un proceso penal
: deberta apl proceso p
conversacion la . sellado que va hacer, que es lo que . . €Deria apiicar no - -
... |ayudar no vienen o se extraviauncd o proceso de anteriormente se estamos yendo a |la proteccion de los objetos
cadena de custodia la debe incluir en el acta que se va hacer el ) . P , es que se puede .
. |como se llama con - cualquier otro medio de  |investigacion uno |deberia adoptar L a parte penal probatorios no esta normado pero es
puedes hacer tu misma i seguimiento y otros de repente . ) i deberia aplicarse yo . . .
. una custodia que se |- - prueba que no se le haya |si puede realizar  |medidas y normar . solamente los posible para garantizar un debido
porque estu pr0p|a X O parametros otros mecanismos paraque ; ) . creo que es asi dimi
N podria asimiar alo (5 futwro no haya ningén tipo de adoptado la medida de |dichos Si por eso que no o hechos que procedimiento
iniciativa porque es la SR . . deberia aplicarse es nosible adontar las medidas de
mefr forma de quesecumplea |cuestionamiento entonces hacerlo una  |{Seguridad como por protecciones no  [se encuentra pero o hay vulneran los po: ptar i .
Savaguardar ese nivel judicial porque ~[préctica continuatoda vez que yaesta  |ejemplo es la cadena de  |(...) Para bienes juridicos ?eg‘:"dad COI” los 9b1?“°|5 probatorios
obieto pero o hago Yo acé no existe una ~ [proximo a instaurase el nuevo ¢odigo  |custodia que se dasia  |garantizar el protegidos por la 'dg”s qQue en la va judicial pero eso
' . - lebe normarse
oero el cue esté aca a O™ 8 diga [Procesalpenalycomoamodode \nivel penaly que se puede |procedimiento ley nada mas e .
_ o practlcg serfamuy bueno en esteA caso adoptar a través de las  |administrativo seldeberla ap||c§r las medidas dg los
mi costado no lo hace que bajo el trabajo que gstas haciendo oficinas disciplinarias objetos probatorios como en la via
sea puesto de conocimiento del judicial porque no hay
comando y que puedan adoptar ese tipo
de lineamiento ese tipo de directiva no
solamente para el émbito para la
investigacion administrativa sino para se tiene que tener en cuenta que solo
todp }lpo de |nvest|ga9|on que realizala se esta imputando infracciones
policia dentro de las areas dentro de las administrativas y no delitos como en el
fun0|ones que lcumplen netamente las proceso judicial
unidades policiales
i la proteccion de | ibl tar ia i tien tener
. |nodemos adoptar en el ambito B proteccion de [0s |es posile adoptarse deberia apiicar S€ lene Qe tene
. es posible asimilar la o ) . . objetos probatorios (las medidas de | didas de | en cuenta que solo
es factible que se ) administrativo ese aseguramiento es posible aplicar la cadena ) as meaidas ae 10s .
custodia de los I . i no esta normado ~ (seguridad con los : : se esta imputando
protega los obetos . . como la cadena de custodia mejorando|de custodia de los objetos . ; > |objetos probatorios ; .
. objetos probatorios - . pero es posible  |objetos probatorios . infracciones
probatorios con la ~  |de repente el procedimiento desde  |probatorios como se da en . . .~ |como enla via o
cadena de custodia como se hace a nivel como se va a lacrar, selary otros|un proceso peral para garantizar un - (igual que en la via iudicial poraue no administrativas y no
judicial ) ' debido judicial pero eso I porg delitos como en el
parametros I hay o
procedimeinto debe normarse proceso judicial
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Cuadro de Interpretaciones

Resultados Individuales

Interpretaciones

Sustento Juridico

el objeto probatorio va depender del caso
pudiendo ser una filmacion

los objetos probatorios son videos, audios y
otros

los objetos probatorios es toda aquella cosa
material desde una filmacion, grabacion,
documentos textos que tengan una pertinencia
valida y supletoria en el codigo procesal civil

el objeto probatorio se considera las
constataciones, declaracaciones, filmaciony
otras amparadas por la ley

el objeto probatorio es el cd, videos, fotos o
filmaciones

el objeto probatorio es el cd, podrian ser
filmaciones, audios y fotografias

el objeto probatorio es una filmacion de video el
cual puede ser sometido a una pericia para
determinar si ha sido editado o no

el objeto probatorio considerados pruebas
indiciarias es filmaciones, audios, fotos y
objetos fisicos

las fotos y audios son considerados como
indicios

Por lo que mencionan los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se
aceptan como objetos probatorios a los
audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y otros
gue sean pertinentes y utiles, teniendo
gue recurrise de ser el caso al Codigo
Procesal Civil, y por otro lado al Codigo
Procesal Penal al considerarse a los
objetos probatorios como prueba
indiciaria, siendo que estos objetos
deben ser sometidos a pericia para
verificar si ha sido manipulado o no

Se tiene como sustento teorico de
los objetos probatorios aquellos
elementos que pueden tornarse

como medios probatorios tipicos y

atipicos, los cuales estan previstos

enlos articulos 192 y 193 del
Codigo Procesal Civil y de igual
forma se puede hacer extensible a
lo consideraro como prueba
documental el cual esta regulado
en el articulo 185 del Capitulo V
del Nuevo Codigo Procesal Penal,
ambos presupuestos juridicos
sirven para que los objetos
probatorios tengan utilidad en las
acciones preliminares del
procedimiento administrativo

los objetos probatorios son admitidos como
medio indiciario

los objetos probatorios son admitidos como
prueba con una denuncia

los objetos probatorios son admitidos sin ningun
tipo de restriccion solo basta que esten
adheridos a la denuncia dado que no hay una
formalidad para su admision

los objetos probatorios son admitidos luego de
una previa visualizacion de su contenido

los objetos probatorios son admitidos mediante
una solicitud queja

los objetos probatorios son admitidos porque
van adjuntas y engrapadas a las denuncias
expediente

los objetos probatorios son admitidos como una
prueba presentada por el denunciante en su
denuncia

los objetos probatorios son admitidos mediante
un formato que se les brinda y en otras
ocasiones a traves de un escrito

los objetos probatorios son admitidos pero
tienen que ser valorados mediante un acta de
visualizacion

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se

aceptan que los objetos probatorios son

admitidos a traves de una denuncia, un
formato, queja, un escrito donde en
ocasiones pasan por una previa
evaluacion para ser anexadas y otras
solo se adhiere tal y como esta

Los objetos probatorios son
presentados y admitidos en base
al derecho de peticion que tiene
toda persona conforme se
contempla en el numeral (20) del
articulo N°02 de la constitucion
politica concordado con el articulo
N°41 del Decreto Supremo N°011-
2013-IN/Pub del 16JUL2013 que
establece la formulacion de
denuncias




Se pueden obtener objetos probatorios
mediante acciones de oficio de acuero al
regimen disciplinario de la PNP

Se pueden obtener objetos probatorios
mediante acciones de oficio basado en las
diligencias preliminares como es el acopio de
informacion de acuerdo al Regimen
Disciplinario de la PNP

Se puede obtener objetos probatorios mediante
inspecciones, constataciones y otras diligencias

las acciones de oficio son efectuadas para
corroborar la denuncia y ayudan a determinar
responsabilidades

Por la informacion recogida de los
investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la
PNP se infiere que mediante las
acciones de oficio como las
inspecciones, constataciones, acopio de
informacion y otras diligencias se
obtienen objetos probatorios para
corroborar la denuncia de los recurrentes

Las acciones de oficio que sirven
para la obtencion de objetos
probatorios encuentran sustento
teorico en el Princio Rector de
Celeridad previsto en el numeral
(12) del articulo N°01 del Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP
concorcado con los Principios del
Procedimeinto Administrativo
recaido en el Principio de Impulso
de Oficio que se enmarca en el
numeral 1.3 del articulo IV de la
Ley 27444 del Procedimiento
Administrativo General

las acciones preliminares vienen hacer el acopio
de informacion

las acciones preliminares para obtener los
objetos probatorios se hacen al amparo del
articulo 48 de la ley especial y consisten en
diligencias como entrevista y recopilacion de
documentos

las acciones preliminares para obtener los
objetos probatorios se hacen al amparo del
articulo 48 de la ley especial y consisten en
diligencias como entrevista y recopilacion de
documentos

las acciones preliminares que se practican son
las que se encuentran regulados en el Articulo
48 del Regimen Disciplinario PNP

las acciones preliminares que se practican son
las manifestaciones, entrevista, solicitar
antecedentes e informacion donde labora el
efectivo policial

las aciones preliminares para obtener objetos
probatorios se le puede considerar a las
manifestaciones indagatorias y actas de
entrevistas

las acciones preliminares vienen hacer el acopio
de informacion

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se
aceptan las acciones preliminares

consistente en toma de manifestaciones,
entrevistas, solicitar y recopilar
informacion para la obtencion de objetos
probatorios y permitir el Inicio del
Procedimeinto Administrativo
Disciplinario

las acciones preliminares
encuentran su sustento teorico en
el articulo N°48 del Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP las cuales
son diligencias administrativas
necesarias para esclarecer un
hecho denunciado, pudiendose
con ello disponer el archivo de una
investigacion o permitir la
formalizacion del Incio del
Procedimeinto Administrativo
Disciplinario
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cuando se presentan los objetos probatorios
como un audio o cd se le da la custodia previa
visualizacion y audicion dependiendo del sitema
informatico para su lectura

cuando se presentan los objetos probatorios en
la queja se procede hacer valorizaciones

cuando se presentan los objetos probatorios se
procede hacer una visualizacion de su contenido
y luego asi se adhiere a la denuncia, aunque se
esta tratando de implementar medidas de
seguridad con participacion del denunciante

cuando se presentan los objetos probatorios
previamente tiene que ser visualizado en
presencia de dos testigos .

cuanso se presentan los objetos probatorios se
hace una verificacion de todo su contenido y se
le da la visacion

cuando se se presentan los objetos probatorios
se hacen las indicaciones al denunciante y de
ser el caso se hace un lacrado

cuando se presentan los objetos probatorios se
hace una visacion para que sea aceptado

cuando se presentan los objetos probatorios
previamente se hace una visualizacfion
mediante un acta de visualizacion preliminar

cuando se presentan los objetos probatorios se
recurre al apoyo de criminalistica para verificar
la identificacion y voz del denunciado

Por lo que afirman los investigadores de
las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP durante el
servicio de turno se aceptan la practica
de actos previos como visualizacion,
verificacion, audicion, lacrado para la
visacion y aceptacion de las denuncias
con los objetos probatorios

las acciones previas que realizan
los investigadores durante la
presentacion de denuncias que
contengan objetos probatorios, se
encuentran amparadas en las
diligencias previas contempladas
en el articulo N°48 del Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP
concordado con el articulo N°105
de la Ley 27444 del
Procedimiento Administrativo
General y el Manual de
Documentacion Policial aprobado
mediante la Resolucion Directoral
N°0456-90-IN/PNP

en algunos casos se incorporan objetos
probatorios pero en los casos de denuncia
verbal se sugiere que presente un escrito y que
los adjunte (audios)

se incorporan objetos probatrorios en los
escritos pero tambien se pueden incorporar
posteriomente en las acciones preliminares

se incorporan objetos probatrorios desde el
momento de la presentacion de la denuncia 'y
tambien son incorporados durante las
diligencias de entrevistas

muchos denunciantes en el momento de
presentar su denuncia no traen objetos
probatorios por lo que se le orienta para que lo
incorpe posteriormente mediante un escrito y de
ahi se acepta

los denucniantes incorporan objetos probatorios
en sus denuncias si lo tienen a la mano

los denucniantes incorporan objetos probatorios
pero deden de emgramparlo a su denuncia

los denunciantes estan incoporando objetos
probatorios a su denuncia ya es comun registrar
una grabacion mediante un telefono

en algunos caso los denunciantes incorporan
objetos probatorios en otros casos se le citay
ahirecien lo incorporan o por medio de un
escrito lo hacen llegar

Por lo que afirman los investigadores de
las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP los
denunciantes incorporan objetos
probatorios en sus denuncias
presentadas,con la finalidad de
corroborar los hechos que denuncian,
pero es de tener en cuenta que no en
todos los casos, porque a veces al
tenerlo en el momento no lo incorporen,
puediendose incorporar posteriormente
en una entrevista o con la presentacion
de un escrito

la incorporacion de objetos
probatorios en las denuncias
administrativas tienen que versar
sobre los requisitos minimos de la
denuncia conforme se contempla
en el articulo N°54 del Decreto
Supremo N°011-2013IN y tambien
su incorporacion posterior
conforme al Articulo N°48 del
Decreto Legislativo N°1150 del
Regimen Disciplinario de la PNP
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los objetos probatorios se aseguran mediante
un lacrado en sobre manila y se le sella bajo
llave

los objetos probatorios se aseguran con grapas
y rotulos en la denuncia

los objetos probatorios, son recepcionados
mediante un acta de recepcion y luego son
lacrados con un sobre manila

los objetos probatorios no son asegurados pero
deben adoptarse las medidas del caso como en
otra legislacion

los objetos probatorios solo se le hace un
lacrado simple con hoja de papel bond porque
no esta normado

los objetos probatorios son asegurados
mediante un lacrado desde que se tiene
conocimiento de ellos mas no desde su
presentacion

los objetos probatorios pueden ser asegurados
mediante lacrados pero se derivan a
criminalistica para su verificacion

los objetos probatorios son asegurados
mediante lacrado

los objetos probatorios no son asegurados por
cuanto esa funcion le corresponde a mesa de
partes

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP coinciden
en aceptar que los objetos probatorios
incorporados en las denuncias
administrativas, no son asegurados
debidamente; por lo que ante estas
circusntancias adoptar otras practicas
como lacrado, sellado y grapados de los
mismos con finalidad de que no se
desprendan de la denuncia

el aseguramiento de los objetos
probatorios implicitamente
encuentra sustento teorico en el
Reglamento de la Cadena de
Custodia de Elementos
Materiales,
Evidencias y Administracion de
Bienes Incautados aprobado con
Resolucién N° 729-2006-MP-FN
del 15JUN2006, por parte del
Ministerio Publico, instrumento
juridico que se utiliza para la
proteccion de indicios y
evidencias en el proceso penal

las denuncias con los objetos probatorios
pueden ser derivados a una inspectoria regional
0 a una oficina de disciplina de las unidades
especializadas

las denuncias con los objetos probatorios son
derivados a mesa de partes luego pasa a la
oficina de evaluacion de ahi a la direccion de
investigacion y de ahi a la oficina de disciplina o
inspectoria regional

las denuncias con los objetos probatorios son
validados con un sello y se deja en mesa de
partes, donde se genera una hoja de tramite
para crear el expediente y posteriormente se va
a la oficina de calificacion previa y de ahi se
deriva al organo disciplinario competente

las denuncias con los objetos probatorios son
visados y asi van a mesa de partes de la
inspectoria general para efectos de calificacion
y registro luego es derivado a una oficina de
disciplina

las denuncias con los objetos probatorios son
visadas y pasadas a la mesa de partes de la
inspectoria y por intermedio de secretaria se
canaliza

las denuncias con los objetos probatorios pasan
a admision donde sera nuevamente evaluado
para su distribucion

las denuncias con el objeto probatorio son
derivados a la inspectoria general y de ahi se
deriva a la direccion de investigaciones y luego
retorna a la oficina que estuvo de turno

las denuncias con los obejtos probatorios son
calificados previamente con un visto bueno para
que se deje en mesa de partes y posteriomente
retorne al equipo que esta de turno

las denuncias con los objetos probatorios se
reciben en mesa de partes, luego pasa a
calificacion y de ahi a la oficina de disciplina que
corresponda

Los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la
PNP concuerdan en sefalar que los
objetos probatorios desde el momento
que son presentados con la denuncia
deben cumplir con un procedimiento para
su tramite y destino siendo visado para
luego ser derivados a las distintas
oficinas internas y externas de la
Inspectoria General de la PNP, como la
mesa de partes, la oficina de calificacion,
la direccion de investigaciones e
inclusive a otras oficinas de disciplina
externas.

el procedimiento administrativo
que siguen las denuncias con sus
respectivos objetos probatorios
encuentra sustento teorico en el
conducto regular de una
disposicion superior conforme se
estipula en el articulo 25, del
Decreto Legislativo N°1150 del
Regimen Dsiciplinario de la PNP,
la misma que se encuentra
supeditado al Principio de
Inmediatez de la acota norma y
concordado al Reglamento de
Organizaciéon ROF y Manual de
Organizacion y Funciones MOF de
la Inspectoria General de la Policia
Nacional del Peru previsto en el
articulo 12 y 40 del Decreto
Legislativo N°1148 - Ley de la
Policia Nacional del Peru
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los objetos probatorios cuando llegan de otras
unidades solamente estan rotulados en algunas
veces por el propio denunciante

los objetos probatorios no vienen con una
custodia como se hace en los procesos
judiciales

los objetos probatorios simplemente son
anexados y adheridos a un informe o con un

grapa

los objetos probatorios a veces no son remitidos
por las unidades PNP po lo que se tiene que
solicitar

los objetos probatorios cuando llegan de otras
unidades vienen sin lacrar y solo tiene un
estuche de seguridad

los objetos probatorios cuando llegan de otras
unidades solo vienen engrampados en sobre
cerrado

los objetos probatorios llegan de otras unidades
sin lacrar, tan solo a veces lo ponen en un sobre

los objetos probatorios vienen de otras unidades
sin medidas de seguridad, solo vienen
engrampados en la denuncia

los objetos probatorios cuando llegan vienen
lacrados pero por el propio denunciante sin
participacion de la autoridad policial

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP coinciden
en indicar que los objetos probatorios
obtenidos en los procedimientos
administrativos instaurados de oficio por
otras unidades no revisten de medidas
de seguridad; por lo que nos lleva a
inferir que estas unidades policiales no
estan adoptando medidas de seguridad
para proteger los objetos probatorios,
siendo que solo son adheridos y en lo
mejor de los casos algunos objetos
probatorios estan rotulados, lacrados o
engrampados en sobre cerrado.

las acciones de oficio ejecutadas
por otras Unidades Policiales
tienen asidero legal en la
competencia que se otorga al
superior jeraquico para investigar
posibles faltas disciplinarias
conforme se contempla en el
Articulo 38 del Decreto Legislativo
N°1150 del Regimen Disciplinario
de la PNP, pudiendose aplicar
implicitamente dentro de sus
facultades el aseguramiento de los
objetos probatorios el cual solo
encuentra sustento teorico en el
Reglamento de la Cadena de
Custodia de Elementos
Materiales,
Evidencias y Administracion de
Bienes Incautados aprobado con
Resolucion N° 729-2006-MP-FN
del 15JUN2006, por parte del
Ministerio Publico, instrumento
juridico que se utiliza para la
proteccion de indicios y
evidencias en el proceso penal

los objetos probatorios facilmente en su interim
(camino) puede deteriorarse

los objetos probatorios facilmente pueden ser
cambiado adulterados, etc siempre y cuando no
esten bien resguardados

los objetos probatorios son pasibles de
sustraccion de manera indebida o a veces de
perdida por culpa ya sea del mismo instructor o
de la mima unidad encargada del tramite
documentario

puede darse el caso que los objetos probatorios
sean facilmente cambiados por lo que se deben
adoptar medidas de seguridad como es el caso
de la cadena de custodia en el nuevo codigo
procesal penal

los objetos probatorios facilmente son
cambiados, sutradidos etc, porque no son
protegidos mediante sus medidas de seguridad

los objetos probatorios pueden ser cambiados
sustraidos, etc ya que no se adoptan las
maximas medidas de seguridad

los objetos probatorios en su interir (camino)
podrian manipularse o en su defecto cambiarse

puede darse el caso que los objetos probatorios
en su interim (camino) sean adulterados, etc
pero se puede recurrir al denunciante para una
copia

los objetos probatorios en su interim (camino)
pueden ser sustraidos o cambiados ya que no
cuentan con medidas de seguridad que lo
permitan identificar

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina los objetos
probatorios durante su interim
administrativo son susceptibles de que
puedan perderse, adulterarse,
cambiarse, sustraerse y manipularse
puesto que desde su obtencion, custodia
y transferencia no cuentan con una
formalidad establecida que permita
garantizar su debido cuidado y
tratamiento, llegandose a tener que
recurrir si se dara el caso a obtener otra
vez una copia del denunciante para tratar
de superar dicha falencia

Las medidas de seguridad de los
objetos probatorios encuentran
sustento con las medidas de
seguridad que se practican en los
documentos segun el articulo 157
de la Ley 27444 del
Procedimiento Administrativo
General, sin embargo estas
medidas soninfimas para el
tratamiento y resgurado de los
objetos probatorios, lo que
provoca que facilmente puedan
perderse, adulterarse, cambiarse,
sustraerse y manipularse.
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si se llegara a afectar un objeto probatorio
crearia un problema para el procedimiento
administrativo y seria de responsabilidad del
denunciante

si se llegara a afectar un objeto probatorio de
hecho influye en el resultado del procedimiento
administrativo por cuanto seria a favor del
investigado

si se llegara a afectar un objeto probatorio claro
que influye en el resultado del procedimiento
porque dicho objeto probatorio sustraido
siempre va a tener un interes de que se archive
la investigacion

si se llegara a afectar un objeto probatorio se
puede dar solucion solicitando una copia al
denunciante y se buscaria el responsable por la
perdida

si se llega a afectar un objeto probatorio influye
en el resultado del procedimeinto porque al no
contar con esa prueba no se puede aperturar el
inicio del procedimiento

si se llegara a afectar un objeto probatorio por
supuesto que influye en el resultado del
procedimiento por lo que se tiene que informar
de inmediato

si llegara a afectar un objeto probatorio
obviamente influye en un procedimeinto lo que
implicaria otro procedimeinto para indagar
donde se perdio

si llegara a afectar un objeto probatorio si puede
influir en el resultado del procedimiento porque
no se puede corroborar la denuncia

si llegara a afectar un objeto probatorio si influye
en el procedimiento porque se tendria un indicio
menos para la investigacion

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina se pone de
manifiesto que el hecho material de
sustraerse, adulterarse, perderse o
cambiarse un objeto probatorio trae
consigo que se inlfuya en el resultado de
un procedimiento administrativo puesto
que se reduce la capacidad de decision
del titular responsable de resolver la
investigacion administrativa y se tragrede
el debido procedimiento al minarse la
oportunidad que pierde la administracion
para poder esclarer un hecho
denunciado, arribando a que se archive
la investigacion truncando el Inicio del
Procedimiento Disciplinartio

La wulneracion de los objetos
probatorios encuentran sustento
en las diligencias preliminares que
se deben emplear para
contrarrestar las perdidas,
sustracciones y otras afectaciones
conforme se corrobora en el
articulo N°48 del Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP, de lo
contrario al materializarse esta
wulneracion no se cumple con el
objeto del procedimiento
administrativo disciplinario,
consistente en la prevencion,
regulacion y sancion de las
infracciones cometidas por el
personal policial conforme manda
el articulo 02 de la acotada norma.
Asimismo el resultado adverso
que se obtendria en detrimento de
la institucion policial trastocaria
sus bienes juridicos protegidos en
el articulo N°05 Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP

deberia hacerse una directiva que regule el
tratamiento de los objetos probatorios a efectos
de buena administracion

de hecho deberia crearse un proyecto de
resolucion que regule la custodia de los objetos
probatorios

es recomendable y es viable generar este tipo
de aseguramiento para evitar a futuro que pueda
haber algun tipo de problema, denuncias o
quejas por el mal aseguramiento de los objetos
probatorios

es una buena medida que se cree una directiva
0 protocolo que otorgue la debida importancia al
lacrado de las pruebas

es correcto crear una directiva para las medidas
de seguridad de los objetos probatorios como
se hace en la instancia judicial

por supuesto que se debe crear una directiva o
protocolo para regular los objetos probatorios

por supuesto debe crearse una directiva o
protocolo que regule los objetos probatorios a
nivel policial

claro los objetos probatorios deben estar
normado mediante alguna directiva o
documento para cefiirnos a esa norma

claro el tratamiento de los objetos probatorios
deberian normarse teniendo en cuenta su
recepciony lacrado

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se

concluye que es viable que los objetos
probatorios mediante un proyecto,

directiva o protocolo de seguridad se
regule todo lo concierniente a su
obtencion, resguardo y proteccion de los
mimos, a efectos de garatizar un debido
procedimiento y correcta administracion
de justicia en el procedimiento
administrativo que siguen las oficinas de
disciplina de la Inspectoria General de la
PNP

Si bien el procedimiento
administrativo disciplinario no
cuenta formalmente con un
mecanismo o protocolo de
seguridad para los objetos
probatorios, (especificamente
basado en el cd, audio,
filmaciones grabaciones y otros
aparatos tecnologicos que
permitan dar a conocer un hecho);
sin embargo, las practicas
empiricas como el acta de lacrado
y sellado se encuentra regulado en
el articulo 41 al 44 del Reglamento
de Documentacion Policial
aprobado con resolucion
Ministerial N°0456-90-IN/PNP y
supletoriamente esta practica se
toma como base analogica la
proteccion de los indicos y
evidecias llevados a cabo por la
misma policia en un proceso penal
conforme se corrobora en el
Reglamento de la Cadena de
Custodia de Elementos
Materiales,

Evidencias y Administracion de
Bienes Incautados aprobado con
Resolucién N° 729-2006-MP-FN
del 15JUN2006 del Minsterio
Publico
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si bien no cuenta con seguridad los objetos
probatorios pero deben ser sustentados con
argumentos validos la vulneracion del debido
procedimiento

si no se aseguran los objetos probatorios no se
estaria dando una correcta viabilizacion del
debido proceso y protegiendo los derechos del
administrado por que se esta merituando
medios probatorios que van arribar a imponer
una sancion disciplinaria

si no se adoptan medidas de seguridad se
puede wulnerar el debido procedieminto en vista
que el debido procedimiento es de rango
constitucional

al no garantizarse el debido procedimeinto y los
derechos del denunciado se tiene que estimar el
cuestionamiento

se podria cuestionar el debido procedimeinto
por lo que se tiene que informar

se puede cuestionar que no se esta
garantizando el debido procedimeinto pero no
procede a nivel administrativo si que tiene que ir
a la via judicial

claro no se estarian garantizando el debido
procedimeinto pero aun asi se debe buscar la
verdad y dar solucion al caso

claro porque se tiene que respetar todas las
garantias que tiene el administrado pero se
puede defender mediante su descargo formal

De lo expuesto por los investigadores de
las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se
desprende que la no aplicacion de
medidas de seguridad con los objetos
probatorios wulnera por un lado los
derechos del administrado al limitarse su
derecho a la defensa frente a la legalidad
de la obtencion de los cargos que se le
van a imputar y por otro lado se vulnera el
debido procedimiento al no brindarle las
garantias minimas de un procedimiento
administrativo justo que respete todos los
derechos del administrado, situacion que
conlleva a que el administrado cuestione
mediante sus descargos verbales y en
ultimo de los casos recurra a la via
judicial

La ausencia de un mecanismo o
protocolo de seguridad que
garantice la proteccion de los
objetos probatorios frente a
cualquier exposicion (adulteracion,
sustraccion, manipulacion, etc) no
observaria las garantias del
debido proceso previsto en el
numeral 03 del articulo 139 de la
Constitucion Politica, garantias y
derechos que se extendienden a
cualquier tipo de proceso incluido
el Procedimiento Administrativo
con su equivalente el Principio
Rector del Debido Procedimiento
previsto en el numeral (03) del
articulo 01 del Decreto Legislativo
1150 del Regimen Disciplinario de
la PNP

no se cuestiona el aseguramiento de los objetos
probatorios porque en la mayoria de los casos
no se puede vincular al denunciado

se cuestiona el procedimiento porque la prueba
no ha sido custodiada, lacrado para evirtar que
sea afectada

siempre el administrado no va estar conforme
con la sancion que se le imponga por ello va a
cuestionar los vacios legales para poder revocar
o0 anular el acto de la administracion

es factible cuestionar los objetos probatorios
porque estos pueden tener relevancia penal

es factible cuestionar los objetos probatorios en
el procedimiento

se podria cuestionar los objetos probatorios

claro que podria cuestionar el aseguramiento de
los objetos probatorios inclusive desde la forma
como se han obtenido

podrian cuestionar el aseguramiento de los
objetos probatorios para evadir su
responsabilidad

podrian cuestionar el aseguramiento de los
objetos probatorios mediante sus descargos
formales

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se
desprende que si los objetos probatorios
obtenidos en un procedimiento
administrativo no cuentan con protocolo
de seguridad que asegure su
viabilizacion, entonces los administrados
facilmente pueden cuestionarlos
justamente por estar expuesto sin ningun
tipo de proteccion juridica, lo cual se
puede materializar en sus descargos
respectivos donde prentendan la
revocacion y anulacion del acto
administrativo

Los administrados (efectivos
policiales investigados) pueden
contradecir cualquier imputacién
que les afecte en su contra; toda
vez, que le asiste el derecho a la
defensa previsto en el numeral
(14) del articulo 139 de la
Constitucién Polttica, tal es asi que
dicho precepto se hace suyo y se
lleva al procedimiento
administrativo disciplinario a
traves de los derechos del
presunto infractor que se
contemplan en el articulo 50 del
Decreto Legislativo N°1150 del
Regimen Disciplinario de la PNP
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si trasciende el objeto probatorio al proceso
judicial llevando un proceso paralelo

si trasciende el objeto probatorio al proceso
penal de conforme a las normas del codigo
penal

dependiendo de la pertinencia del objeto
probatorio va a trascender al proceso judicial
porque se tienen que evaluar su contenido
mediante una pericia y luego recien poner de
conocimiento a la autoridad fiscal

si el objeto probatorio tienen relevancia penal se
hace de conocimiento al ministerio publico a
traves de un informe

el objeto probatorio trasciende a la fiscalia para
lo cual tiene que ser lacrado con la
documentacion

es posible que el objeto probatorio trascienda
hacia un proceso judicial

el objeto probatorio trasciende a la fiscalia
porque ya esta estipulado en el ordenamiento

el objeto probatorio si trasciende a la via judicial

el objeto probatorio trasciende siempre y
cuando el acto sea infraganti y no por
apariencias

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se

desprende que los objetos probatorios

obtenidos en un procedimiento
administrativo si estos guardan
relevancia penal y son pertinentes tienen
que trascender hacia un proceso penal
ordinario, dejandose entrever que si bien
los efectivos policiales que laboran en los
organos disciplinarios realizan funciones
administrativas; sin embargo, no dejan
de ser policias y ante lo cual estan en la
obligacién de poner en conocimiento
todo presunto acto ilicto al Ministerio
Publico

De conforme al Articulo 166 de la
Constitucion Politica la Policia
Nacional tinen como finalidad

fundamental la prevencion de los
delitos y faltas, y teniendo en

cuenta que la misma institucion se
rige por sus normas especiales,
por consiguiente el traslado de los
objetos probatorios de la via
administrativa hacia la via penal
encuentra sustento teérico en el
numeral (3) del articulo 40 del
Decreto Legislativo N°1150 del
Regimen Disciplinario de la PNP

repercute en el proceso judicial porque no ha
existido una cadena de custodia de los objetos
probatorios

es factible que se repercuta en el proceso
judicial al que se derive

repercute en lo judicial porque no se han
respetado los derechos fundamentales del
administrado pudiendo interponer tachas,
excepciones u otros medios para anular el
medio de prueba y a su vez denotaria un abuso
de parte de la administracion

los objetos probatorios deben adecuarse a la
nueva norma para no repercutir el proceso
judicial

es correcto que el objeto probatorio repercuta
en el proceso judicial sino desde el inicio no
lleva seguridad

es posible que el objeto probatorio repercuta en
el proceso judicial sino desde el inicio no lleva
seguridad

si repercute en un proceso penal si desde el
inicio no se tuvo seguridad con los objetos
probatorios

si repercute en un proceso judicial la no
adoptacion de medidas de seguridad con los
objetos probatorios

la perdida de un objeto probatorio repercute en
un proceso judicial por lo que el denunciante
tiene derecho a denunciarlo

Es de tenerse en cuenta que los
investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la
PNP concuerdan en sefialar que si un
objeto probatorio no es protegido desde
el momento que es obtenido en el
procedimiento administrativo, esta
vulneracion puede subsistir y perdurar
tmbien cuando es trasladado al proceso
judicial penal, lo que provoncaria
repercuciones en dicho proceso penal y
denotaria un abuso por parte de la
administracion

Si bien la ausencia de medidas de
seguridad de los objetos
probatorios (llamese indicios y
evidencia en el proceso penal) no
son determinantes para excluir un
medio probatorio de un proceso
segun se esgrime en el Acuerdo
Plenario N°6-2012/CJ-116 del
07MAR2013; no obstante, nada
impide que el imputado en
salvaguarda de sus derechos
fundamentales pueda
cuestionarlos conforme se
reconoce en los Articulos Vllly IX
del Titulo Preliminar concordado
con el articulo 159 del Nuevo
Codigo Procesal Penal
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mas alla de las apreciaciones del objeto
probatorio se da prioridad a los hechos por el
malestar del denunciante

las apreciaciones del objeto consiste en
verificacion y se hace con el denunciante para
que cologue distintivos

las apreciaciones consisten en una verificacion,
visualizacion del tiempo, matriz del disco, las
caracteristicas fisicas ya sea de un cd o dvd

las apreciaciones del objeto probatorio consiste
en una previa visualizacion para ver su
contenido

las apreciaciones del objeto probatorio consiste
en una verificacion que se hace en presencia del
denunciante

las apreciaciones consisten en valorar para
considerarlo o descartarlo y se hace en
presencia del denunciante

las apreciaciones del objeto probatorio
consisten en brindar orientacion e indicaciones
al denunciante

dentro de las apreciaciones se evalua y valora
los objetos probatorios con la denuncia -
documentacion que presenten

las apreciaciones consisten en calificar el hecho
denunciado para orintar la competencia

Por lo que sostienen los investigadores
de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se

desprende que estos hacen
apreciaciones sobre los objetos
probatorios presentados por los
denunciantes en sus denuncias contra los
efectivos policiales infractores, siendo
que estas apreciaciones llevan a la
practica de actos previos como
verificacion, visualizacién, evaluacion,
valoraciony orientacion para apreciar en
presencia del denunciante su contenido y
utilidad que pueda derivar en una futura
investigacion administrativa aunque hay
casos en que se omiten estas
apreciaciones y se registra la denuncia
para evitar malestar en el denunciante

Las apreciaciones que realizan los
investigadores sobre los objetos
probatorios incorporados en su
denuncia, encuentran amparo y
cobertura en la practica extensiva
de las diligencias previas
contempladas en el articulo N°40 y
48 del Decreto Legislativo N°1150
del Regimen Disciplinario de la
PNP, situacion que permitira de
manera efectiva se cumpla con los
requistos de la denuncia
administrativa previsto en el
articulo N°54 del Decreto
Supremo N°011-2013-IN/Pub del
16JUL2013 (Reglamento del
Regimen Disciplinario de la PNP)

las apreciaciones de los objetos probatorios se
plasman en un acta de visualizacion

las apreciaciones de los objetos probatorios se
plasman en un acta de recepcion, el cual se
entrega uno al denunciante y otro queda para la
investigacion

las apreciaciones del objeto probatorio se
pueden regir por otras normas compatibles
como el nuevo codigo procesal penal

las apreciaciones del objeto probatorio se
detallan en un acta de visualizacion o audicion

las caracteristicas del objeto probatorio se
consignan

las apreciaciones se plasman en un acta para
consignar las caracteristicas del objeto
probatorio y ello se hace con el instructor y dos
testigos

las apreciaciones se plasman en un acta de
visualizacion y se anexa a su denuncia

las apreciaciones son solo para orientar ya que
mesa de partes en quien recibe la denuncia

De lo recogido por los investigadores de
las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se llega a
establecer que las apreciaciones que
estos hacen de los objetos probatorios
constituidos en actos previos
(diligencias) se plasman en actas de
visualizacion, audicion, recepcion u otra
acta que consigne las caracteristicas que
brindan dichos objetos aunque es
posible que se prescindan de estas
diligencias ya que la denuncias es
recepcionada por mesa de partes de la
Inspectoria General de la PNP

Teniendo en cuenta que las
diligencias previas que sirven para
las actas se contempladas en el
articulo N°40 y 48 del Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP, en
consecuencia dichas diligencias
administrativas plasmadas en
actas de visualizacion, verificacion
0 registro encuentra sustento
teorico enlos articulos 41, 42,43y
44 del capitulo Il del Reglamento
de Documentacion Policial
aprobado con resolucion
Ministerial N°0456-90-IN/PNP
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cuando los objetos probatorios son transferidos
debe hacerse mediante una cadena de custodia

cuando los objetos probatorios se transfieren
deben quedar registrado los nombres del
personal para que si en caso se afectara
establecer responsabilidad del caso

cuando los objetos probatorios pasen por los
filtros de la recepcion, mesa de partes,
calificacién previa entonces deben quedar
suscritos los nombres de las personas con la
finalidad de no viciar el medio de prueba

seria una buena medida que al momento que
son transferidos los objetos probatorios queden
registrados los nombres de los participes para
efectos de preservacion de dicho objeto y para
establecer responsabilidades del caso

cuando son transferidos los objetos probatorios
deberian quedar registrado las firmas de los
efectivos al costado de los objetos probatorios

cuando se transfieren los objetos probatorios
deberian registrarse los nombres de quien envia
y recepciona por medidas de seguridad

cuando se transfieren los objetos probatorios
deben registrarse los nombres de los que han
tenido acceso porque ellos pueden cambiarlo
por otro

cuando los objetos probatorios son transferidos
quedan registrado en un acta

cuando los objetos probatorios son transferidos
guedan registrado los nombres de los participes
a partir del acta de lacrado

Los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la
PNP coinciden en sefialar que los
objetos probatorios al ser transferidos
por las distintas oficinas administrativas
deben quedar registrado por medidas de
seguridad, los nombres de aquellos que
tengan contacto con dicho objeto,
pudiendo anotarse los nombres y las
firmas ya sea para efectos de registro de
recepcion, custodia y entrega o ya sea
para efectos de identificaciony
responsabilidad ante cualquier
afectacion de su contenido

Todo acto procesal registrado en
el desplazamiento y tramite de los
objetos probatorios encuentra
sustento como medidas de
seguridad en los documentos en el
articulo 157 de la Ley 27444 del
Procedimiento Administrativo
General, sin embargo estos
registros si bien no guradan una
formalidad establecida nada
impide que de manera extensiva
se invoque las practicas
empleadas en el Reglamento de la
Cadena de Custodia de
Elementos Materiales,
Evidencias y Administracion de
Bienes Incautados aprobado con
Resolucién N° 729-2006-MP-FN
del 15JUN2006 del Minsterio
Publico.

es factible que se protega los obetos
probatorios con la cadena de custodia

es posible asimilar la custodia de los objetos
probatorios como se hace a nivel judicial

podemos adoptar en el &mbito administrativo
ese aseguramiento como la cadena de custodia
mejorando de repente el procedimiento desde
cOmo se va a lacrar, sellar y otros parametros

es posible aplicar la cadena de custodia de los
objetos probatorios como se da en un proceso
penal

la proteccion de los objetos probatorios no esta
normado pero es posible para garantizar un
debido procedimeinto

es posible adoptar las medidas de seguridad
con los objetos probatorios igual que en la via
judicial pero eso debe normarse

se deberia aplicar las medidas de los objetos
probatorios como en la via judicial porque no
hay

se tiene que tener en cuenta que solo se esta
imputando infracciones administrativas y no
delitos como en el proceso judicial

De lo recogido por los investigadores de
las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP se llega a
establecer que es viable la aplicacion de
medidas de seguridad a los objetos
probatorios obtenidos en un
procedimeinto administrativo, teniendo
como base la cadena de custodia de los
indicios y evidecias que se aplica enun
proceso penal, aunque si bien no esta
normado a nivel administrativo y no se
trata de delitos pero para efectos de
garatizar un debido procedimiento es
necesario no solo se formalice mediante
una norma sino que se mejore el
procedimiento dando definiciones
especificas del tratamiento que van a
recibir los objetos probatorios.

La incorporacion de una directiva
o protocolo de seguridad de los
objetos probatorios, en el
procedimiento administrativo que
dara inicio un procedimiento
administrativo disciplinario,
encuentra sustento en las
garantias del debido proceso
previsto en el numeral 03 del
articulo 139 de la Constitucién
Politica, toda vez que la proteccion
de las evidencias mediante la
cadena de custodia que garantiza
un proceso judicial no es exclusivo
del proceso penal, pudiendose ser
extensivo a todo tipo de proceso
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Cuadro de Propuestas

Interpretacion

Indicadores

Objetivos

Propuesta

Por lo que mencionan los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se aceptan
como objetos probatorios a los audios, cd, dvd, filmaciones,
fotos y otros que sean pertinentes y utiles, teniendo que
recurrise de ser el caso al Codigo Procesal Civil, y por otro
lado al Codigo Procesal Penal al considerarse a los objetos
probatorios como prueba indiciaria, siendo que estos objetos
deben ser sometidos a pericia para verificar si ha sido
manipulado o no

denuncia administrativa

obtencion de los
objetos probatorios

Segun el Regimen Disciplinario de la Policia Nacional del Perd
regulado con el Decreto Legislativo N°1150, los objetos probatorios
obtenidos mediante denuncia administrativa corresponde a todos
aguellos objetos tecnologicos (aparatos modernos) como el cd,
audios, filmaciones, dvd, fotos entre otros que sean pertinentes y
puedan dar a conocer un hecho; no obstnante estos objetos no
cuentan con una formalidad establecida para su definiciény
tratamiento por lo que se debe recurrir a las normas supletorias
como el Codigo Procesal Civil y el Codigo Procesal Penal

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de

Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se aceptan

gue los objetos probatorios son admitidos a traves de una

denuncia, un formato, queja, un escrito donde en ocasiones

pasan por una previa evaluacion para ser anexadas y otras
solo se adhieren tal y como esta

denuncia administrativa

obtencion de los
objetos probatorios

Segun el Reglamento del Regimen Disciplinario de la Policia
Nacinal del Peru aprobado con el Deceto Supremo N°011-2013-IN,
los objetos probatorios obtenidos mediante denuncia administrativa
son admitidos a traves de una denuncia administrativa o formato de

gueja, no obstante esa admisibilidad presenta deficiencias; toda
vez, que no existe una normatividad que regule y uniformize las
actuaciones de los encargados de la admision de los objetos
probatorios, tal es asi que unos hacen una previa evaluacion de los
objetos y otros solamente lo adhieren a la denuncia tal y como esta

Por la informacion recogida de los investigadores de las
Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se
infiere que mediante las acciones de oficio como las
inspecciones, constataciones y otras diligencias se obtienen
objetos probatorios para corroborar la denuncia de los
recurrentes

accion de oficio

obtencion de los
objetos probatorios

De conforme al Principio Rector de Celeridad contemplado en el
articulo N°01.12 del Regimen Disciplinario de la PNP mediante las
acciones como las inspecciones, constataciones y otras diligencias
se obtienen objetos probatorios con la finalidad de corroborar los

hechos denunciados, si bien la administracién cuenta con este
principio de accién para cautelar sus bienes juridicos; sin embargo,
no se puede soslayar los derechos fundamentales de los
administrados, lo que equivale decir, es que de la misma forma que
la administracién emplea las acciones de oficio para proteger sus
bienes juridicos tambien debe dar proteccion a estos objetos para

garantizar la vialibilidad de los mismos en aras del debido
procedmiento y el respeto de los derechos fundamentales (defensa)
del administrado

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de

Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se aceptan las

acciones preliminares consistente en toma de

manifestaciones, entrevistas, solicitar y recopilar informacion

para la obtencion de objetos probatorios y permitir el Inicio
del Procedimeinto Administrativo Disciplinario

accion de oficio

obtencion de los
objetos probatorios

Segun el Articulo N°48 del Regimen Disciplinario de la Policia
Nacional del Pert regulado con el Decreto Legislativo N°1150, los
investigadores practican de oficio una serie de acciones
preliminares para obtener los objetos probatorios que permitan
coadyuvar el Inicio del Procedimiento Administrativo Disciplinario,
significando que entre todas estas acciones preliminares no se
encuentra regulado especificamente el aseguramiento de los

objetos probatorios desde su obtencidn, custodia y trasferencia




Por lo que afirman los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP los
denunciantes incorporan objetos probatorios en sus
denuncias presentadas,con la finalidad de corroborar los
hechos que denuncian, pero es de tener en cuenta que no en
todos los casos, porgue a veces al tenerlo en el momento no
lo incorporen, puediendose incorporar posteriormente
cuando se le cite 0 mediante un escrito

denuncia administrativa

obtencion de los
objetos probatorios

Segun el articulo N°54 del Decreto Supremo N°011-2013-IN
Reglamento y el articulo N°48 del Decreto Legislativo N°1150 del
Regimen Disciplinario de la PNP, se precisa dos presupuestos
para la obtenicién de los objetos probatorios, uno como parte de
los requisitos minimos de la denuncia administrativa, y otro durante
las acciones posteriores, por lo que ya sea de una u otra forma se
debe tener en cuenta que debido a que no existe una formalidad
adecuada que regule el tratamiento de los objetos probatorios con
mucha mas razén se hace necesario regularlo desde su
incorporacion, para impedir tanto la incorporacién indiscrimanda de
ello, sudebido cuidado despues de haber sido incorporado y el
criterio sesgado o antojadiso del mismo investigador

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP coinciden en
aceptar que los objetos probatorios incorporados en las
denuncias administrativas, no son asegurados debidamente;
por lo que ante estas circusntancias adoptan otras practicas
como lacrado, sellado y grapados de los mismos, con
finalidad de que no se desprendan de la denuncia

medidas de proteccién

aseguramiento de los
objetos probatorios

Segun el Decreto Legislativo N°1150 y su Reglamento aprobado
con Decreto Supremo N°011-2013-IN, los investigadores aplican
medidas de proteccion empiricas basadas en practicas de lacrado
sellado y grapado para el aseguramiento de los objetos
probatorios, por lo que se hace necesario reforzar estas practicas
dandole un marco juridico adecuado y acorde a la realidad social y
juridica, teniendo como base el Reglamento de la Cadena de
Custodia dictado por el Ministerio Publico a traves de la Resolucién
N° 729-2006-MP-FN del 15JUN2006

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP coinciden en
indicar que los objetos probatorios obtenidos en los
procedimientos administrativos instaurados de oficio por
otras unidades no revisten de medidas de seguridad; por lo
que nos lleva a inferir que estas unidades policiales no estan
adoptando medidas de seguridad para proteger los objetos
probatorios, siendo que en el mejor de los casos algunos
objetos probatorios estan rotulados, lacrados o engrampados
en sobre cerrado

medidas de proteccién

aseguramiento de los
objetos probatorios

Segun las funciones de los organos disciplinarios previstas en el
Articulo N°38 del Decreto Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP, los investigadores para el aseguramiento
de los objetos probatorios aplican medidas de proteccién
empiricas basados en practicas de lacrado, sellado y grapado, por
lo que se hace necesario reforzar estas practicas a nivel de todas
las unidades policiales, dandole a sus servidores un marco juridico
adecuado y acorde a la realidad social y juridica, teniendo como
base el Reglamento de la Cadena de Custodia dictado por el
Ministerio Publico a traves de la Resolucion N° 729-2006-MP-FN
del 15JUN2006

Los investigadores de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP concuerdan en sefialar que los
objetos probatorios desde el momento que son presentados
con la denuncia deben cumplir con un procedimiento para su

tramite y destino siendo visado para luego ser derivados a
las distintas oficinas internas y externas de la Inspectoria
General de la PNP, como la mesa de partes, la oficina de
calificacion, la direccién de investigaciones e inclusive a

otras oficinas de disciplina externas.

custodia y resguardo

aseguramiento de los
objetos probatorios

Segun el Principio de Inmediatez y el conducto regular previstos en
el articulo N°01 y 25 del Decreto Legislativo N°1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP, los objetos probatorios son sometidos a
los tramites internos de la propia administracién, siendo evidente

que estos objetos al no llevar consigo una custodia y resguardo
para su aseguramiento, queden expuestos a la voluntad de actos
de terceros, sea un acto doloso o negligente.




Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina los objetos probatorios durante su interim
administrativo son susceptibles de que puedan perderse,
adulterarse, cambiarse, sustraerse y manipularse puesto que
desde su obtencion, custodia y transferencia no cuentan con
una formalidad establecida que permita garantizar su debido
cuidado y tratamiento, llegandose a tener que recurrir si se
dara el caso a obtener otra vez una copia del denunciante
para tratar de superar dicha falencia

medidas de proteccién

aseguramiento de los
objetos probatorios

Segun el articulo N°157 de la Ley 27444 del Procedimiento
Administrativo General se establece las medidas de seguridad con
los documentos; sin embargo, este dispositivo legal es muy limitado
y esta fuera de contexto para brindar una debida protecion que
otorgue un aseguramiento idoneo a los objetos probatorios,
situacion que se torna alarmante si tiene en cuenta que los objetos
probatorios al no llevar un mecanismo de proteccion durante su
interim, desde su obtencion, custodia y transferia, son pasibles de
violentarse, por lo que es imprescindible y urgente corregir esta
situacion a traves de la dacioén de una normatividad

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina se pone de manifiesto que el hecho material de
sustraerse, adulterarse, perderse o cambiarse un objeto
probatorio trae consigo que se inlfuya en el resultado de un
procedimiento administrativo puesto que se reduce la
capacidad de decision del titular responsable de resolver la
investigacion administrativa y se tragrede el debido
procedimiento al minarse la oportunidad que pierde la
administracion para poder esclarer un hecho denunciado,
arribando a que se archive la investigacion truncando el Inicio

del Procedimiento Disciplinartio

medidas de proteccion

i
aseguramiento de los
objetos probatorios

Regimen Disciplinario de la PNP tiene como objetivo la prevencion,

En base al articulo 02 y 05 del Decreto Legislativo N°1150, el

nvestigacion y sancion de sus miembros; no obstante, este objetivo
no se puede llevar a cabo sin las medidas de proteccion que
aseguren los objetos probatorios, dado que si estos son
violentados entonces se puede viciar u obstruir el procedimiento,
por lo tanto a fin de superar todas estas debilidades y vacios se
hace efectivo contar con un mecanismo de proteccion de los
objetos probatorios.

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se concluye
gue es viable que los objetos probatorios mediante un
proyecto, directiva o protocolo de seguridad se regule todo lo
concierniente a su obtencidn, resguardo y proteccion de los
mismos, a efectos de garatizar un debido procedimiento y
correcta administracion de justicia en el procedimiento
administrativo que siguen las oficinas de disciplina de la
Inspectoria General de la PNP

medidas de proteccion

aseguramiento de los
objetos probatorios

De conforme al articulo 139 numeral 3 de la Constitucion Politica
concordado con el numeral 3 del articulo 01 del Decreto Legislativo
N°1150 del Regimen Disciplinario de la PNP, los objetos
probatorios deben contar con medidas de proteccién que sirvan a
su aseguramiento, con la finalidad de garantizar los derechos del
denunciante la viabilidad de los objetos probatorios conlo que se le
juzga y las garantias de un procedimiento que cumpla con todas las
reglas del debido procedimiento, por lo que en ese sentido resulta
factible generar un marco juridico ya sea una directiva o protocolo
de seguridad, teniendo como base el Reglamento de la Cadena de
Custodia dictado por el Ministerio Publico a traves de la Resolucion

N° 729-06-MP-FN del 15JUN06

De lo expuesto por los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se desprende
que la no aplicacion de medidas de seguridad con los
objetos probatorios vulnera por un lado los derechos del
administrado al limitarse su derecho a la defensa frente a la
legalidad de la obtencién de los cargos que se le van a
imputar y por otro lado se vulnera el debido procedimiento al
no brindarle las garantias minimas de un procedimiento
administrativo justo que respete todos los derechos del
administrado, situacion que debe sustentarse ya sea
mediante sus descargos verbales y en ultimo de los casos

recurrir a la via judicial

medidas de proteccion

aseguramiento de los
objetos probatorios

De conforme al articulo 139 numeral 3 de la Constitucion Politica
concordado con el numeral 3 del articulo 01 del Decreto Legislativo
N°1150 del Regimen Disciplinario de la PNP, los defectos del
procedimiento deben ser interpretados a favor del investigado y no
en su contra, siendo asi es que se debe superar esta ausencia de
medida de proteccion sobre los objetos probatorios y darle el
aseguramiento correspondiente, con la finalidad de garantizar los
derechos del denunciante, la viabilidad de los objetos probatorios
conlo que se le juzga y las garantias de un procedimiento que
cumpla con todas las reglas del debido procedimiento, por lo que
en ese sentido resulta factible generar un marco juridico ya sea una
directiva o protocolo de seguridad, teniendo como base el
Reglamento de la Cadena de Custodia dictado por el Ministerio
Publico a traves de la Resolucion N° 729-06-MP-FN del 15JUN06
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Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se desprende
gue si los objetos probatorios obtenidos en un procedimiento

administrativo no cuentan con protocolo de seguridad que

asegure su viabilizacién, entonces los administrados
facilmente pueden cuestionarlos justamente por estar
expuesto sin ningun tipo de proteccion juridica, lo cual se
puede materializar en sus descargos respectivos donde
prentendan la revocacion y anulacion del acto administrativo

medidas de proteccion

aseguramiento de los
objetos probatorios

Segun el numeral 15 del Articulo 139 de la Constitucion Politica en
concordancia con el articulo 50 del Decreto Legislativo N°1150 se
consagra que toda persona tiene derecho a la defensa y por ende a
cuestionar todo aquello que le resulta perjudicial en un proceso, en
tanto que las medidas de proteccidn que tiendan al aseguramiento
de los objetos probatorios no solo van a garantizar las reglas de un
debido procedimiento si no que va afianzar las decisiones de la
administracién al reducir al maximo sus debilidades y defectos
normativos

Es de tenerse en cuenta que los investigadores de las
Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la PNP
concuerdan en sefialar que si un objeto probatorio no es
protegido desde el momento que es obtenido en el
procedimiento administrativo, esta vulneracion puede
subsistir y perdurar no importando si es trasladado al
proceso judicial penal, lo que provoncaria repercuciones en
dicho proceso penal

medidas de proteccién

aseguramiento de los
objetos probatorios

De conforme al articulo 168 de la Constitucién Politica, la Policia
Nacional del Peru se rige por sus nomas especiales, en ese
sentido la incorporacién de un mecanismo o protocolo que regule
las medidas de seguridad que garanticen el aseguramiento de los
objetos probatorios, desde su obtencion, custodia y traslado
permitiria agotar todos los medios dentro del alcance administrativo
limitando asi que estos cuestionamientos sean arrastrados a la
instancia judicial o recien ahi se cuestionen

De lo recogido por los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se llega a
establecer que es viable la aplicacion de medidas de
seguridad a los objetos probatorios obtenidos en un
procedimeinto administrativo, teniendo como base la cadena
de custodia de los indicios y evidecias que se aplica enun
proceso penal, aunque si bien no esta normado a nivel
administrativo y no se trata de delitos pero para efectos de
garatizar un debido procedimiento es necesario se formalice
mediante una norma el tratamiento que van a recibir los
objetos probatorios

medidas de proteccién

aseguramiento de los
objetos probatorios

Por lo consagrado en el articulo 139 numeral 3 de la Constitucién
Politica concordado con el numeral 1 y 3 del articulo 01 del Decreto
Legislativo N°1150 del Regimen Disciplinario de la PNP, la
proteccion de los objetos probatorios que tiendan a su
aseguramiento, debe contar con un marco juridico que legitime de
manera mas efectividad las decisiones de la administracion y asi
evitar todo tipo de cuestionamiento, por lo tanto resulta viable que
se genere a nivel administrativo un protocolo de seguridad para los
objetos probatorios, teniendo como base el Reglamento de la
Cadena de Custodia dictado por el Ministerio Publico a traves de la
Resolucién N° 729-06-MP-FN del 15JUN06

Por lo que afirman los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP durante el
servicio de turno se aceptan la practica de actos previos
como visualizacion, verificacion, audicion, lacrado para la

visacion y aceptacion de las denuncias con los objetos

probatorios

verificacion descriptiva

registro de los
objetos probatorios

En base al articulo 48 del Decreto Legislativo 1150, los
investigadores si bien es cierto realizan una serie de diligencias
previas para evaluar el objeto probatorio incorporado, sin embargo
esa practica solo tienen la finalidad de indagar los alcances de la
denuncia mas no para los efectos de registro permanente del
objeto probatorio presentado y evaluado
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Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se desprende
gue estos hacen apreciaciones sobre los objetos probatorios
presentados por los denunciantes en sus denuncias contra
los efectivos policiales infractores, siendo que estas
apreciaciones llevan a la practica de actos previos como
verificacion, visualizacion, evaluacién, valoracion y
orientacién para apreciar en presencia del denunciante su
contenido y utilidad que pueda derivar en una futura
investigacién administrativa aunque hay casos en que se
omiten estas apreciaciones y se registra la denuncia para
evitar malestar en el denunciante

verificacion descriptiva

registro de los
objetos probatorios

Enbase al articulo 48 del Decreto Legislativo 1150 del Regimen
Disciplinario de la PNP, los investigadores mediante la practica de
diligencias previas verifican los objetos probatorios incorporados
para apreciar su contenido; no obtante, ese acto de verificacion
descriptiva deberia servir para establecer un registro del objeto
probatorio y asi mantener un seguimiento del mismo hasta su
utilizacion pertinente, lo que muchas veces no sucede puesto
formalmente no esta regulado.

De lo recogido por los investigadores de las Oficinas de

Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se llega a

establecer que las apreciaciones que estos hacen de los
objetos probatorios constituidos en actos previos

(diligencias) se plasman en actas de visualizacién, audicién u

otra acta que consigne las caracteristicas que brindan dichos
objetos aunque es posible que se prescindan de estas

diligencias ya que la denuncias es recepcionada por mesa
de partes de la Inspectoria General de la PNP

anotacion detallada

registro de los
objetos probatorios

Los articulos 41, 42, 43 y 44 del capitulo Il del Reglamento de
Documentacion Policial aprobado con resolucion Ministerial
N°0456-90-IN/PNP, regulan lo concerniente a las actas policiales,
las cuales se han converitido en un instrumento que suple y soporta
los vacios juridicos del tratamiento de los objetos probatorios; sin
embargo cada investigador utiliza su criterio para su empleo,
guedando evidente una falta de unificacion para su uso, por lo que
se hace necesario agrupar todas estas actas para generar un
protocolo de seguridad de los objetos probatorios, siendo
importante la anotacion detallada del objeto para efectos de
registro continuo

Por lo que sostienen los investigadores de las Oficinas de
Disciplina de la Inspectoria General de la PNP se desprende
gue los objetos probatorios obtenidos en un procedimiento
administrativo si estos guardan relevancia penal tienen que
trascender hacia un proceso penal ordinario, dejandose
entrever que si bien los efectivos policiales que laboran en los
organos disciplinarios realizan funciones administrativas; sin
embargo, no dejan de ser policias y ante lo cual estan en la
obligacién de poner en conocimiento todo presunto acto ilicto
al Ministerio Publico

transferencia externa

traslado de los
objetos probatorios

De conforme al Articulo 166 de la Constitucion Politica concordado
con el numeral (3) del articulo 40 del Decreto Legislativo N°1150 del
Regimen Disciplinario de la PNP, la Policia Nacional tiene como
finalidad fundamental la prevencion de los delitos y faltas, por lo que
bajo ese precepto es de tener en cuenta que los objetos
probatorios pueden ser tranferidos fuera de su dominio y ser
trasladados al Ministerio PUblico, por lo que queda de manifiesto su
importancia y trascendencia para efectos de que los objetos
probatorios deben ser regulado desde su obtenicién hasta su
transferencia y evitarse cualquier cuestionamiento

Los investigadores de las Oficinas de Disciplina de la
Inspectoria General de la PNP coinciden en sefialar que los
objetos probatorios al ser transferidos por las distintas
oficinas administrativas deben quedar registrado por
medidas de seguridad, los nombres de aquellos que tengan
contacto con dicho objeto, pudiendo anotarse los nombres y
las firmas ya sea para efectos de registro de recepcion,
custodia y entrega o ya sea para efectos de identificacion y
responsabilidad ante cualquier afectacion de su contenido

transferencia interna

traslado de los
objetos probatorios

Segun el articulo 157 de la Ley 27444 del Procedimiento
Administrativo General, se aplican medidas de seguridad con los
documentos administrativos; sin embargo, los objetos probatorios

solo son protegidos mediante actas ya sea de recepcion,

visualizacion u otros, significando que estas actas tienen
connotacioén solamente para los intervinientes, limitando sus efectos
juridicos, por lo que en ese sentido se hace necesario que a través
de un protocolo de seguridad de los objetos probatorios se
comprometa tanto a los intervinientes y todas aquellas personas
gue van a tener contacto con ese objeto, lo que equivale a integrar
al encargado de su recepcion, verificacién, registro, custodia y
transferencia y traslado teniendo como base lo establecido en el
Reglamento de la Cadena de Custodia de Elementos Materiales,
Evidencias y Administracién de Bienes Incautados aprobado con
Resolucion N° 729-2006-MP-FN del 15JUN2006 del Minsterio
Pdblico.
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Discusion de Resultados 1

En la presente investigacion se tiene como uno de los resultados, que los
investigadores de las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia
Nacional del Peru aceptan como objetos probatorios los audios, cd, dvd, filmaciones,
fotos y otros aparatos que sean pertinentes y Utiles, teniendo que recurrirse
supletoriamente a los medios probatorios que se regulan en el Cadigo Procesal Civil,
y por otro lado en el Cédigo Procesal Penal, asi también tenemos lo investigado por
Villacres (2012) quien en su tesis titulada: “Estudio juridico de la importancia de la
cadena de custodia en los procesos penales”, concluye que en la legislacion de
ecuador eminentemente debe existir el apoyo firme para la creaciébn de una
normativa juridica que regule detalladamente el cumplimiento y aplicacion del
procedimiento de la cadena de custodia debido a la carencia legislativa de que solo
se cuenta con un manual de procedimiento donde su alcance es muy limitado y
genérico, por lo que se puede concluir que un extremo ambas investigaciones
guardan congruencia en cuanto a la carencia de una normatividad que regule el
tratamiento de los objetos que puedan constituir en un medio de prueba, si bien en la
legislacién ecuatoriana invoca que se regule la cadena de custodia para los procesos
penales, la misma analogia sirve para regular los objetos probatorios en los
procedimientos administrativos donde incluso se invoca las normas del proceso

penal para suplir esta carencia.



Discusion de Resultados 2

En la presente investigacion se tiene como uno de los resultados la conclusion de
gue es viable que los objetos probatorios (llamese cd, dvd, audios, filmacién u otros
similares), mediante un proyecto, directiva o protocolo de seguridad se regule todo lo
concerniente a su obtencién, resguardo y proteccion de los mismos, a efectos de
garantizar un debido procedimiento y correcta administracion de justicia en el
procedimiento administrativo que siguen las oficinas de disciplina de la Inspectoria
General de la Policia Nacional del Peru, situacion que nos permite recoger lo vertido
por Montalvo (2011) quien en su tesis titulada “Perennizacién de la escena del
crimen y la cadena de custodia en el Nuevo Cddigo Procesal Penal” ha concluido
gue al no contar con una normatividad propia de la Policia Nacional del Peru que
defina cuales son funciones en la perennizacion de la escena del crimen y la cadena
de custodia, crea repercusiones negativamente en el personal policial, al restar
importancia a su capacitacion profesional que tiene por finalidad proteger los
elementos materiales y evidencias encontrados en la escena del delito y asegurar el
proceso de la cadena de custodia para evitar manipulacién, adulteracion,
contaminacion o deterioro de los mismos, por lo tanto podemos apreciar que ambas
investigaciones se condicen en el sentido que es necesario que la Policia Nacional
del Pera mediante una directiva u otra norma institucional regule todo lo concerniente
a la obtencion, resguardo y proteccidon de los objetos probatorios, si bien Montalvo se
refiere a la cadena de custodia lo cierto es que se deben adoptar medidas de
seguridad en el tratamiento de los medios probatorios teniendo que definirse el
procedimiento este protocolo (o cadena de custodia), a nivel de toda la policia, para
gue como dice Montalvo la institucion sea quien capacite al personal policial en esa
materia y no esperar al Ministerio Publico porque tiene otras funciones vy

prerrogativas.
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Discusion de Resultados 3

En la presente investigacion se tiene como uno de los resultados que los
investigadores de las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia
Nacional del Peru coinciden en aceptar que los objetos probatorios incorporados en
las denuncias administrativas, no son asegurados debidamente; por lo que ante
estas circunstancias adoptan otras practicas como lacrado, sellado y grapados de los
mismos, con finalidad de que no se desprendan de la denuncia, razén suficiente para
invocar a Monzon (2012) quien en su tesis titulada “La cadena de Custodia de las
evidencias en el proceso penal” ha concluido que se debe incorporar al marco
juridico guatemalteco, la cadena de custodia para un debido tratamiento de las
evidencias y terminar asi con la informalidad de practicas semiaceptadas de

recoleccion, guarda, custodia y presentacion de la prueba que vienen siendo llevados

a cabo por los sujetos procesales (...), por lo tanto se concluye que ambas
investigaciones recogen matices similares; toda vez, que ha quedado evidenciado
gue existe cierta informalidad que requiere ser regulada para garantizar la legitimidad
de los actos procesales en ambos casos, significando que la Unica distincion es que
Monzon (2012) presupone la correccion de esta situacidon mediante la incorporacion
de la cadena de custodia hacia un proceso penal mientras que en la presente
investigacién se abriga la regulacion de un mecanismo de seguridad que norme el
tratamiento de los objetos probatorios y las diligencias correspondientes que suplan
la practica de actos empiricos del lacrado, sellado y engrapado en los procedimientos

administrativos.
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Discusion de Resultados 4

Del estudio de la presente investigacion se recoge como uno de los resultados que la
no aplicacion de medidas de seguridad con los objetos probatorios vulnera por un
lado los derechos del administrado al limitarse su derecho a la defensa frente a la
legalidad de la obtencion de los cargos que se le van a imputar y por otro lado se
vulnera el debido procedimiento al no brindarle las garantias minimas de un
procedimiento administrativo justo que respete todos los derechos del administrado,
situacién que se le exige contradecir en sus descargos verbales y en ultimo de los
casos recurrir a la via judicial, situacion de manera acertada permitir mencionar a
version Monzén (2012) quien en su tesis titulada “La cadena de Custodia de las
evidencias en el proceso penal’ ha concluido que se debe incorporar al marco
juridico guatemalteco, la cadena de custodia para un debido tratamiento de las
evidencias y terminar asi con la informalidad de practicas semiaceptadas de
recoleccion, guarda, custodia y presentacion de la prueba que vienen siendo llevados
a cabo por los sujetos procesales y que por otro lado garantizar el debido proceso, a
través de una debida cadena de custodia que tenga en cuenta las etapas o fases por
las cuales es sometida una evidencia, desde su descubrimiento, fijacion,
documentacion, embalaje, remisién, analisis pericial, devolucion al custodio
designado, presentacion ante el 6rgano jurisdiccional competente y valoracion por el
criterio judicial, por lo tanto podemos afirmar que ambas investigaciones guardan
estrecha relacion en el extremo de la vulneracion de las garantias del debido proceso
para ambos casos, si bien Monzon (2012) expresa que la ausencia de cadena de
custodia deslegitima el tratamiento de las evidencias en el proceso penal y por ende
se vulnera las reglas de un debido proceso sin vicios, lo cierto es que las reglas del
debido proceso no son exclusivos sino que se pueden irradiar a todo tipo de
procesos incluido los procedimientos administrativos disciplinarios, lo cual se ajusta a
los hechos investigados ya que si no se cuenta con medidas de seguridad que
regulen los objetos probatorios entonces de igual forma se esta violentando el debido

proceso.
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Discusion de Resultados 5

En la presente investigacion se tiene como uno de los resultados de que los objetos
probatorios durante su interin administrativo son susceptibles de que puedan
perderse, adulterarse, cambiarse, sustraerse y manipularse puesto que desde su
obtencidén, custodia y transferencia no cuentan con una formalidad establecida que
permita garantizar su debido cuidado y tratamiento, llegandose a tener que recurrir si
se dara el caso a obtener otra vez una copia del denunciante para tratar de superar
dicha falencia, contexto que trae a colacion a Soto (2012) quien en su tesis titulada
“Ineficacia de las normas juridicas que rigen a la cadena de custodia y su incidencia
en la valoracion de la prueba”, concluye que en el pais de ecuador no existen
medidas fisicas y administrativas para el resguardo de los indicios o evidencias con
el propdsito de evitar alteramientos extrafios, hasta cambios, deterioros, perdidas
entre otras, desde la escena del delito para una correcta valoracion de la prueba, por
lo que al compulsarse ambas investigaciones se denota que comparten ciertos
matices al exponer con cuan facilidad se pueden afectar los medios probatorios si las
normas son ineficientes 0 no existen para regular el proceso, coincidiéndose para
ambos casos que se requieren las medidas de resguardo y seguridad para corregir,
evitar y minimizar las pérdidas de estos objetos ya sea en un procesal penal como
menciona Soto (2012) o ya sea en los procedimientos administrativos que se

exponen en la presente investigacion.
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Discusion de Resultados 6

Se tiene que en la presente investigacion uno de los resultados es que el hecho
material de sustraerse, adulterarse, perderse o cambiarse un objeto probatorio trae
consigo que se influya en el resultado de un procedimiento administrativo puesto que
se reduce la capacidad de decision del titular responsable de resolver la
investigacion administrativa y se trasgrede el debido procedimiento al minarse la
oportunidad que pierde la administracibon para poder esclarecer un hecho
denunciado, arribando a que se archive la investigacion truncando el Inicio del
Procedimiento Disciplinario, evidencia que merece invocar a Soto (2012) quien en su
tesis titulada “Ineficacia de las normas juridicas que rigen a la cadena de custodia y
su incidencia en la valoracién de la prueba”, concluye que en el pais de ecuador no
existen medidas fisicas y administrativas para el resguardo de los indicios o
evidencias con el proposito de evitar alteramientos extrafios, hasta cambios,
deterioros, perdidas entre otras, desde la escena del delito para una correcta
valoracion de la prueba, por lo tanto de lo afirmado podemos concluir la
trascendencia que tienen los objetos probatorios para efectos de su valoracion, la
cual evidentemente resulta negativa en el proceso si se llegara a sufrir pérdida o
sustraccion, teniendo en ambos casos limitar la capacidad de decision del juzgador
quien tendra que conformarse con tomar una decisién sin contar con el posible

significado que hubiera pesado aquel medio probatorio afectado.
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Discusion de Resultados 7

Del estudio de la presente investigacion se recoge como uno de los resultados que
es viable la aplicacion de medidas de seguridad a los objetos probatorios obtenidos
en un procedimiento administrativo, teniendo como base la cadena de custodia de
los indicios y evidencias que se aplica en un proceso penal, aunque si bien no esta
normado a nivel administrativo y no se trata de delitos pero para efectos de
garantizar un debido procedimiento es necesario se formalice mediante una norma el
tratamiento que van a recibir los objetos probatorios, esto guarda abrigo con lo
sostenido por Santiago (2012) quien en su tesis titulada “Manejo de la cadena de
custodia en delitos ambientales”, ha concluido que el manejo de la cadena de
custodia en delitos ambientales debe tener un procedimiento propio en consideracion
a la naturaleza de los elementos materiales y evidencias relacionados con los delitos
ambientales teniendo en cuenta que la fiscalia en ese nivel se divide
administrativamente en tres unidades como la Unidad de Contaminacion, Unidad de
Recursos Forestales y Unidad de Areas Protegidas, por lo que de todo lo expuesto
se puede llegar a las siguientes conclusiones, primero que la cadena de custodia tal
como lo reconoce Santiago (2012) se puede moldear a otros tipos de procesos como
viene ocurriendo en el procedimiento que se ventila para los delitos ambientales, es
decir bajo este contexto es viable que la cadena de custodia como un protocolo de
seguridad se adapte a los procedimientos administrativos que se sigue en la
institucion policial y segundo desde otra perspectiva se comparte lo expuesto por
Santiago (2012), al sefalar que cada disciplina debe contar con su propio
procedimiento de la cadena de custodia para que se regule los medios probatorios
desde esa materia, situacion que se comparte también porque en la presente
investigaciébn se trata de incorporar un protocolo de seguridad que regule el
tratamiento de los objetos probatorios desde la perspectiva del Régimen Disciplinario

de la Policia Nacional del Perda.
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Discusion de Resultados 8

Se tiene en la presente investigacion que uno de los resultados, sostiene que los
investigadores de las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia
Nacional del Peru aceptan la gran importancia que de las acciones preliminares,
cuyas acciones consisten en toma de manifestaciones, entrevistas, solicitar y
recopilar informacion para la obtencién de objetos probatorios y permitir el Inicio del
Procedimiento Administrativo Disciplinario, bajo este contexto se tiene a Gonzales
(2014) quien en su tesis titulada “Las diligencias policiales y su valor probatorio”,
concluye que con justa razon que las primeras diligencias de prevencion que lleva a
cabo la policia judicial son esenciales, y pueden condicionar, y de hecho
condicionan, todo el proceso posterior ya que si no se practican correctamente
pueden viciar el resultado final, lo mismo ocurre con el resto de actuaciones que
practica la policia, a pesar de que estas sean de caracter pre procesal, por lo tanto
se concluye que ambas investigaciones otorgan cierta preponderancia a las primeras
acciones que realiza la policia porque estas van vislumbrar los alcances de la
investigacion y su posible resultado, si bien Gonzales (2014) menciona el valor
probatorio de las diligencias policiales como actos pre procesales, no obstante lo
cierto es que las acciones preliminares vienen hacer el soporte de toda investigacion
lo cual también se comparte en los procedimientos administrativos con la Unica
diferencia en que todo el valor probatorio de las diligencias seran merituadas por la

propia institucién policial.
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Discusion de Resultados 9

Se tiene en la presente investigacion que uno de los resultados, sostiene que los
investigadores de las Oficinas de Disciplina de la Inspectoria General de la Policia
Nacional del Perd que los objetos probatorios obtenidos en los procedimientos
administrativos instaurados de oficio por otras unidades no revisten de medidas de
seguridad; por lo que nos lleva a inferir que estas unidades policiales no estan
adoptando medidas de seguridad para proteger los objetos probatorios, siendo que
en el mejor de los casos algunos objetos probatorios estan rotulados, lacrados o
engrampados en sobre cerrado, teniendo ello resulta pertinente mencionar a Chaves
(2013) quien en su tesis titulada “La cadena de custodia en el sistema procesal penal
ecuatoriano”, concluye que si los procedimientos de la cadena de custodia no han
sido idoneos y las practicas son deficientes, es probable que los elementos recogidos
no sirvan de prueba en un juicio, porque los peritajes que sobre ellos se practiquen
seran alejados de la realidad, mas aun cuando no han sido sometidos a pericia por
negligencia y su exhibiciébn es necesaria, por lo tanto se llega a la conclusion que
ambas investigaciones guardan congruencia en el aspecto de las consecuencias
juridicas pudiendo estas incluso dejar sin efecto la imparticion de justicia que pueden
acarrear la falta de medidas de seguridad de los objetos probatorios, tal es asi que
Chaves (2013) advierte que si la cadena de custodia no es idonea los medios
probatorios podrian escapar de la realidad al quedar inservible su valor probatorio, lo
qgue denota su alcance también en los procedimientos administrativos de no

corregirse esta situacion.
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Discusion de Resultados 10

Del estudio de la presente investigacion se recoge como uno de los resultados que

si un objeto probatorio no es protegido desde el momento que es obtenido en el
procedimiento administrativo, esta vulneracion puede subsistir y perdurar no
importando si es trasladado al proceso judicial penal, lo que provocaria
repercusiones en dicho proceso penal, situacion que permite invocar a Ortega (2014)
quien en su tesis titulada “El tratamiento juridico de la cadena de custodia en el
proceso penal venezolano”, ha concluido que los errores en la cadena de custodia
pueden conllevar a la denegacion de justicia, porque un imputado que realmente es
culpable, puede ser exonerado por un vicio de forma, que anularia las pruebas y ser
declarado inocente o disminuida su pena, o viceversa, alguien inocente al anularsele
alguna prueba que demuestre su inocencia se veria perjudicado, por lo tanto se
denota en ambas investigaciones ciertos matices similares en el sentido de que los
objetos probatorios desde el principio deben contar con un medidas de seguridad
diligentes para evitar que sean adulterados, porque si no llegaria al extremo si se
diera el caso de un estado de impunidad o de exceso por parte de la administracion,
tal como se valora de Ortega (2014) al precisar que los errores pueden generar

paradojas mal intencionadas en un proceso.
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Conclusiones

Que, la Policia Nacional del Peru al no contar con una propia norma (interna) que
regule el tratamiento de los objetos probatorios (audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y
otros similares) desde su obtencion, resguardo, proteccion y traslado de los mismos,
obliga que los investigadores policiales tengan que emplear técnicas y métodos
basados en las maximas de la experiencia y costumbre policial, cuyas practicas no
forman parte de los Procedimientos Operativos Policiales Vigentes ni directivas, lo
cual no garantiza un debido procedimiento y correcta administracion de justicia en los
procedimientos administrativos disciplinarios que recogen las acciones preliminares,
pudiéndose también observar que las acciones preliminares previstas en el Articulo
N°48 del Decreto Legislativo N°1150 que regula el Régimen Disciplinario de la PNP

no recoge estas practicas empiricas.

Que, en el procedimiento administrativo disciplinario se ha vuelto muy comdn
la presentacion de denuncias administrativas que incorporen objetos tecnoldgicos
(probatorios) como audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y otros similares para
corroborar los hechos denunciados; no obstante, estos objetos al no contar con una
formalidad establecida para su admisién y posterior tramite administrativo, hace que
los encargados de la recepcion en la mayoria de los casos simplemente lo anexen a
aguellas denuncias, no habiendo uniformidad de criterios para su tratamiento

respectivo.

Que, los investigadores de la Inspectoria General de la PNP, si bien al
momento de tener contacto con los objetos probatorios (audios, cd, dvd, filmaciones,
fotos y otros similares) practican algunas diligencias como visualizacién, audicion o
verificacion; no obstante, en la mayoria de los casos no se plasman estas
anotaciones en documentos policiales como actas e informes para efectos de
registro, limitandose solo a recepcionar las denuncias administrativas con las

anotaciones que hace el mismo denunciante.
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Que, en las acciones preliminares del procedimiento administrativo, los
organos disciplinarios de la primera instancia de la Inspectoria General de la PNP,
vienen adoptando sobre los objetos probatorios ofrecidos en las denuncias
administrativas, medidas de proteccion empiricas, basadas en lacrado, sellado y
grapado en el mejor de los casos y en otras simplemente se pasa por alto y no se
practica ninguna medida, en vista que en la legislacion policial no se cuenta con un
protocolo de seguridad para estos objetos. De igual forma, en la norma supletoria
solo se cuenta con el articulo N°157 de la Ley 27444 del Procedimiento
Administrativo General para establecer algun tipo de seguridad con los documentos
administrativos, dispositivo legal que es muy limitado y esta fuera de contexto con los
objetos probatorios (audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y otros similares) que han
aparecido con el avance de la tecnologia y son cada vez son mas comunes Su

empleo.

Que, los objetos probatorios (audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y otros
similares) luego de ser presentados ante la Inspectoria General PNP, son sometidos
a los tramites internos de la propia administracion al tener que pasar por diversas
oficinas administrativas, por lo que si se tiene en cuenta que durante el traslado de
estos objetos no se cuentan con medidas de proteccion adecuada, entonces son
susceptibles de que puedan ser violentados (perdidos, adulterados, cambiados,
sustraidos o0 manipulados) por intereses ajenos, que no solo pueden viciar el
resultado de un procedimiento administrativo disciplinario sino que también un

proceso penal en caso dichos objetos tengan relevancia penal.
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Recomendacion

Que, teniendo como base lo establecido en el Reglamento de la Cadena de Custodia
de Elementos Materiales, Evidencias y Administracion de Bienes Incautados del
Ministerio Publico que se aplica en los procesos penales, de igual forma a nivel
administrativo, a través de una directiva u otra norma policial, se debe proponer la
incorporacion de un protocolo de seguridad (cadena de custodia) que regule este
campo de accion en los objetos probatorios (audios, cd, filmadoras con celular, fotos
u otros similar) para que forme parte de la normatividad de la institucién policial, y
darle soporte legal a las acciones preliminares que son esenciales para el resultado

de un Procedimiento Administrativo Disciplinario.

Que, se hace necesario que la institucion de la Policia Nacional del Peru
mediante reuniones o charlas de consulta, recojan de los 6rganos disciplinarios las
deficiencias que se presentan en los expedientes administrativos disciplinarios, cuyo
contenido contenga los objetos probatorios (audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y otros
similares), con la finalidad de que sean puesto de conocimiento a todos los
encargados de recepcionar estos objetos y se puedan unificar criterios para atenuar
estas deficiencias.

Que, es pertinente que la Inspectoria General de la PNP, imparta instruccién a
todos los 6rganos disciplinarios para que los investigadores administrativos unifiquen
criterios sobre las diligencias administrativas disciplinarias que vienen llevandose a
cabo con los objetos probatorios (audios, cd, dvd, filmaciones, fotos y otros
similares), con la finalidad de recoger los mejores métodos y técnicas de registro y
anotacion que actualmente se vienen llevando a cabo, pero en base a la experiencia

y costumbre policial.
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Que, la institucion policial a través de la Inspectoria General de la PNP, debe
dictar una normatividad interna (directiva) como protocolo de seguridad, en este caso
la cadena de custodia como herramienta alternativa, para regular los objetos
probatorios (audios, filmaciones, tomas fotograficas con celular, y otros similares) y
de esta forma suplir las deficiencias legales, tanto de la Ley especial del Decreto
Legislativo N°1150 y su Reglamento aprobado con Decreto Supremo N°011-2013-IN
y de la Ley supletoria del Procedimiento Administrativo General (Ley 27444), lo cual
permitiria garantizar el debido procedimiento y una correcta administracion de justicia

administrativa.

Que, por un lado se debe instruir a todo el personal de la Policia Nacional del
Perl que presta servicios en las oficinas de mesa de partes de las Unidades PNP
para que al momento de diligenciar y/o derivar las denuncias administrativas hacia
otras oficinas administrativas se respete el contenido de los objetos probatorios
(audios, filmaciones, tomas fotograficas con celular, y otros similares); y por otro lado
proponer la simplificacion administrativa para que sea minima la intervencion de
efectivos policiales sobre estos objetos, minimizandose los riesgos de su vulneracion

ante interese ajenos.
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Lima, 18 de Mavo del 2015

Sedior Coronel
INSPECTORIA PE LA POLICIA NACIONAL DEL PERV
Presente.-

: e el ee - identificado con DINE NG J 2L a=ok, con domicilio
en A\v Los ?ﬁm M. i fote G2, $ta i tam Chiaklon, Disirno de Puente i*mﬁa,, Frovincia de
Lima, Departamento de Lima. a ante Usted con e} debide respete digo:

DENUNCIADO:

oI S0 PNP-Lima {Seg;{xﬁ marbete de su aniforme)
Li WERDAT S e TTOSe et -, 8K PNP-Lims (segin nombie de papele)

INFRACCION: Articulo 5°- Bicnes juridicos protegidos. Aniculo 6°-Etica Policial,
Atticulo 7°- Disviphma Policial, Articulo %° -Servicio Policial, Articplo 9°.- Imagen
Institucional, Arntienlc 107.- Traw debido, Articuio 11°.- Responsabilidad del superior,
Artienlo 25% - Obheatoriedad del conducto reguiar;

fas derectivas que norman los procedimientos pam el servicio policial mdividualizado o
realizar actividades iwmpropias del servicly gue owenoscaben 1a imagen instiacional | G 68
Contravenir jos  procedimientos operabives o adminisiranvos  establecidos en la
normatividad  terna de la Policia Nacional del Peri , MG 1 Faliar 2 1o verdad en
documentos  relacionados  con fa mvestygacion polcial, validoadose de  Wrmnws
tendencioses o falsos en su calidad de insfructor, MG 38 Actuar o participar directa o
indirectamenie en abuso def gjercicio de sus funciones, atnibuciones v iacaliades, awnwndo
contra Iz hibertad persenal o patrimonio piiblico o privade. Normas previsias en ¢ Deerefo
Legisiative Nro. 1150,

SANCION: FALTA FRAVE, Afeciar gravemente ia imagen institscional

Hechos: Procedimients Jrveoular.-

FFFSLZTW(} POLICIAL interviniente 'v 17 177, N{ FRA POLICIA DE TRANSITO
1o podra jevaniar la fespeciiva papeicta ef ciectivo quc consiad ia indraccion

1. Gue on ol dia 28 de abnil del 2015 aprox. A las 6215 pm, en &l . Nlanheils
cuadra ¥, de Lima Cereado, fui imiervenido por un efectivo policial Guc 0o efa de Wansio,
identificado en ¢! marbete de su camisa policial come 10T M quien me selicité mi
documentacion de mala mancra. ITOSPEIBOSAMEHlE, aNiC su Insisiencia presemic mi
documentacién en regla. sin erbarpo, af decirme que  estaba cometiendo una miraccion,

O /" ok
';3‘5
F¥
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INSPECTORIA GENERAL PNP

UNIDAD DF RECERCION ¥ REGIBTRO DOCBMENTARIC

ORPETIENTE Muw..*...gs{;'fmizam-nmz
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e solictté me ponga i3 papeleta correspordiente, <in embargo ne lo hizo, lame 2 un
efective que portenecia o Trdosito, ef cual despeds de mids de 40 minutos Hegd, lo cual
constitive una grave afectacidom 2 mi trabato, va gue siendo taxista, se retuvo mi
doviunentacidn indebidamenie, asimismo, Dnalmente guicn me puso fa inffmiim %‘ﬁsﬁ
otra  persona. amcn ét: acnerde » la popeleta mpuesta se Hama VRIS
VIR T A TNV, &0 PNP-Lima, comctiends LOS DENUNCIADOS AB{";{}
DEL EJERCICIO FOLlCiAL (MG 38) . LO ANTES DICHO deshonra la iostitucion v
desmerece To magen policial | va que los miembros DE LA POLICIA DEBEN SER
HONESTOS . DEFENSORES DE LA LEGALIDAD Y DEL DEBIDO PROCESG
ENETAPA PRE JURISMICCIONAL.

Por 12) motrve solicito se sancionen las mitaccionss que se enceentren estipuladas en la Loy
¥ con imestricta respete 2 las garantias procesales que nuesie normatividad exige; per lo
tanto solicito que los Organos Disciplmarnios dependientes de {a Inspectoris General PN,
sancionen estas inflecciones GRAVES vy MUY GRAVES, voinetidas poy el personal de ka
Policia Nacional del Per, después de uwn procedimiento admimstrative discipiinario,
conforme lo estipule €l Decreto Legislativo N°I1150 v su sespectivo reglamenio Decieto
Supremo NT11-2613-IN.

- MEBHOS PROBATORIOS
. Grabacion de video adpunia en cd

~ A-{Anexo !-A)- Copiademi DNI
- B.-(Anexo i-B). - Grabacidn de video adjunta en cd
- Co-{Apexo 1-C). — Copia de I papelete mmpuesta

Esperande se  inicr procedimients  adminisiraiive  sancionador
disciplinafio.
Atentamente. ' 477
sy

SRR FISRAT g VAT
DNIN® L0 uTs




SUMILLA : FORMULO DENUNCIA Y SOLICITO
INVESTIGACION

SENOR GENERAL PNP
INSPECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL DEL PERU

LT oy TSR, el UDAVTTTIIDIYTNL ocon. DNION® T - 7. con
domicilio real en Mz. ', Lote »°, Urb. ' .-Lima, Los
Clivos; ante Ud. respetuosamente me presento Y
expongo:

I. PETITORIO.-

Que, recurro ante su digno Despachc y al amparo de lo
dispuesto por el Art. 2, Inc. 24, Acdpite b) y Acapite h)
de la Constitucidén Politica del Estado; formulo denuncia y
solicito investigacidén contra los siguientes efectivos
peliciales:

1.-Mayor Comisario de la Comisaria de Pro- s e

T - i P

. s - 1
[ESNE EURBIRNI [ RS L”‘ M»u < J-n- AR

2.-Técnico Lo.iaz. , de la PNP Comisaria de T .. wiw ZLoi7.)
3.*Supi?i°r PNP ‘... .20 ... Comisaria de ... L.
P -
R I

Debiéndoseles notificar y sancionar conforme a Jjusticia
por los siguientes Fundamentos de Hecho y Derecho, que
expongo: ‘

‘TT. FUNDAMENTOS DE HECHO:

1.~ Quiero hacer mi denuncia por cuanto el Técnico 1 .i..u

se negd a registrar la Constatacién Policial realizada en

mi domicilio de fecha "% de rc.or 2:. 2015 a horas 12.30 del

medio dia donde sufri Agresién Sicolégica y dafios a mi
T

predio por parte de la Sra. Czilz T2ll. IyLlo ool que
es un tercero y no vive en mi domicilio.

e

2.- En efecto me apersoné a la comisaria de -~z S LIl

el dia Martes I de octubre del 2015 por la mafiana para




-

solicitar la éepié certificada de dicha denuncia me
informaron en esta oficina que no ha sido registrado en el
sistema policial y al indagar el nombre del policia
encargado me refirieron que se trataba del Técnico

y me dijeron que habia salido de diligencia con el
Comisaric de 1la Comisaria de - . .. (:li.. ¥ gue no
sabian a gue hora regresarian.

3.-Via personal policial le 1llamaron por celular al
Técnico ..i.. . .. para preguntarle sobre esta denuncia él
indica que lo habia entregade al Superior ........-. vy al ir
hablar con él me indica que no sabe si dentro de todos los
documentos que tiene esta la denuncia solicitada, por lo
que me dice gque regrese en la tarde.

4.-Sin embargo y cabe seflalar gque cuando estaba indagando
sobre esta denuncia, me acerqué a la Oficina de Faltas,
donde minutos antes fui atendido por el Superior Lo ..l .,
a guien le explique los hechos y lo que solicitaba y me
dijo que él1 no sabia nada y que primero averigue quien
habia hecho esta constatacidén policial.

Pero luego fue mi sorpresa que al averiguar el .nombre del
policia encargado, téecnico 7: ..., regreso y veo que el
Superior . = .. estaba a cargo y es el que recepciond la
denuncia del Técnico .. ..., por lo gue fue mi malestar
que este sefior ya sabia de mi caso y pretendid confundirme

enviandome a otra oficina.

5.~Que al reclamarle su conducta me refiere gue él1 no
sabia nada y que espere para atenderme; sin embargo
regrese la rato y este sefior ya habia salido de su oficina
vy luego de buen rato regresa y de forma irrespetuosa me
dice molesto que regrese en la tarde no precisandome la
hora exacta; por lo gque regresé en la tarde a las 5pm y
este seflor nuevamente ya se habia retirado; le llamaron a
su celular y simplemente dijo que no habia ingresado la
denuncia por que no habia sistema, optando por retirarme a
mi domicilio y a la fecha este sefior se niega a ingresar
al sistema esta denuncia perjudicandome econdmica y
emocionalmente, toda vez que este sujeto demuestra un
interés en no registrar esta denuncia y ‘“pasearme”
haciéndome venir y gastar mi tiempo y dinero y molestias
con el fin de cansarme y que desista de este pedido.




6.-Sefilor Inspector denuncio a estos efectivos por gque
demuestran una parcializacién con la otra parte L.
Tl NS Lt 0 quien mantendria  una  amistad  muy
cercana con el Comisario quejado en esta denuncia y debido
a esto aprovecha para que 1los efectivos quejados no
trabajen como debe de ser ni tampoco los demds efectivos
que laboran en esta dependencia policial, por cuanto llevd
varias denuncias contra esta sefiora y siempre recibo un
mal trato por parte de los gquejados y de los demas
efectivos policiales y del Comisario con quien un dia
antes me habia entrevistado para solicitar una
constatacidén policial por que esta sefiora me cortd la luz
v este sefior Comisario, simplemente me dijo que me quejara
a Edelnor y le conteste que gquien me habia cortado la luz
era esta sefiora gque no es duefia ni vive en mi predio y me
contestd nuevamente que sdlo me queje en Edelnor y que eso
no era delito ni falta,  demostrando su clara
parcializacién con esta sefiora a quien protege justamente
por tener una amistad muy cercana.

Cabe sefalar que adjunto un video y fotos que acreditan lo
expuesto por lo que solicito se investigue conforme a
justicia y se sancione ejemplarmente estas inconductas
irregulares.

I1I.-FUNDAMENTOS DE DERECHO.-

Art. 2, 1Inc. 24, Acdpite b) y Acapite h) de la
Constitucidn Politica del Estado;

POR TANTO:
A Ud. Sefior Inspector se resuelva conforme a
justicia

;fﬁ Lima, -~ de Octubre del 201 ..
f[ . //*
Lo /-
/,,‘_///': :{4"‘,{2’\
- 7 TN
Rl = gy o A




ACTA DE DETALLE Y REGISTRO

--- EI 20NOV2015, a horas 10.00 en uno de los recintos de la Oficina
de Disciplina N°06 de la IG.PNP, se procede a efectuar el detalle del
: siguiente objeto probatorio:
DETALLE:

Un (01) cd de color plateado,

marca princo, grabado la

> inscripcion DVD.250-2X10X,
. inscrito con tinta indeleble de
color rojo el término “Policia
Coima”

---Siendo las 10:05 hrs. del mismo dia se da por concluida la presente
diligencia y para efectos de registro continuo se procede a generar la
lista de registro del objeto probatorio.

Genera:

Entrega Recepciona

2) e B,
B) oo B,




ACTA DE DETALLE Y REGISTRO

El . , @ horas ...... en uno de los recintos de ..................
............ PNP, se procede a efectuar el detalle del siguiente objeto
probatorio:

DETALLE:

--Siendo las ......... hrs. del mismo dia se da por concluida la presente

diligencia y para efectos de registro continuo se procede a generar la
lista de registro del objeto probatorio.

Genera:

Entrega Recepciona

2) et B) e e,
A) e B,




ACTA DE RECEPCION Y VERIFICACION PREVIA

--- El 20NOV2015, a horas 09.55 en uno de los recintos de la Oficina
de Disciplina N°06 de la IG.PNP, se procede a recepcionar un (01) cd
de color plateado marca princo, inscrito 2x10x y el término “policia
coimea”, el mismo que al visualizarse se verifica preliminarmente una
grabacion de 15 minutos, durante toda la grabacién se observa a un
patrullero de placa PL-1515 y dos efectivos policiales con uniforme del
escuadréon de emergencia quienes estan realizando intervenciones
policiales, hecho que se denuncia como presunto acto irregular de
coima.

---Siendo las ......... hrs. del mismo dia se da por concluida la presente
diligencia firmando los participantes.

Efectivo PNP Denunciante




ACTA DE LACRADO

- En el distrito de Surquillo, siendo las 16.00 horas, del dia 15ABR2015, presentes
en uno de los recintos de la Oficina de Disciplina N° 06 de Inspectoria General de la
PNP, presente el auxiliar SO1.PNP Paul Michael DIAZ CCOPA identificado con CIP
N°31423726, y el SOT2. PNP xxoooooooxxxxxx, identificado con CIP.N®xoxxxx, se
procede a efectuar la presente diligencia de lacrado de un (01) CD, color blanco,
marca princo 2x-56x, impreso con un sello circular escrito DIRTEL PNP insertado en
su estuche de plastico blanco, el mismo que fue obtenido del Informe Técnico
N°xxxx-14-DIRETIC-PNP/DIRTEL/DIVCOPER/CE-105 del xxxxxx y merituado en la
investigacion administrativa disciplinaria recaida en el Registro N°xxxx-14/212 y H.T.
Nexoooxxxxx del 17JUL14.

---Siendo las 16:10 hrs. del mismo dia se da por concluida la presente diligencia
para su cuidado, conservacion y seguridad del (objeto CD Audio), estando lacrado y
con su precintado.

AUXILIAR AUXILIAR
XXXXXXXXKKKHXXXRXXXXK XXX KKK XXX I XXX ICKXXKXXKK
SOT2 PNP SO1 PNP

CIP N2 x0000¢xxx. CIP N® XXO0O0OCXXXXXXX.




LI UHIVERSIDAD
5 |ALAS PERUAHAS -

INFORME DE OPINIGN D'E,h {PERTOS DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION CUALITATIVA PURA

{Técnica: Andlisis documental; Instrumento: ﬂchéje directo)

. DATOS GENERALES:
Apellidos y nombres del inforn

[
2 !fxstttuuon donde abcm
3

11. ASPECTOS DE VALIDACION

INDICADORES

CRITERIOS

DEFICIENTE

BUENA

MUY BUENA

Y

[ tt | 16

&1

(1]

71

76 | 81 | 85 | 91 | 96

3

19 | 15| 20

63

70

73

80 [ 85 [ 90 [ 95 | l0a

1. HONESTIDAD

Esté formulado
respetando la
oy,

~x

2OBIETIVIDAD

Estd expresado
con imparciatidad
cientifica,

3ACTUALIDAD

Degendiendo de
{os plenarios y Ja
Jurisprudencia,
pero, no de Jos
clasicos
dogmiticos
juridicos.

£ ORGANIZACION

Existe un
sonstructo fagico
dentro de los
[incamientos de la
dogrmdtica
furidica,

s

FSUFICIENCIA

Valora [as

“doctrinas,

legistagiones
nacionales ¢
intgmacionales,

GINTENCIONALID
Alb

| Adecuado para

cumplic con los
objetives trazados.

i TOONSISTONC A
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DIRECCION DE INVESTIGACION DE LA IGPNP

DIRINV-IGPNP SEDE CENTRAL 3° PISO 86761422-7207 834-2418

#990281866 : :
1 {MAY PNP |VILCHEZ LOPEZ Rolando Tito P AYUDANTIA
2 1SOB PNP |AGUIRRE BERROCAL Ricardo ASESOR
3 {S0B PNP |PAREDES RIVERA Luis Alberto CHOFER
4 [SOT1 PNP |Nora Raquel DE LA CRUZ MUNOZ SECRETARIA
5 |SOT2.F. [PNP |KOU HUAYLINOS Shirley Milady ASESORA
6 (EE.CC. PNP JQUINTOS RIMAPA Alejandro .. - . REGISTRO DOCUMENTOS
7 |EE.CC. PNP {TOMAS CAMPUZANO Leon ‘ MOZO
8 |EE.CC. PNP |TITO SULCA Luciano - MOZO
SECRETARIA SEDE CENTRAL 3° PISO # 421544 834-2259 980122384
9 [CRNL PNP |ZUNIGA LOZANO Iduilberto Esgardo JEFE
10 |SOS PNP |BAZAN FARJE Fredy ' DIGITADOR
11 |S08 PNP |MARGARITO SALVADOR Javier DIGITADOR
12 [SOS PNP [MIRANDA PEREZ Victorio - DIGITADOR
13 [SOS PNP [PALOMINO MORALES Carlos Alberto & MESA PARTES
14 1S0S PNP |TORO AGUILAR Régulo DIGITADOR
15 |SOS PNP |VALVERDE PEREDA Gregorio - DOCUMENTARIO
16 180S PNP |VASQUEZ CHAVEZ Walter - MESA PARTES
17 |SOB PNP |INGA LOPEZ Daniel Hernando » DIGITADOR:
18 [|SOB PNP |JAUREGUI LINGAN Ricardo Walter - i DIGITADOR’
19 1S0B PNP |VILLANUEVA CHACALTANA Heman A. ; DIGITADOR
20 [SOT2.E_. . |PNP.IGONZALESVERGARAY-Atdy-Susimr DIGITADOR
21 |SOT2F.S. |PNP |HUERTA QUINONEZ Mirna Rossana ™ £ ~ DIGITADOR
22 |S0SS ° |PNP |TIMOTEO CALDERON Socorro Del Carmen v | - DIGITADOR.
23 {SOBS. . |PNP |CARDENAS NIZAMA José Luis - MESA PARTES
24 |EE.CC. PNP |DENEGRI CRUCES Ada Lorena MESA PARTES
OFICINA DE ADM!N!STRAC!ON SEDE CENTRAL 3° PISO # 964812097
25 |MAY |PNP jFLORES RODRIGUEZ. Wiifredo | JEFE :
LIMA y CALLAO
26 |SOSF PNP |CHUMBILE RAMOS Rosa. DOC/ILOGIST
27 |S0OB PNP |MUNIZ DIAZ Jaime Williams UNIREHUM
28 |SOBS. PNP [TOVAR REYNOSO Pablo Antonio TRAMITE DOC/UNIECO
29 |SOT3.F. {PNP |[VILELA CANALES Yesica Pilar MESA PARTES
30 |SOB PNP IROSSEL CESPEDES Fredy DOC/UNIREHUM/UNIECO
PROVINCIA # 422385 - 980122385 |
31 |SOT1F. |PNP |ARCELA LAVADO Rosa Esperanza ‘ DOC/LOGIST
32 |SOT3.F. jPNP |VALLEJOS LEVANO Bertha Susana UNIREHUM
33 [SOT3.F. |PNP |MEGO MORENO Soledad Margarita UNIREHUM
SIWAR LIMA - CALLAO Y PROVINCIAS ,
34 |SOS PNP |VASQUEZ AREVALO Juan Manuel ’ DOC/SIWAR
35 {SO1 PNP |GUIA BALBIN Cristian Lazaro DOC/SIWAR
OFICINA DE CONTROL DE PLAZOS SEDE CENTRAL 3°PISO
: # 421556 980121556
36 [SOSS PNP |YUPANQUI HURTADOQ Javier Antonio ESTADISTA
37 |SOB PNP |TRUJILLO MEDINA Carlos D!GITADOR




OFICINA DE CALIFICACION PREVIA SEDE CENTRAL 1° PISO

# 964605241
38 |CMDTE PNP IROMANA ACOSTA Henry JEFE
39 [80T2 PNP JARRUNATEGUI ROJAS Roberto EVALUADOR APT-B
40 |EE.CC. PNP [RISCO HUAMAN Maria de los Santos MESA PARTES
OFICINA DE ARCHIVO GENERAL DIRINV IGPNP SEDE JR. BELISARIO

FLORES N° 565 - LINCE #945277293 - Policia Fiscal 989127627

41 1808 . IPNP {HUARCAYA GARCIA Walter DIGITADOR

42 [SOSS  |{PNP |ROJAS JIMENEZ Ulises DIGITADOR

43 {S01 8. PNP |PAZ OLIVAS Rommel Jesus DIGITADOR
COMISION ESPECIAL DE INVESTIGACION N° 01 SEDE CENTRAL

3° PISO # 421549
44 HCRNL PNP |AYBAR CANALES Edgard Nicolas JEFE
45 IMAY. PNP |SANTILLAN MENDOZA José Luis INVESTIGADOR

45 1S0S PNP JCANEVARO LOPEZ Carlos Alejandro AUX. INVESTIG.

47 1808 PNP ASPAJO GUERRA Marciel AUX. INVESTIG.

48 |SOT2F. [PNP |DELGADO OVIEDO Maria Elizabeth AUX. INVESTIG.

49 |SOT2 PNP [FLORES CARRASCO Rémulo AUX. INVESTIG.
COMISION ESPECIAL DE INVESTIGACION N° 03 SEDE CENTRAL

4° PISO »

50 |CRNL PNP [CARRION ZUNIGA Lazaro JEFE .

51 |CMDTE. |PNP [CARRANZA RUIZ Sadi Prospero INVESTIGADOR

52 |CMDTE. |PNP |CHUMPEN SAAVEDRA Jaime Cesar - INVESTIGADOR

53 [S0S PNP |QUISPE HUAMAN Richard AUX. INVESTIG.

- 54 [S0S PNP |RUIZ DOLORES Orlando AUX. INVESTIG.

55 1808 PNP {BORJAS BORJA Juan Carlos AUX. INVESTIG,

INSPECTORIA REGIONAL LIMA Y CALLAO N° 01 SEDE CENTRAL
3° PISO 834-2403/2352 # 421547 98012154767

56 |CRNL PNP |RODRIGUEZ BEDOYA Juan Guillermo JEFE

57 |{CMDTE. |PNP |DIAZ VALENCIA Cesar Alberto INVESTIGADOR

58 |MAY PNP {CORDOVA BERNEDO Carlos Alberto . " INVESTIGADOR

59 [MAY PNP |SANCHEZ MORALES Adrian Martin " INVESTIGADOR

60 |MAY PNP |SALAS MALPARTIDA Alex Joel [Apoyo) INVESTIGADOR {CURSO)

61. 1808 PNP |BACA VALDIVIA José Ronald AUX. INVESTIG.

62 |S0OB PNP |ZAMBRANO PALACIOS Gilberto DIGITADOR

63 |SOBs IPNP |TORERO HIDALGO José Ignacio A DIGITADOR

64 |SOT1 PNP |LLATANCE ROCHA Manuel Segundo AUX, INVESTIG.

85 {SOT2 PNP |[SILVA LUIS Gerardo Cesar AUX. INVESTIG.

66 {802 PNP |CASTRO SANCHEZ Walter Yonathan M/P, ESTADIST.
INSPECTORIA REGIONAL LIMAY CALLAO N° 02 SEDE CENTRAL

3° PISO 834-2473 # 421541 980121541

67 (CRNL PNP |GALVEZ MATA Ramiro Alfredo JEFE

68 |[CMDTE. |[PNP [ESCAJADILLO CABRERA Fredy Samuel INVESTIGADOR

69 |MAY PNP [ZUMAETA MORI Joel INVESTIGADOR -

70 1S0OS PNP |AGUILAR CARRION Carlos Alberto AUX. INVESTIG.

71 1808 PNP |GAMARRA ASENCIOS Rubén Teodoro AUX. INVESTIG.

- 72 {8071 8. PNP |DEL CARPIO LINARES Marcel Hubert P. CHOFER
73 |SOT2 PNP [ALVAREZ TORREALBA Walter Wilfredo A. INV.JESTADISTA
74 1801 PNP |RANTES CISNEROS, Reinaldo Aurelio MIP, ESTADIST.

LR CEOREQ



INSPECTORIA REGIONAL LiMA Y CALLAO N° 03 SEDE CENTRAL

3°7

PISO # 422391 980122391 834-2324
75 |CRNL _ |PNP |FERNANDEZ GUEVARA Juan /., 7 JEFE
76 |CMDTE. |PNP |LEIVA SALDANA José Antio INVESTIGADOR
77 [MAY PNP_|VIZCARRA QUINONES Cesar INVESTIGADOR
78 {SOS PNP_|CASTILLO RAMIREZ Juan Noé AUX. INVESTIG.
79 {808 PNP_[CORTEZ ZAPATA Gladys DIGITADORA
80 [SOS PNP_|CUIPAL VELAYSOSA Roberto AUX. INVESTIG.
81 |SOSS.F. |PNP |SANTILLAN RIVEROS Elena Alicia _SEC-ESTADIST
82 |SOT18. |PNP_|[MORENO MATOS Rafael Santiago AUX. INVESTIG.
83 {SOT1S. |PNP_|OSORIO JARA Gilberto Claver AUX. INVESTIG.
lNSPECT ORIA REGIONAL LIMA Y CALLAO N° 04 SEDE CENTRAL 3°
PISO # 964619723 834-2458
84 JCRNL __ [PNP |LA TORRE PAZOS Julio Cesar JEFE
: 85 |MAY PNP_|ANGULO VALLADARES Marco Antonio INVESTIGADOR
9 8 _|SOS PNP_|FALCON DAVILA Eyne AUX. INVESTIG.
. 87_|s0S PNP_|NEIRA VALDIVIA Mario AUX. INVESTIG.
88 [SOBF.  [PNP_[VILLANO NUFLO Paula Juana _M/P, ESTADISTA

PISO # 421530 980121530 834-247§ ,

INSPECTORIA REGIONAL LIMA Y CALLAO N° 05 SEDE CENTRAL 3°

* o 89 (CRNL PNP |GARAY DURAND Tomas JEFE
- 30 |CMDTE. [PNP |SEGOVIA GARCIA GODOS Luis Ennque INVESTIGADOR
o g1 |MAY PNP JANGULO TELLO Javier - : INVESTIGADOR
82 |SOS PNP |CASTILLO CENTENO Victor Augusto AUX. INVESTIG.
83 |80OS PNP [SEGOVIA MARTINEZ Gerardo Eduardo M/P, ESTADISTA
. 94 1S0S |PNP {VICENTE LLONTOP Gilberta Enrique 4 AUX. INVESTIG.
- A 95 [SOB  |PNP {LOAYZA BORDA José . AUX. INVESTIG.
. 96 |SOBS. PNP |NORABUENA PADILLA Paola Isabel M/P, ARCHIVO
b a{ ‘ INSPECTORIA REGIONAL LIMA Y CALLAO N° 06 SEDE CENTRAL 3°
- , PISO # 964812184 834-2429
97 ICRNL  |PNP |DIAZ QUEPUY Carlos Eduardo JEFE
98 [CMDTE. |[PNP |[MORANTE LEON Salomén - - INVESTIGADOR
89 {SOB PNP |ORQOSCO CASTILLO Carlos AUX. INVESTIG.
100 |SOB PNP |PEREZ CHUMBEZ Pedro Antonio DIGITADOR
1+ 101 |SOB S. PNP {CARDENAS CARQ SANCHEZ, Jenny Ann M/P ESTADISTA
'} 102 1SOT2 PNP [HUIZA HUIZA Juan José AUX. INVESTIG.
103 {8073 PNP |TARRILLO JESUS Vicente Ivan AUX. INVESTIG.
OFICINA DE DISCIPLINA N° 01SEDE CENTRAL 4° PISO # 421528
o 980121528
104 |CRNL PNP JAGUIRRE MEDINA Luis Enrique JEFE
-105 |CMDTE. ~ [PNP |CANAHUIRI VILLA Victor Manuel INVESTIGADOR
1508 PNP [GARCIA ORMENO José Antonio AUX. INVESTIG.
_1S0s PNP JQUISPE ALVA Aquiles Alberto AUX. INVESTIG.
8 1508 PNP [SEGURA ALVITES Hannel Guillermo SEC.ESTAD.M/P
3 18071 PNP |LINAN TUYA Atanacio Teodoro AUX. INVESTIG.
43015071 PNP [MAYO BARZOLA Ingler Sandro AUX_ INVESTIG.
1-180T2F. |PNP |DIAZ ARRIAGA Gloria Mercedes AUX. INVESTIG.
3()2 F " IPNP |BALBIN MEDINA Deyanira {Apoyo} MESA PARTES {CURSO)

980122396




CRNL 'PNP |GOMEZ DELGADO Jorge Viadimir JEFE
CMDTE. [PNP |BARREDA BUITRON Julio Cesar INVESTIGADOR
S0S PNP |ILLAN YUPAN Romén Donato AUX. INVESTIG.
SOS PNP |MOSCOSO BUENDIA Guillermo Agavito . AUX. INVESTIG.
SOS S. PNP |ALEJO ARCE José Antonio - AUX. INVESTIG.
SOB PNP |ASENCIOS MORENO Roman Luis - SEC-AUX.INV.
SOB PNP |GONZALES HUAMAN Wilfredo Maximo ~ AUX. INVESTIG.
120 |SOB PNP IPEREYRA CARHUAPUMA Edgar Rudy - AUX: INVESTIG.
121 |SOBF. PNP [MEJIA ALVARADO Virginia Lourdes DIGITADORA
122 {SOT1  |PNP [CASTILLO MONTENEGRO Juan Martin AUX_ INVESTIG.
OFICINA DE DISCIPLINA N° 03 SEDE CENTRAL 4° PISO # 421561
9801 21561
123 |CRNL PNP [PIMENTEL LAGUNA Yvan Francisco . JEFE
124 {CMDTE. |PNP_[CARBAJAL MONROY Hugo David INVESTIGADOR
125 |CMDTE. |PNP [VASQUEZ SOLORZANO Abner INVESTIGADOR
126 [SOB PNP |DOMINGUEZ ISIDRO Abel Nicéforo AUX. INVESTIG.
127 |SOB PNP |MATALLANA RAMOS David Oswaldo AUX. INVESTIG.
128 |SOB S. PNP [CORIMANYA MURILLO Juan Carlos SEC.M/P.ESTAD
129 {SOTH1 PNP {DIAZ TORRES Jaime Fernando AUX. INVESTIG.
130 {SOT2 PNP |LETONA QUINTANILLA Henry AUX. INVESTIG.
131 {SOT2S. |PNP |[CAMARENA LAUREANO Dante Radil CHOFER_
132 |SOT3 PNP |NAJARRQ PENA Carlos Javier AUX. INVESTIG.
133 {SO1 PNP ESCOBEDO MELG‘AREJO V‘lcter Hugo AUX. INVESTIG.

OFICINA DE DlSCIPLINA N“ 04 SEDE CENTRAL 4" PISO # 964605133

134 |CRNL PNP |GAVIDIA TARR!LLO Segundo Huares JEFE
135 [CMDTE. |PNP |RUIZ WONG José Del Carmgn INVESTIGADOR
136 {SOS PNP. |MORALES RAMIREZ Luis Augusto - AUX. INVESTIG.
137 |SOSF. PNP [MEJIA ALVARADO Rosa Marleny SECRETARIA
138 |S0OB PNP JACERO GOMEZ Fabian Alberto AUX. INVESTIG.
139 |SOB PNP |RAMOS BLAS Luis Antonio SEC.ESTAD.LOG/MP
140 |SOB PNP |REYES VARGAS César Augusto -AUX. INVESTIG.
141 {SOB 8. PNP |DIAZ TORRES Nery Enrigue o CHQFER APT. B
OFICINA DE DISCIPLINA N° 05 AV. GUARDIA CIV!L SIN-EOPNP #
964605156
142 |CRNL PNP |HURTADO ALVAREZ Glover Isaias JEFE
143 |CMDTE. |PNP |MESTANZA ORDONEZ Esteban N. INVESTIGADOR
144 {808 PNP |HUAMANI MEDRANQ.Leonardo German AUX.INV.APT-C
145 [80B PNP |LOBE JINEZ Carlos William AUX. INVESTIG.
146 |SOT2 PNP |SARMIENTQ ALMIDON Edwin Luis AUX. INVESTIG.
147 {SOT3 PNP [ROSALES HERBODZO Jhonny Jesus AUX. INVESTIG,
148 [EE.CC. PNP |CHAVARRIA TIRADO Frida Lourdes _ M/P-SEC-ESTADISTA

OFICINA DISCIPLINARIA N° 06 SEDE CENTRAL 4° PISO # 421550 -

980125550 822-2507

~JEFE

149 |CRNL PNP |FLORES PONCE Marion Alberto \
150 |CMDTE. |PNP |ROSILLO QUINDE Praxides Javier INVESTIGADOR )
151 |[MAY  .IPNP |PORTUGAL POBLETE Felipe Alberto - INVESTIGADOR

152 [SOS PNP [PAMPANI PAMPANI Fredy Rudy AUX. INVESTIG.

153 [SOT1 PNP {CARBAJAL RUIZ John Cristhian A.INV/IM.P/CORRESP.

154 |SOT1 PNP [DIAZ BERNUY José Grimaldo MESA PARTES

155 {SOT2 PNP |ALVAREZ ROJAS Héctor Eloy CORRESP.ARCH.




56 |S01 [PNP |DIAZ CCOPA Paul Michael | AUX. INVESTIG.
OFICINA DISCIPLINARIA N° 07 AV. GUARDIA CIVIL S/N - EO PNP
#964607637

157 [CRNL - |[PNP |MONTANEZ ALVIS Jorge Washington - JEFE
158 |CMDTE. |PNP |PENA HERRERA Edwar Martin ' INVESTIGADOR
159 |CMDTE. |PNP |ROJAS TOLA Faustino Guillermo ‘ INVESTIGADOR
160 {SOS PNP [GARCIA GALINDO Elviz Rohome! AUX. INVESTIG.
161 |SOS PNP [MORI VILLEGAS Luis Anibal AUX. INVESTIG. Al
162 |SOB PNP [NOMBERTO OLASCOAGA Roger A. "~ CHOFER/CORRESP -
163 |SOB PNP {ROSADO ARIAS Manuel Ricardo AUX. INVESTIG.
164 |SOB S. F. |PNP |GUTIERREZ MEJIA Maria Rosa CORRESPOND.
165 [SOT2 PNP |ALIAGA DURAND Freddy Ricardo AUX. INVESTIG.
OFICINA DISCIPLINARIA N° 08 SEDE CENTRAL 1° PISO # 964605331
166 |CRNL PNP [FERRER CERVERA Gabriel Jesus JEFE
167 |CMDTE. |PNP |APAZA CHAMBILLA Reynaldo ~ INVESTIGADOR
168 |CMDTE. [PNP |INFANTE CASTRO Charles Wilfredo INVESTIGADOR
169 |SOS  |PNP |AGREDA VILLANUEVA Manuel AUX. INVESTIG.
170 |SOS ~ |PNP |ARANIBAR AYERBE Ricardo Alcides ' AUX. INVESTIG.
171 |S0S PNP |DIAZ MIRANDA Mario Sazonte "~ AUX. INVESTIG.
172 |SOS PNP |PARIONA MINAYA Luis Alberto AUX. INVESTIG.
173 |SOS S. F. |PNP |CACERES CABALLERO Mary Luz MESA PARTES
174 {SOB PNP [MARES MEDINA Richard Jesus CHOFER
OFICINA DE DISCIPLINA N° 09 CALLE AGUA MARINA N° 237 URB. SAN
ANTONIO CAL.LAO # 421554 980121554
175 |CRNL. PNP [RODRIGUEZ GALINDO José Luis JEFE
176 [CMDTE. |PNP |MEJIA PASCASIO Alberto Juan INVESTIGADOR
177 |MAY PNP |GUEVARA MARIN Jorge Martin , INVESTIGADOR
178 {SOS PNP |CARAZA SANCHEZ Alex Augusto AUX. INVESTIG.
179 |S0S PNP |CHAVEZ DIAZ Antonio AUX. INVESTIG.
180 |SOS PNP {LEGUIA AREVALO José Franklin AUX. INVESTIG.
181 [SOS |PNP |YARLEQUE BERNAL, Marco AUX. INVESTIG.
182 [SOT1 |PNP |FERNANDEZ RENTARIA Rogelio . CHOFER
183 {SOT1F |PNP |HUERTAS CRUZADQ Giovanna | . DOCUMENTARIA
184 |SOT2 PNP |JIMENEZ CHAMBA Maria Jests DIGITADORA
185 [S02 S. PNP |GARCIA CANQ Dennis Omar , SEG.CORRESPOND
186 |[EE.CC. |PNP |DE LA CRUZ GONZALES Mercedes M/P.ARCHIVO
187 |EE.CC. PNP |YAURI ROJAS Carmen Mirtha ATENC. PUBLICO
OFICINA DISCIPLINARIA CANETE PLAZA SAN MARTIN JEFPOL
CANETE 2° PISO # 421542 980121542
188 |CMDTE. |PNP |CASTRO RIVERA Cesar JEFE
189 [SOS PNP |VILLANUEVA VALDIVIA Oscar Artemio AUX. INVESTIG. N
190 |SOB PNP |[MORALES MULER Jorge Enrique SEC/M/P/EST/ARCHIVO
191 [SOT1 PNP |ORMENO MANZO Elvia Virginia SEC/M/P/EST/ARCHIVO
192 [SOT3 PNP  |ARTEZANO MALPARTIDA Nilton AUX_ INVESTIG.
193 [SO1 PNP [AGUILAR MEZA Simén Le6nidas AUX. INVESTIG.
OFICINA DE DISCIPLINA HUACHO AV. 28 JULIO N° 210 2° PISO JEFPOL
, HUACHO # 964812756 - 2393888 '
{ 184 |ICMDTE. [PNP |SANCHEZ ALEJO Sinecio JEFE
195 |MAY PNP |HUASUPOMA VALVERDE Francisco INVESTIGADOR ~

196 {SOS PNP ICARDENAS OXAS Miguel Enrique AUX. INVESTIG.




197 [soB PNP_|ALONZO RAMIREZ Jaime Orlando \ AUX. INVESTIG.
198 [SO1 PNP_|VILLANUEVA CHARA Luisa Cecilia MESA PARTES
OFICINA DE DISCIPLINA CHOSICA CDRA.5 AV. EL ROSAR[O CPNP
CHACALACAYO # 964812144 |
199 [CRNL PNP [CHAVEZ OCAMPO Edmundo ~JEFE
200 [SOS |PNP_|LOLI FERNANDEZ José Aifredo AUX. INVESTIG.
201 [SOS  |PNP |TRAVERSO MARTINEZ José Alfredo ~_AUX. INVESTIG.
202 {SOT3 PNP_|CARRILLO MORALES Radl Daniel SEC/MIPARTES
203 {SOT3 PNP_|NAVEZ ALVA Willy Alexander AUX. INVESTIG.
EQUIPO LIQUIDADOR N° 01, 03y 04 AV. ESPANA S/N - Diﬁiﬁﬁﬁi -10°
PISO # 964619885
204 |CMDTE. / |[PNP [SILVA MIJICHICH Augusto Juan R INVESTIGADOR o |
205 |SOB ~ _|PNP_|[CORREA OLIVA JuanAlberto DOCUMENTARIO Ta. 2604
206 [SOB ~ |PNP [ORDONEZ SOTO Cornelio o CHOFER-CORRESP. 2. pd
207 |[SOB  |PNP |ORTEGA ESQUEN Haroldo Sadoc - AUX. INVESTIG. SRR, |
EQUIPO LTQUIDADOR N° 02,05 y 06 CALLE SAN GERMAN S/INHOSP. | o %
PNP ABL -RIMAC # 964813256
208 [CRNL PNP [PEDRERA RUIZ Juan Manuel —__JEFE
209 [CMDTE. 7 |PNP_|HUAMAN MARIANO Johnny Wilmer INVESTIGADOR re-o g g
210 {SOS ~ PNP |ASTO MEBUS Winston Michael ' AUX. INVESTIG. T
211 [SOS ~ |PNP |RODRIGUEZ VIZCARDO Luis Enrique - AUX. INVESTIG.
212 |[SOB ~|PNP_|TAPIA ESCALANTE José Rafael- ' ' AUX. INVESTIG. =
213 [SOB - |PNP_[UGARTE CARRILLO, Arturo Orestes CHOFER
214 |SOT1V , | pNP |[GONGORA SALCEDO Victor CORRESP. APT. B v @
215 |SQOT3 7 PNP |TORRES ESPINO Yuliana Verdnica .« -~ DIGITADQRA S iy
EQUIPO LIQUIDADOR N° 03 AV. ESPANA S/N - DIRINCRI - 10° PISO
4317165 # 964619885
216 [SOSF. ~ [PNP JALVAREZ SIRIO Martha Isabel AUX.INVESTIG. % |#¢
217 |SOS . |PNP [ARBIETO RODRIGUEZ José Luis | AUX. INVESTIG. Y 1& 24
218 [SOB ~  |PNP |MELENDEZ LOPEZ Maribel M/P - ESTAD.
219 {EE.CC. / |PNP |ARCE ARNAO Oscar Ismaet CONSERVADOR AMB.
EQUIPO LlQUlDADOR N° 04 AV. ESPANA SIN DIRCOTE 3° PlSO #
| 964812305 4318799
9 220 |SOS F.~ |PNP [DE LA CRUZ HERRERA Maria Isabel CORRESPONDENCIA .
d 221 1SOB ~ [PNP |[VICENTE JIMENEZ Jorge ' AUX. INVESTIG. Foel
~ 222 [SOBS.¥ |PNP |CORDOVA MEDINA Maximiliano Ernesto AUX_ INVESTIG. e
223 |SOT1y/ _|[PNP_|ORE ALLCA Moaisés - AUX. INVESTIG. o0-ig
224 |SOT1 S. F. [PNP_|[MORAN VIDAL Patricia Isabel MESA PARTES Lib- e
225 |SOT3 S |PNP_[VERA SOTELO Gerardo Claudio AUX: INVESTIG. o e
226 |EE.CC. ¥ |PNP |ESQUIVEL HUACACHI Esther Matilde SEC-M/PARTES ;e
Wmmmm
' 4823356 # 964805012
227 [CMDTE. /[PNP |ROJAS VARGAS Marco Antonio INVESTIGADOR z
228 [SOS 7 [PNP |AYVAR CCOICCA Reymundo AUX. INVESTIG. ”
229 |s0S ©  [PNP |RODRIGUEZ CARRERA Segundo J. & AUX. INVESTIG. T
230 [SOB ~~ [PNP [RAMIREZ BECERRA Javier Alain AUX. INVESTIG. pe
4 231 [SOT2 YV _ [PNP_|BEGAZO HUINAPE Jorge Raimundo SECRETARIO te 8
‘ 232 [EE.CC.¥ |[PNP |BARRAGAN LLERENA Falix Julio MESA PARTES _ e
EQUIPO LIQUIDADOR N° 06 CALLE LOS CIBELES - DIRLOG - RIMAC
# 964607912




233 |SOS + |PNP |DEXTRE CHAVEZ Gustavo Watson AUX. INVESTIG. &
234 [S0SS. « |PNP |MONTENEGRO INFANTE Mario AUX. INVESTIG. &
SITUACION ESPECIAL:
SOMETIDO ALALEY 12633
235 [MAY |PNP |ROJAS GUTIERREZ Marco Antonio 01JUN al 31AGO15 1°P
236 |S0OS8 PNP {GONZALES MEGO William 01MAY al 31JUL15 1°P
237 |SOB PNP |ESPINO BEDOYA Luis Enrique Bartolome 01-ago-15
238 |SOB S.F. |PNP |MANCILLA VALDIVIA Lina Verénica 01AGO al 310CT151°P
239 {SOT3S. |PNP |VEGA HUAYLLA Juiio Cesar ] 01SET al 31NOV14 3° P
ESTAQUE IR. FP HUALLAGA, OFINTE IGPNP
240 {S0S {PNP |SANCHEZ MUNOA, Edwar Camilo [ 25-abr-14

Surquillo, 07 de Setiembre del 2015

-|RELACION DE PERSONAL PNP DE LA DIRINV IGPNP QUE SE ENCUENTRAN CON APTITUD
"B" y/o "C"
' APTITUD "B" .
1 _[CMDTE _ |PNP |MEJIA PASCACIO Alberto Juan OD-09
2 |S0S _ |PNP |ARBIETO RODRIGUEZ Jose Luis EQ. LIQ. N° 03
3 |SOBs PNP |DIAZ TORRES Nery Enrique OD-04 (01JUL14)
4 [SOT1 PNF |GONGORA SALCEDO Victor ‘ EQ. LIQ. N° 02
5 1SOT2 PNP |ARRUNATEGUI ROJAS Roberto OFICALPRE APT-B
6 |SOTZ  |PNP |FLORES CARRASCO Romulo CEl N° 01 (01ABR2011)
1 [SOS PNP [CANEVARO LOPEZ Carlos Alejandro CEIl N° 01 (01AG02015)
2 |S0S PNP |CARAZA SANCHEZ Alex 0D-09
3 [SOS PNP |HUAMANI MEDRANO Leonardo German OD-05
4 |SOSFE PNP |[MEJIA ALVARADO Rosa Marfeny OD-04 (01 MAY15 X 06 MESES)
P COHFETENEEII‘TEEWSRJAL
DIRECCION GENERAL, ESTADO MAYOR GENERAL, INSPECTORIA GENERAL, DIRECCION
DE INTELIGENCIA, DIRECCION DE COMUNICACION E IMAGEN, DIRECCION DE ASUNTOS
INTERNACIONALES Y DIRECCION NACIONAL DE OPERACIONES ESPECIALES.
- RD. N° 43-2013-IGPNP/EM de 31JUL2013.
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