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RESUMEN
Nuestro Tribunal Constitucional Peruana recurre entre otros mecanismos al sistema de
precedentes vinculantes, a partir del cual se fija un criterio de interpretacion vinculante y de
observancia obligatoria para todos los 6rganos de jurisdiccién en el Estado Peruano, la labor
de las Cortes Supremas y Cortes Constitucionales ha sufrido una evolucién a traves de la
historia desde una funcion reactiva hasta una funcién proactiva bastante imperante en los
modelos actuales las cuales no impediran cambiar el criterio establecido, sino que puede
variar sus consideraciones, ello a partir de la aplicacion de la institucion juridica del
Overruling, esta convergencia de sistemas en la justicia constitucional peruana conlleva en
ciertos casos a que no se constituya eficazmente un adecuado tratamiento interpretativo de
los derechos fundamentales al momento de su ponderacion y la expresion de la motivacion,
lo que justifica el cambio en la emision de un nuevo precedente vinculante a partir de la

aplicacion del Overruling.

El presente trabajo de investigacion intitulado, Protocolizacion del Overruling en la
aplicacién en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017. Tiene como finalidad proponer modificatorias a la
legislacidn vigente que genere la menor dilacion en el tiempo y garantice el cumplimiento
de las garantias de los procesales constitucionales, el instrumento utilizado es la ficha
bibliogréfica, y la guia de entrevista, que tiene como poblacién los fallos emitidos por el
tribunal Constitucional siendo 4 y a los 9 abogados especialistas.

Los aportes de este estudio serviran al mejor raciocinio y aprehension del actual sistema

legislativo peruano, fijando criterios claramente definidos las mismas que serviran como
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soporte tedrico y conceptual para otros estudios de investigacion
PALABRAS CLAVES: Overruling, precedente, precedente vinculante, Tribunal

Constitucional, jurisprudencia, interpretacion.
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ABSTRACT
Our Constitutional Court of Peru resorts, among other mechanisms, to the system of binding
precedents, from which a criterion of binding interpretation and mandatory observance is
established for all organs of jurisdiction in the Peruvian State, the work of the Supreme
Courts and Constitutional Courts has undergone an evolution throughout history from a
reactive function to a proactive function quite prevalent in current models which will not
prevent changing the established criteria, but may vary its considerations, this is due to the
application of the Overruling legal institution , this convergence of systems in the Peruvian
constitutional justice entails in certain cases that an adequate interpretive treatment of the
fundamental rights at the moment of their weighting and the expression of the motivation is
not effectively constituted, which justifies the change in the issuance of a new precedent
binding to from the application of Overruling.
The present investigation work entitled, Protocolization of the Overruling in the application
in matter of constitutional procedural principles by the Constitutional Court, years 2009 -
2017. Its purpose is to propose amendments to the current legislation that generates the
shortest delay in time and guarantees the compliance with the guarantees of the constitutional
procedures, the instrument to be used will be the bibliographic record, and the interview
guide, which has as a population the rulings issued by the Constitutional Court being 4 and
the 9 specialized lawyers.
The contributions of this study will serve to better reason and apprehension of the current

Peruvian legislative system, setting clearly defined criteria that will serve as theoretical and
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conceptual support for other research studies.
KEYWORDS: Overruling, precedent, binding precedent, Constitutional Court,

jurisprudence, interpretation
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INTRODUCCION

El Tribunal Constitucional del PerG recurre entre otros mecanismos al sistema de
precedentes vinculantes, a partir del cual se fija un criterio de interpretacion vinculante y de
observancia obligatoria para todos los érganos de jurisdiccion en el Estado Peruano; sin
embargo, ello no le impide poder cambiar el criterio previamente establecido, sino que puede
variar sus consideraciones, ello a partir de la aplicacion de la institucion juridica del
Overruling, cuya habilitacion juridica esté tipificada en el articulo VII del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Constitucional. La institucion juridica antes aludida es originaria del
sistema juridico anglosajon — especificamente del Derecho Inglés- y ha sido acogida por el
Per —que tiene un sistema juridico cuyo principal origen deriva del Civil Law- en las
sentencias de su Tribunal Constitucional; esta convergencia de sistemas en la justicia
constitucional peruana ha conllevado en ciertos casos a que no se constituya eficazmente un
adecuado tratamiento interpretativo de los derechos fundamentales al momento de su
ponderacién y la expresion de la motivacion que justifica el cambio en la emision de un
nuevo precedente vinculante a partir de la aplicacion del Overruling.

El presente trabajo de investigacion intitulado, Protocolizacion del Overruling en la
aplicacién en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017. Tiene como finalidad proponer modificatorias a la
legislacién vigente que genere la menor dilacion en el tiempo y garantice el cumplimiento
de las garantias de los procesales constitucionales. Se planted la interrogante principal ¢De
qué manera influye la Protocolizacion del overruling en la aplicacion en materia de
principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, asi mismo el

objetivo general de la investigacion fue determinar la influencia de la protocolizacion del

XX



overruling en la aplicacién en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional? Las bases tedricas que sustentan la investigacion se fundamenta en
el Derecho de creacion legal (overruling). La hipotesis general es la protocolizacion del
overruling influye significativamente en la aplicacion en materia de principios procesales
constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, por la naturaleza del estudio el tipo
de investigacion es aplicada. La técnica utilizada fue, la entrevista. Asi mismo el instrumento
sera la ficha bibliografica, y la guia de entrevista, tiene como poblacidon los fallos emitidos
por el tribunal Constitucional siendo 4 y a los 9 abogados especialistas.

El presente estudio se estructurd en 05 capitulos.

En el primer capitulo se presenta el planteamiento del problema de la investigacion, se
analiza la realidad problematica, exponiendo la formulacion del problema general,
objetivo, la justificacion de la investigacion, asi mismo las limitaciones y la viabilidad del
estudio.

En el segundo capitulo se presenta el marco tedrico donde se exponen las bases teoricas y
se explica detalladamente todos los conceptos basicos de los métodos constructivos, asi
mismo el marco normativo y marco conceptual.

En el tercer capitulo se presenta la formulacion de hipétesis general y especificos, variables
y operacion de variables.

En el cuarto capitulo se presenta la metodologia de investigacion, considerando el disefio,
tipo y nivel de investigacidn, los métodos de investigacion tedricos y empiricos también la
poblacién y muestra poblacional, técnicas de recoleccién de datos, técnicas para el
procesamiento de la informacion.

En el quinto capitulo se presenta el aspecto administrativo de la investigacion,
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consideradndose los recursos humanos, el presupuesto, el cronograma de actividades y la
referencia bibliografica respectiva.

Los aportes de este estudio serviran al mejor entendimiento y comprension del actual
sistema legislativo peruano, donde se establezca claramente los criterios para el cambio,
de los juzgadores, ademas servird como soporte teérico y conceptual para el desarrollo de

otros estudios.
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CAPITULO I
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.- Descripcion de la realidad problematica

Hoy en dia, resulta evidente la existencia de una tendencia al cambio del precedente
vinculante sin establecer claramente la justificacion del mismo, ni establecerse patrones que,
puedan indicarnos el objetivo del cambio, como en otras legislaciones como la anglosajona,
debido que al ser una sentencia normativa debe de cumplirse determinados patrones que,
aseguren una adecuada legislacion y no una legislacion arbitraria, asi la teoria general del
overruling ha establecido en forma conceptual lo siguiente: -La decision de prescindir
de un precedente se hace mediante lo que se Ilama en el mundo anglosajon overruling, que
reside en una especie de derogacion judicial. Segun autorizadas voces, el overruling implica
la ocultacion de la obligatoriedad horizontal: si en algunas circunstancias el tribunal puede

apartarse de un precedente, quiere decir en definitiva no esta obligado por él (Hoyos, 2004).

A nivel Internacional, de los dos citados trabajos de investigacion tomamos como base la
realidad de los Estados Unidos: Esta sigue sus propios precedentes, pero tiene el poder de
dejarlos sin resultado mediante overruling. La Corte ha sostenido que sus decisiones
"permanecen como precedente vinculante hasta que consideramos adecuado

reconsiderarlas”. Queda confirmado por la practica del tribunal de comenzar la



argumentacion de sus sentencias buscando, con la ayuda de las partes, el precedente
aplicable ("in point™), el que "controla" las alternativas del nuevo caso pendiente de decision;
y también por la préactica de distinguir este Gltimo de otros precedentes en los que se trataron
hechos insuficientemente analogos. Estas praxis, que son habituales entre los tribunales del
common law, y que en mayor o en menor medida estan ausentes en la tradicion judicial

civilista, no se ven en absoluto desmentidas por la aludida posibilidad de overruling.

Puede afirmarse que, en los Estados Unidos, excepto el estado de Louisiana, se sigue una
doctrina de stare decisis horizontal parecida a la inglesa, un tanto mas flexible. La Corte
estadounidense ejerce su poder de overruling con mas frecuencia que la House of Lords y
las camaras federales de apelaciones cuentan con dicha facultad. Poco parecido ocurre a
nivel de los diversos estados. Existen ciertos casos, en los Estados Unidos, en los que laregla
de stare decisis horizontal tiene un peso pequefio: los que tratan sobre problemas
constitucionales. Es de cita obligada aqui la autorizada disidencia de Justice Brandeis en el
caso de la Corte Suprema Burnet v. Coronado Oil and Gas Co. Alli sostuvo que:

"El stare decisis es usual la politica judicial sabia, en la mayor parte de las materias, resulta
mas importante que la norma de Derecho se encuentre firme en lo establecido, en vez de
encontrarse correctamente establecido. En los casos en que se encuentra involucrada la
Constitucion Federal, en los que la correccion a través del accionar legislativo es
practicamente inviable, este tribunal ha cambiado a menudo sus sentencias anteriores. La
Corte se inclina ante las lecciones de mejor experiencia y de un mejor razonamiento, es
apropiado en la funcién judicial” (Lépez, 2006)

La idea latente en esta discrepancia, que fue aceptada después por la Corte en varias



oportunidades a lo largo del tiempo, insita bastante dificultoso el proceso de reforma de la
Constitucidn disculpa una aplicacion menos estricta del principio de stare decisis. Afios mas
tarde se dijo en la Corte: "Las consideraciones de stare decisis tienen una fuerza especial en
el &rea de interpretacion de leyes [statutory interpretation] porque alli, a diferencia de lo que
ocurre en el contexto de la interpretacion constitucional, se halla implicado el Poder
Legislativo, y el Congreso permanece libre de alterar lo que hemos hecho". Esta exclusion
al stare decisis horizontal en la Corte Supremade los Estados Unidos ha sido diligente de

hecho numeradas veces por el tribunal.

Segun Guastini, Ricardo (2006), se debe percibir que la excepcion referida a los problemas
constitucionales solo tiene sentido respecto del stare decisis horizontal. Equivaldria un error,
ocasionado por no distinguir adecuadamente aquel del stare decisis vertical, universalizar
inadecuadamente la excepcion y afirmar que esta se aplica al stare decisis sin mas. El error
radicaria en olvidar que los tribunales inferiores estan obligados por las decisiones de sus
superiores jerarquicos con independencia de la materia de la que traten; siendo también

obligatorias cuando se traten de materias constitucionales.

La realidad problematica, es sumamente claro que, al no existir una norma que, determine
cuéles son los patrones para el cambio se produzcan sentencias arbitrarias y al simple parecer
del juzgador que, muchas veces se contradicen con las normas establecidas en nuestro
sistema legislativo. Que, en nuestro sistema judicial, existen diversas voces, que establecen
que, el cambio del precedente judicial debe de efectuarse al libre albedrio del juzgador y

otros, de los cuales somos partes, que sostienen que, el mismo debe de ser regulado para



evitar contradicciones que atenten contra los principios procesales constitucionales.

A nivel nacional de los 07 trabajos de investigacion por diversos autores en nuestro actual
sistema legislativo peruano, no se ha desarrollado a plenitud este punto no pudiendo
establecerse claramente cuéles son las normas que, se aplican al presente problema, al ser un
problema &lgido este debe de ser normado adecuadamente para evitar graves
contradicciones: que, en la actualidad al no haberse establecido una norma que, establezca
claramente los criterios para el cambio, este se deja al libre albedrio de los juzgadores; que,
no existe una normativa sobre la misma, el cambio del precedente constitucional, lo que,
determina un grave vacio legislativo; que, una de las principales carencias en el cambio del
precedente vinculantes, es la rusticacion y finalidad del mismo; que, las deficiencias en la
investigacion se producen por la falta de fundamentacion de las sentencias que, cambian el
precedente judicial; que, para el curso de la siguiente investigacion las Unicas restricciones
existentes es la falta de teleologia de las sentencias normativas; una de las principales
limitaciones es determinar los fundamentos tedricos del cambio del precedente
constitucional en materia de principios procesales; que, en el presente caso, se pueden
presentar distorsiones al tratar de establecer cual es el verdadero fundamento de las
sentencias normativas. En los periodos comprendidos entre los afios 2014 al 2017. El tribunal
constitucional emitié 10 sentencias por afo, siendo, siendo indebidas ademas ha causado

incongruencias en los fallos y falta de seguridad juridica.

El estudio de la debida o indebida actuacion por parte de las autoridades judiciales, debe
comprender el tiempo transcurrido desde que la persona se encuentra efectivamente

detenida, hasta el dictado de la sentencia (Caso Wemhoff. Sentencia del TEDH del 27 de



junio de 1968, parrafo 16).l. Esta linea argumental sobre el cambio de criterio adoptado no
fue desarrollada suficientemente en la sentencia bajo comentario; siendo que la justificacion
del cambio se centr6 en explicar sobre los fundamentos doctrinarios de la técnica del
prospective overruling. Los factores que han influenciado para que esta situacion se presente
son la falta de consenso entre los integrantes del Tribunal Constitucional respecto de la
observancia de sus propios precedentes vinculantes, asi como a la comprension y aplicacion
de la regla del cambio de precedente o técnica del Overruling, a la que se agrega las

deficiencias en la argumentacion de sus fallos (Colomer, 2013).

De no ser corregida la situacion descrita con brevedad, continuaran emitiéndose fallos
socialmente cuestionables por sus incoherencias, faltos de racionalidad y razonabilidad;
debilitandose la autoridad y la percepcion ciudadana de una institucion que resulta
fundamental para la preservacion del Estado Constitucional de Derecho en nuestro pais: el
Tribunal Constitucional. Es mas, el propio Estado peruano podria ser hallado responsable
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), de ser eventualmente

demandado por violacion de derechos fundamentales como a la igualdad.

1.2.- Delimitacion de la investigacion
1.2.1.- Delimitacion espacial
La presente investigacion se realiza en el Per( sobre los fallos emitidos por el
Tribunal Constitucional como organismo de aplicacion de justicia constitucional.
1.2.2.- Delimitacion social

La investigacion tiene como sector de investigacion esencial la administracion



de justicia constitucional, que se enmarca en las ciencias juridicas - social,
entendiéndose al Derecho como una ciencia social por excelencia.
1.2.3.- Delimitacion temporal

La investigacion se delimita temporalmente al afio 2018; afio en el que se
elaboré el proyecto de tesis entre los meses de marzo a julio, en los meses de agosto
a diciembre se realizé el trabajo de campo, para demostrar los resultados del estudio.
Ademas, segun los casos que sirven como evidencia para el estudio, se considerd el
periodo comprendido entre los afios 2009 al 2017. En dichos afos el tribunal
constitucional emitio 10 sentencias y solo 04 concluidas.
1.2.4.- Delimitacion conceptual

El estudio se delimita dentro del analisis de las teorias modernas sobre el
cambio del precedente vinculante. EI overruling es una especie del género de las
denominadas -Judicial Departuresl, es decir, de los casos de alejamiento de una regla
jurisprudencial, una hipotesis de apartamiento se da cuando el tribunal resuelve un

problema juridico solucionable por un precedente judicial, pero de forma diferente.

1.3.- Problema de investigacion
1.3.1.- Problema general
¢De qué manera influye la protocolizacion del overruling en la aplicacién en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 -2017?
1.3.2.- Problemas especificos

e ;De qué manera influye la racionalidad en el fallo del overruling en la



aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 -2017?

¢De qué manera influye la congruencia del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 -2017?

¢De qué manera influye la socializacion del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 -20177?

1.4.- Objetivos de la investigacion

1.4.1.- Objetivo general.

Determinar la influencia de la protocolizacion del overruling en la aplicacion

en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 -2017

1.4.2.- Objetivos Especificos

Identificar el predominio de la racionalidad en el fallo del overruling en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 -2017.

Identificar la influencia de la congruencia del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 -2017.

Identificar la influencia de la socializacion del overruling en la aplicacion
en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 -2017.



1.5.- Justificacion e importancia de la investigacion
1.5.1.- Justificacion

1.5.1.1.- Justificacion teorica

El estudio se realiz6 con la intencién de proponer fundamentos
tedricos para entender la incongruencia de los fallos del Tribunal
Constitucional segun la protocolizacion del overruling. Lo que difiere el
overruling y lo vuelve primordialmente relevante, es que éste no se refiere a
un sencillo problema de aplicacion del precedente judicial no se satisface con
la no ocurrencia de sus consecuencias en el caso concreto, sino va mas alla
de eso, ya que simboliza una derogacion de la propia norma vinculada,
aceptada como precedente. La manera mas aparatosa de tratar con el
precedente tiene lugar cuando el Tribunal que sento el precedente lo rechaza
y lo reemplaza por uno nuevo.
1.5.1.2.- Justificacion practica

El estudio se realizé con el proposito de proponer modificatorias al
proceso y legislacion vigente, a partir de la protocolizacion del overruling
traeran como consecuencia el establecimiento de normas de control de los
cambios en la fundamentacion de hecho y de derecho de los mismos evitando
arbitrariedades. La justificacion practica se inicia con el andlisis de la debida
0 indebida actuacion por parte de las autoridades judiciales, continuaran
emitiéndose fallos socialmente cuestionables por sus incoherencias, faltos de

racionalidad y razonabilidad; debilitindose la autoridad y la percepcion



ciudadana de una institucion que resulta fundamental para la preservacion del
Estado Constitucional de Derecho en nuestro pais, por estas razones la
aplicacion del Overruling es la respuesta para superar estos problemas.
1.5.1.3.- Justificacion metodoldgica
El andlisis se realizara con el propdsito de establecer un conjunto de

mecanismos legales que logren realmente prevenir, sancionar y erradicar las
graves incongruencias establecidas en los fallos del Tribunal Constitucional a
partir de la protocolizacion del overruling. Las bondades de dicha aplicacion
se manifiestan en la elaboracion de nuevas técnicas e instrumentos de
recopilacion de datos para los procesos en la toma de decisiones como
argumento para los fallos del tribunal.
1.5.1.4.- Justificacion social

La investigacion tiene como sector de investigacion esencial la
administracion de justicia constitucional, que se enmarca en las ciencias
sociales, entendiéndose al Derecho como una ciencia social por excelencia.
La investigacion tendrd como objeto y sujeto los fallos incongruentes
emitidos por el Tribunal Constitucional como consecuencia de la aplicacién

de principios penales.

1.5.2.- Importancia
El conocimiento de las graves incongruencias establecidas en los fallos del
Tribunal Constitucional y sus efectos, traeran como consecuencia el establecimiento

de normas de control de los cambios en la fundamentacion de hecho y de derecho de



los mismos evitando arbitrariedades. Asi mismo el estudio se realiza con el propdsito
de proponer modificatorias al proceso y legislacion vigente, a partir de la
protocolizacion del overruling, se da soluciones de caracter aplicativo que implican
en el confronte mas adecuado del contenido esencial de los derechos fundamentales
al momento de la resolucion de la pretension controvertida por del Tribunal
Constitucional en un sentido mas integral del derecho, sin llegar a contradicciones
que ocasionen arbitrariedades que proporcionen convencionalismo al derecho de los
justiciables. Lo anterior, desde un entorno valorativo, permite interpretar al control
constitucional a partir de los derechos fundamentales permitiendo que los operadores
del derecho y los actores de la relacion juridica procesal encuentren una mayor
igualdad entre la consignacion factica y juridica motivada al momento de asumir
como valida una decision constitucional, legitimando la misma, lo que
académicamente aporta a la teoria del Derecho Constitucional y procesal
constitucional, beneficiando la adecuada utilizacion de las instituciones propias de
su especialidad, compatible a los rasgos del debido proceso, tanto desde un aspecto

material como procesal.

1.6.- Factibilidad de la Investigacion

Es una investigacion basada sobre la protocolizacién del overruling en la aplicacién
en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional,
afios 2009 — 2017. Por lo tanto, el tipo de alcance de la investigacion es descriptiva —
explicativa. Ademas, el tema de investigacion con los elementos respectivos. Asi mismo se

cuenta con los recursos dinerarios para la realizacion de la tesis.
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1.7.- Limitaciones del estudio

El trabajo de investigacion presenta informacion bibliografica, como antecedentes y
bases tedricas, sin embargo, en materia del overruling existen pocos antecedentes, y bases
tedricas en el medio. Ademaés, se utilizo el disefio de la metodologia recomendada, no
experimental transversal — explicativo. No se presentaron limitaciones econdmicas. Ademas,
el poder contar con el grupo humano adecuado que, pueda identificar los principales fallos
que contenga el overruling sin protocolizacion. Asi mismo el tema de investigacion es nuevo

y reciente para el Peru.
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CAPITULO 11

MARCO TEORICO CONCEPTUAL

2.1.- Antecedentes de la investigacion

2.1.1.- Antecedentes Internacional

Viveiros (2011) su trabajo de investigacion titulada “El control de
constitucionalidad: el sistema brasilefio como un modelo hibrido o dual”. Para optar
al grado de doctor. Madrid — Esparia, consta de dos partes.
Primera Parte de la tesis se estudian los sistemas clasicos de control de
constitucionalidad, partiendo del sistema norteamericano como modelo judicial de
fiscalizacion de las leyes caracterizado por ser el modelo original. Se tiene como
estudio principal el sistema de control de constitucionalidad brasilefio, que germina
casi como copia del modelo norteamericano, metodoldgicamente se impuso describir
algo mas que el simple conocimiento de sus principios cardinales de funcionamiento,
mereciendo una incursién en la teoria general de los precedentes, la circunstancia del
desarrollo actual del sistema de control brasilefio se encuentra en etapa de
conocimiento muy importante. La Segunda Parte de la tesis estd consagrada al
sistema de control de constitucionalidad brasilefio, comenzando por surgimiento,
desarrollo y evolucion hasta hoy en dia. Ulteriormente se dedica un capitulo al modo

de control difuso, incidental o concreto, analizando sus principales interrogantes, al
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resplandor de la doctrina y jurisprudencia.
Concluye que:

1 El procedimiento de Justicia Constitucional como procedimiento de control
de la constitucionalidad de las leyes y actos normativos con fuerza de ley se
legitima cuando adquiere carta de naturaleza la nocion de la constitucion
como norma indiscutiblemente juridica, cima del ordenamiento juridico que
liga a su totalidad de los poderes publicos.

2 El modelo clasico de Justicia Constitucional, el norteamericano, responde
en su estructura a las hipotesis del sistema juridico anglosajon y en resultado
se relaciona sobre la estructura de la creacion judicial del derecho por los
organos jurisdiccionales y la judicial review como una actuacion mas dentro
de la jurisdiccion ordinaria o comdn; aqui, la organizacion judicial asume

las funciones de justicia ordinaria y justicia constitucional.

Bravo (2011) en su trabajo de investigacion titulada Unificacion de
jurisprudencia y recurso extraordinario en el proyecto de ley que establece un nuevo
cddigo procesal civil. Para optar al grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y
Sociales. Santiago, Chile. Tuvo el objetivo de comprender los tipos de Corte
Suprema que se dan en el Derecho comparado desde un ambito particular.
Denominandose la perspectiva de la 'auto-comprensiéon' que consiste en captar el
modo en que cada sistema se describe a si mismo, evitando aplicar un marco teérico
ajeno a él. El segundo modelo se aplica las Cortes Supremas a la regulacién actual

de la casacion en Chile y también al recurso extraordinario que se plantea en el
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Proyecto de ley de Cddigo Procesal Civil. Lleg6 a concluir de la siguiente manera:

1. Esta reforma procesal civil modificara aspectos centrales de la justicia civil
chilena, entre ellos, el recurso ante la Corte Suprema. Esta tesis no estaria
completa sin concluir con un analisis de la reforma misma.

2. Se pudo apreciar en los capitulos anteriores, actualmente en Chile existe un
modelo de casacion de ley en materias civiles y se sugiere sustituirlo por un
ejemplar de unificacion de jurisprudencia. Concluyo que me enfocaré en la
'‘transicion’ de un modelo a otro: ¢Modelos tan antiguos en la tradicion
juridica local pueden ser reformados? ¢Qué solidez puede enfrentar la
reforma? ¢Qué cambios culturales deben acomparfiar el cambio de modelo?
¢Como procederia un modelo extranjero trasplantado en un sistema juridico
tan diverso al de su origen? El dar respuesta a estos cuestionamientos define,

la postura que adoptemos a favor o en contra de la reforma planteada.

2.1.2.- Antecedentes Nacionales

Alvarez (2016) en su trabajo de investigacion titulada “La aplicacion del
precedente vinculante N°05057-2013- PA/TC y el principio de primacia de la
realidad”. Tesis para optar el titulo profesional de abogado en Trujillo, tuvo el
objetivo del estudio es determinar si la aplicacién del Precedente Vinculante
N°05057-2013-PA/TC vulnera el Derecho al Trabajo al inaplicar el Principio de
Primacia de la Realidad. Basados en el tipo de investigacion descriptiva, llego a las

siguientes conclusiones:

1 Los derechos constitucionales vulnerados son: El derecho al trabajo, la
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dignidad de la persona, el derecho constitucional al Procedimiento Pre
Establecido. EI derecho al trabajo, no solo concede la oportunidad de
permitir a un puesto de trabajo, sino también a no ser despedido sino por
causa justa. La vulneracién de este derecho y principios que rigen nuestro
ordenamiento juridico, desestabiliza el sistema laboral generando
inseguridad juridica a los trabajadores.

El principio de Primacia de la Realidad como principio minimo fundamental
de naturaleza laboral, debe encontrarse en toda relacion de trabajo, incluida
la que pueda existir entre una entidad publica y sus servidores. Sin embargo,
el Precedente Vinculante N°05057-2013-PA/TC lo inaplicar e inutilizo aun
cuando se encuentra en nuestro marco normativo peruano, en los Convenios
de la Organizacion Internacional del Trabajo y en los Instrumentos

Internacionales sobre Derechos Humanos.

Melgar (2015) en su trabajo de investigacion titulada “El principio pro

homine como clave hermenéutica de la «interpretacion de conformidad» en el marco

del dialogo entre la corte interamericana de derechos humanos y los tribunales

peruanos”. Para optar el Titulo Profesional de Abogado en Arequipa — Perl. El

objetivo del estudio es evidenciar la utilizacion Pro homine se abarcara cabalmente

el sentido de vinculacion de los fallos de la Corte Interamericana, en el marco de un

necesario dialogo judicial. Para ello, retornaremos a la «interpretacion de

conformidad» con una estimacion de sus repercusiones practicas. Posteriormente,

nos referiremos a la exigencia de una organizacién normativa, jurisdiccional e

15



interpretativa entre iguales érdenes de proteccion. Seguidamente, consideraremos la
trascendencia de la instauracion de un original didlogo judicial interamericano,
puntualmente entre el Tribunal Constitucional peruano y la Corte de San José.
Meditaremos posteriormente sobre el contenido del Pro homine, que dispone
escenificar siempre a favor de la persona y de sus derechos en el caso preciso.
Finalmente, se acoplard  este contenido con el mandato de «interpretacion
conforme», manifestando su ineludible presencia como clave hermenéutica que
sostiene el sistema de proteccion dual de los derechos humanos; para culminar —a
partir de la metodologia de interpretacion de los derechos del profesor Toller— con
una oferta de aplicacion de este principio. Concluye que:

1 El analisis de conformidad es una tecnologia hermenéutica utilizada en
diferentes paises de la region que forman el sistema interamericano, asi
como en otros hemisferios. La aplicacion mas usual de esta técnica es por
medio de requisitos constitucionales y legales, que en el ordenamiento
juridico peruano se encuentran tipificada en la Cuarta Disposicion Final
Transitoria de la Constitucion y en el articulo V del Titulo Preliminar del
Caodigo Procesal Constitucional. De la naturaleza de estas clausulas y del
uso que comunmente le han brindado los Estados, se desprende que se tratan
de vias de recepcion e integracion del Derecho internacional de los derechos
humanos en los sistemas juridicos nacionales.

2 Las condiciones de interpretacion conforme terminan el desarrollo de una
labor judicial tienden a conjugar y armonizar los contenidos de los derechos

fundamentales, asi como las normas ius fundamentales internas con las
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disposiciones convencionales y las decisiones de la Corte Interamericana,
con la finalidad de brindar una proteccion efectiva de los derechos.
Destacandose particularmente el fallo del TC en el caso Castillo Chirinos,
en el cual asocié el contenido prescriptivo de las clausulas mencionadas con
una determinacion de vinculatoriedad de las rationes decidendi de las
sentencias de la Corte Interamericana para todo poder publico nacional,
también en casos en los que el Estado peruano no haya sido parte procesal,

como marco relacional de cooperacion con el tribunal internacional.

Dyer (2014) en su trabajo de investigacion titulada “Una historia de
desconfianza: El precedente constitucional a través del Andlisis Cultural del
Derecho”, tesis para optar por el Titulo de Abogado en Lima — Perd, se planteé el
objetivo de buscar aquello que hizo posible que el precedente constitucional surgiese
de la forma en la que realizo, con los atributos antes descritos. Para llegar a una
respuesta satisfactoria revisaremos los antecedentes inmediatos de nuestra justicia
constitucional, prestaremos atencidn a respuestas inmediatas que tuvo el precedente
constitucional por parte de los principales actores juridicos. La respuesta a todas las
preguntas nos revelara rasgos importantes de nuestra cultura juridica. La
metodologia es el Analisis Cultural del Derecho al caso del precedente constitucional
peruano. El presente estudio dio un aporte metodoldgico el cual es la inclusion de la
herramienta analitica de las creencias (beliefs), como clave fundamental para estudiar
los rasgos que componen una determinada cultura juridica. Asi mismo llegé a las

siguientes conclusiones:
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1. Algunos sostienen como hipotesis, esta investigacion ha determinado que,
si bien la emergencia del precedente constitucional responde a factores
especificos de nuestra cultura juridica, esta no fue consecuencia de la
influencia del formalismo legal, sino de creencias negativas: la desconfianza
en el juez ordinario.

2. Estos estudios hasta la fecha para analizar el precedente constitucional
peruano han dejado de lado la pregunta por las bases culturales que hicieron
posible su emergencia. El estudio Cultural del Derecho persigue este
objetivo a traves del tratamiento externo no comprometido con el resultado.

3. El tratamiento externo no comprometido con el resultado comparte con el
tratamiento interno la comprension del sentido de las disposiciones
juridicas, se diferencia de este en su objetivo central: explicar el sentido de
las practicas institucionales, asi como de las extra-juridicas que le dan
sentido a la primera, sin pretender arribar a la respuesta verdadera.

4. La dogmatica constitucional formalista y la dogmatica constitucional
hermenéutica convergen en las herramientas que emplean —la primera mas
vinculada a comprender problemas logicos y semanticos, la segunda
incorpora elementos axiolégicos constitucionales en su analisis, ambas se
muestran incapaces de explicar las bases culturales de la emergencia del

precedente constitucional por su compromiso con la respuesta correcta.

Coaguila (2016) en su trabajo de investigacion titulada “El despido y la

adecuada proteccion en la jurisprudencia del tribunal constitucional al 2003 — 2013
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Para optar el grado académico de Maestro con mencion en derecho constitucional en
la ciudad de Moquegua — Per(, con el objetivo de conocer la institucion del despido,
los tipos de despido y la adecuada proteccion contra el despido en la jurisprudencia

del Tribunal Constitucional.

El disefio de la muestra de estudio fue de Tipo de muestra: Simple al Azar, cuya
formacidon de la muestra esta dada por una parte del universo representado por un
determinado nimero de expedientes con sentencia de Gltima instancia expedida por
el Tribunal Constitucional donde se protege los despidos arbitrarios, fraudulentos y
nulos. Llegé a concluir:

1 El Tribunal Constitucional a través de la jurisprudencia, protege a los
trabajadores frente al despido arbitrario inconstitucionales, haciendo
reposicion en el empleo al lado de la indemnizacién, superando a la
judicatura ordinaria.

2 Reposicion en el trabajo, es la manera mas adecuada de proteccion contra el
despido arbitrario u otros tipos de despido, quedando como proteccién
alternativa la indemnizacion del trabajador demandante.

3. Al aplicar el principio de suplencia de queja deficiente constituira un
mecanismo, adecuado de proteccion en favor del trabajador demandante
frente a deficiencias en la postulacién de la demanda o en la actividad

probatoria.

Ruiz (2012) en su trabajo de investigacion titulada ““La aplicacion de la teoria

del Precedente Vinculante Norteamericano en el Perl y sus repercusiones
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jurisprudenciales”, para optar el titulo de Abogado en la Universidad Catolica Santo

Toribio de Mogrovejol de Chiclayo -Perd, se plante6 el objetivo de analizar la

fundamentacion material que el tribunal constitucional peruano tuvo que adoptar

para establecer precedentes auténticamente vinculantes. Siendo este estudio de tipo

analitico e interpretativo, llegando a concluir en:

!

Expone que: -vii) (...) sedebe comprender que no puede constituirse un
precedente vinculante dentro de un proceso de inconstitucionalidad; ix) se
puede visualizar con claridad el modelo del precedente constitucional
vinculante, al menos tal como ha sido establecido en el art. VI, se aparta de
la tradicion del Common Law,, demostrando en el desarrollo de nuestra
investigacion, al TC se le ha dado la potestad de elaborar criterios bajo los
cuales se justifigue que un precedente sea vinculante, como premisa
principal, seran vinculantes cuando el propio Colegiado lo precise en el caso
en concreto.

Bajo esta Optica, podria afirmarse que la configuracion del precedente
vinculante no responde a un nivel adecuado de argumentacion juridica y
razonabilidad, sino a referentes meramente formales, los que otorgan un
simple dato de legitimidad para que el TC pueda legislarl. Este antecedente
aporta a la tesis en la medida que se identifican los elementos teoéricos del

Overruling como sus respectivas dimensiones e indicadores.

Malpartida (2012) en su trabajo de investigacion titulada “Cosa Juzgada

Constitucional Vs Cosa Juzgada Judicial”. Tesis para optar el grado de Magister en
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Derecho con Mencién en Politica Jurisdiccional en la Universidad Santo Toribio de

Mogrovejo de Chiclayo. El objeto del estudio fue determinar la relacion que existe

entre el Tribunal Constitucional y el Poder Judicial, y, la posicion del primero en

referencia con la denominada cosa juzgada constitucional y como incide este

concepto en la independencia del Poder Judicial, la forma regulada y aplicada el

instituto del precedente constitucional vinculante, y, finalmente, la supuesta posicion

jerarquicamente subordinada del Poder Judicial frente al Tribunal Constitucional. Es

un estudio de tipo analitica comparativa — interpretativa. Llego a concluir:

!

!

El TC através de la STC 006-2006-PC/TC y al plantear el concepto de -cosa
juzgada constitucionalll finaliza el circulo de influencia y control sobre el
Poder Judicial — lo subordina -. Se conceptia —cosa juzgada
constitucionall elaborado por el Tribunal Constitucional, se aparta de la
doctrina constitucional comparada. En ésta Ultima se habla de -cosa
juzgada constitucionall por la existencia de un fallo proveniente de la
magistratura constitucional jurisdiccional, que este sea emitido en el curso
de un proceso y un procedimiento constitucional destinado a tutelar la
supremacia de la Constitucion y respetuoso de las exigencias de ella y que
aborda temas constitucionales; mientras que el Tribunal Constitucional
relaciona el concepto con el cumplimiento de ciertos requisitos, entre ellos,
la conformidad con la interpretacion que haya realizado el mismo de las
leyes 0 de toda norma con rango de ley o de los reglamentos y de sus
precedentes vinculantes.

Existe ya una relacién directa entre cosa juzgada e independencia judicial,
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y, sabiendo que con la —cosa juzgada constitucionalll se puede desconocer la cosa
juzgada ligada a la judicatura ordinaria, entonces se genera una
subordinacion del Poder Judicial ante el Tribunal Constitucional,
perdiéndose la esencia misma de administracion de justicia — la
independencia -I (SIC). Antecedente que se relaciona con la tesis en la
medida que abarca un estudio especifico en su primer capitulo sobre la
interrelacion que existe entre los poderes del Estado, el Tribunal
Constitucional y el Estado Constitucional de Derecho; como la incidencia
de decisiones constitucionales en la jurisdiccion ordinaria. Antecedente que
aporta a la investigacion determinando el nivel de investigacion, siendo

comparativa, para el estudio se profundiza como nivel | explicativo.

Velasquez (2011) en su trabajo de investigacion titulada “Las sentencias

vinculantes del tribunal constitucional frente al ejercicio del control difuso del poder

judicial™. Tesis para obtener el grado de doctor en derecho y ciencias politicas en la

ciudad de Trujillo — Perq, tuvo el objetivo de: Demostrar el criterio de precedente

vinculante contenida en la sentencia del Tribunal Constitucional en materia de

amparo, condiciona el ejercicio del control difuso del Poder Judicial. La poblacion

universal estuvo comprendida por 24 sentencias vinculantes en materia de amparo

expedidas por el Tribunal Constitucional durante el periodo 2005- 2006, la muestra

fue constituida por 6 sentencias en materia de amparo elegida aleatoriamente. Al

finalizar lleg6 a concluir:

1. El cambio de la orientacién jurisprudencial (overruling) contenida en un
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precedente vinculante del Tribunal Constitucional solo puede ser realizado
por el mismo Tribunal. En otros términos, Los jueces de nivel inferior no
pueden cambiar el precedente, excepcionalmente, solo podrian apartarse del
mismo, justificando su decision, mediante una motivacion especifica del
porqué de tal alejamiento, poniéndose en conocimiento del Alto Tribunal la
exigencia de que el precedente debe cambiar o en todo caso motivar una
justificacién que, manteniendo el precedente, responda al nuevo contexto
planteado.

Debe distinguirse dentro la fuerza vinculante de la jurisprudencia, dos
conceptos importantes. Primer concepto, la doctrina jurisprudencial del
Tribunal Constitucional, que se constituye como el conjunto de criterios,
orientados y principios establecidos en la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, cuando interpreta la Constitucion en los procesos que son de
su conocimiento. Como Segundo concepto, el precedente vinculante del
Tribunal Constitucional, que se constituye en aquella regla juridica
contenida en una decision judicial del Tribunal Constitucional que soluciona
un caso concreto y que debe ser de observancia obligatoria para el propio
Tribunal, asi como para todos los jueces y tribunales inferiores, en todos
aquellos casos que sean sustancialmente iguales.

La doctrina jurisprudencial vinculante y el precedente vinculante, exige del
Tribunal Constitucional prudente labor en la fijacion de los mismos y
ademas que se observen, entre otros, tres requisitos esenciales: 1) la

motivacion especifica que haservido para instaurar la doctrina o precedentes

23



vinculantes, lo que resulta importante para legitimar la decision judicial
permitiendo el control por parte de los operadores juridicos, asi como para
evitar arbitrariedad del razonamiento judicial; 2) la consignacion expresa en
el fallo de aquellos fundamentos que 213 conforman la antes mencionada
motivacion especifica; y 3) la publicacion adecuada e inmediata de la
sentencia conteniendo la doctrina y precedentes vinculantes, su publicacién
permitird su posterior utilizacion.

La posibilidad que todos podamos interpretar la Constitucion, esta ha
previsto la existencia de determinados érganos especializados en esta labor:
Tribunal Constitucional (articulo 201°) y Poder Judicial (articulo 138°). La
propia Normatividad Fundamental precisa que solo el Tribunal
Constitucional es el organo de control de la Constitucion, consagrandolo

como Organo supremo de interpretacion constitucional.

2.2.- Bases tedricas o cientificas

Tenemos como variable 01 a la Protocolizacion del overuling, siendo esta una

especie del género de las denominadas — Judicial Departur, es decir, de los casos de

apartamiento de una regla jurisprudencial, una hipdtesis de apartamiento se da cuando el

tribunal resuelve un problema juridico solucionable por un precedente judicial, pero de forma

diferente con dimensiones de racionalidad en el fallo, congruencia y socializacién, con

definicion operacional como el procedimiento de caracter juridico que se lleva a cabo para

gue un 6rgano estatal aplique una ley de tipo penal en un caso especifico con indicadores

cualitativos en base a cuestionamientos utilizando como instrumento la Guia de entrevista.
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Tenemos como variable 02, los principios procesales constitucionales denominados como
las proposiciones juridicas de caracter general y abstracto que dan sentido o inspiran a las normas
concretas y que, a falta de estas, pueden resolver directamente los conflictos, siendo sus dimensiones
el Principio de Exclusividad ad y Obligatoriedad de la Funcién Jurisdiccional, Principio de
Obligatoriedad de los Procedimientos establecidos en la ley, Principio de independencia de los
organos jurisdiccionales, Principio de imparcialidad de los 6rganos jurisdiccionales y finalmente el
Principio de la doble instancia o pluralidad de instancias, teniendo como dimensién operacional al
conjunto de principios mediante los que se constituye, desarrolla y determina la relacion juridica, con
indicadores cualitativos de, la obligatoriedad significa que si una persona es emplazada por un 6rgano
jurisdiccional, debe someterse necesariamente al proceso instaurado contra él, las normas procesales
contienen prescripciones de obligatorio cumplimiento, pero este rasgo no es absoluto, la actividad
jurisdiccional (exclusiva del juez) no debe verse afectado por ningdn tipo de poder o elemento extrafio
que presione o altere su voluntad, la imparcialidad es un requisito esencial para el juzgador, sin el
cual este veria desnaturalizados sus funciones y atribuciones y las partes podran acudir ante un
tribunal jerarquicamente superior cuando la peticion sea rechazada por un tribunal jerarquicamente
menor en grado y cuyo rechazo se encuentre apegado a derecho, no puede plantearse nuevamente el

litigio, utilizando como instrumento la Guia de entrevista.

2.2.1.- Naturaleza del Tribunal Constitucional.

El TC tiene una postura central en el desarrollo del Derecho Procesal
Constitucional; en tanto es el producto institucional de la originaria justicia
constitucional y posterior jurisdiccion constitucional. EI rol del Tribunal
Constitucional esta en la Constitucion y su Ley Organica, en la medida que la norma
suprema es incompleta e inacabada por estar sometida a cambios histéricos, es

precisamente a través de la jurisprudencia constitucional de causas dificiles desde
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donde se perfila su naturaleza.

El intento de pretender precisar la naturaleza del Tribunal Constitucional no puede
soslayar que se esta frente a un drgano que no puede ser comprendido Unicamente a
partir de las funciones normativas que la Constitucion le asigna. ni tampoco tomarlo
como punto de partida Gnicamente el régimen juridico-constitucional que lo regula.

La razén de lo anterior se debe a que el positivismo constitucional, basado
exclusivamente en el texto normativo, es insuficiente para valorar la practica de la
justicia constitucional.

El neopositivismo constitucional, asentado exclusivamente en la jurisprudencia, es
insuficiente en la comprension del rol historico, social y politico (De Vega Garcia,

1998).

Cabe sefialar que el Tribunal Constitucional en la Constitucion Peruana de 1993
con caracter jurisdiccional, es inubicable dentro de la estructura y organizacion del
Poder Judicial; por el contrario, la Constitucion le dispensa un régimen constitucional
propio previsto en el Titulo V, referido a las garantias constitucionales. Responde,
por un lado necesidad de otorgarle mayor autonomia e independencia en relacién
con el Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y deméas 6rganos constitucionales
(Fernandez Rodriguez, 2002, pag. 51) que son objeto de control; por otro lado,
también, se debe y esto es lo mas importante, a su especial posicion en esquema
configurado por el principio constitucional de division de poderes en el Estado
Constitucional ubicado como supremo guardian de la Constitucién (Leibholz) y, por

tanto, eventualmente, vocero del poder constituyente.
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Podemos sefialar que su naturaleza es compleja, en tanto que puede ser caracterizado

como 6rgano constitucional, jurisdiccional y politico.

2.2.1.1.- Organo constitucional.

Estos se caracterizan porque cuentan con un reconocimiento y
configuracién que les viene dado directamente por el propio constituyente en
la Constitucion. No se limita a la simple mencién aislada de sus funciones o
competencias, sino que ella misma establece su composicion, su estructura,
los procesos constitucionales, sus competencias, los mecanismos y requisitos
de eleccidn de sus magistrados, las incompatibilidades e inmunidades de los
mismos, la legitimidad activa en el proceso de inconstitucionalidad contra
normas legales y los efectos de sus sentencias, entre otros. Recibiendo de la
Constitucion todos los atributos esenciales de su condicién y posicion en el
sistema constitucional. Esto no nos impedira que el legislador pueda
completar, a través de su ley organica, los elementos no esenciales o
complementarios o, en su defecto el propio Tribunal Constitucional llene

vacios o lagunas de las mismas.

La regulacion constitucional es caracteristica exclusiva, pero no
excluyente, que identifica a los poderes del Estado, éstos poderes
fundamentales del Estado de Derecho, también se incorpora a la misma al
Tribunal Constitucional en tanto vocero del poder constitucional. No el

Gnico, pero si el ultimo para declarar la validez constitucional , actos de
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gobierno o resoluciones de los poderes del Estado y de los actos privados de
los ciudadanos, El Estado de Derecho se basa primero en la Constitucion
antes que en la ley, anula o subordina las funciones del Congreso, del Poder
Ejecutivo, del Poder Judicial o laautonomia de la voluntad de los particulares,
sino que, ante el fracaso del Estado de Derecho basado en la ley, se requiere
en el Estado Constitucional de un ente de control especializado, que tenga la
legitimidad formal de ejercer un poder constitucional para llevar a cabo el

control constitucional (Garcia, 1981).

Este es el caso del Tribunal Constitucional peruano, por ello, la
Constitucion, se refiere al Tribunal como el d6rgano de control de la
Constitucion (articulo 201), cabe precisar que latarea del control del Tribunal
Constitucional no esta referida a controlar a la propia Constitucion, sino a
controlar las normas juridicas o actos de gobierno de los poderes del Estado
y de los actos privados de los ciudadanos, a partir de la Constitucién. Esto
quiere decir que la norma suprema, en tanto obra del poder constituyente, no
es objeto de control en si misma por un érgano constituido por él, sino objeto
de defensa o proteccion frente a los ataques contra la misma.
Consecuentemente, el juez constitucional ya no es solamente un fiel vigilante
de la aplicacién de la ley, sino que es el encargado de hacer cumplir, a los
poderes y demas 6rganos constitucionales, el ordenamiento formal y material

de la Constitucion.
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Para tal fin la Constitucion prevé, que el Tribunal Constitucional goza de
autonomia e independencia, en materias de su competencia (Constitucién
Politica del Perd, articulo 201).

a.- Independencia.

El clasico modelo del Estado de Derecho fundado se basé en
el principio segun el cual: "Cuando en una sociedad la garantia de los
derechos no esta asegurada, ni la separacion de poderes determinada,
no tiene Constitucion” (Declaracion de los Derechos del Hombre y
del Ciudadano, 1789, articulo XVI). Debemos tener presente que en
la actualidad la division del poder es una garantia esencial para la
proteccion de las libertades democraticas; porque el poder que no se
divide, sino que, por el contrario, se concentra en una sola autoridad,
tiende a ejercerse de manera arbitraria.

El Estado de Derecho basado en la Constitucion significa transformar
el principio de separacion de poderes en el de control y balance de
poderes; en la medida que el Estado contemporaneo demanda de
controles reciprocos para el mejor desarrollo de las funciones
estatales. En un sistema democréatico le corresponda al Tribunal
Constitucional desempefiar la funcion de control constitucional, a fin
de garantizar la division y balance de poderes (Cappelletti, 1985), asi
como la proteccion de los derechos fundamentales (Haberle, 1997,

pag. 432).
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El Tribunal Constitucional tiene la funcion basica de controlar
la constitucionalidad de los actos de los poderes del Estado y de los
particulares, el constituyente reclama la exigencia material que el
Tribunal Constitucional sea un 6rgano juridicamente independiente y
autonomo frente a los poderes publicos y privados, desde el punto de
vista del ejercicio de sus competencias, como de la organizacion
interna del mismo; "requisito que se erige sobre el presupuesto de que
todos los Organos constitucionales tienen el mismo rango juridico-
publico, de donde se desprende que las relaciones entre ellos en
ningun caso puedan concebirse en terminos de supra y subordinacion

political.

No existe una supremacia institucional entre las instituciones;
ello no es Obice para se produzca una supremacia funcional del
Tribunal Constitucional a fin de restaurar el equilibrio democrético
entre los poderes y con la ciudadania, cuando interpreta y expulsa una
norma, acto o decision de los poderes publicos o privados, por ser
contrarios a la Constitucion (Pérez Tremps, 1985, pags. 223-255).No
se trata que el Tribunal quiebre el principio de separacién de poderes,
sino que afirme el del control y balance de poderes, a través del
control constitucional que el poder constituyente le ha conferido. Lo
cual laindependencia es un rasgo esencial de un érgano constitucional

auténomo, méaxime si tiene el rol de defensor de la Constitucion frente
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a los poderes publicos y privados.

La independencia del Tribunal Constitucional encuentra
sustento en que todo el poder en democracia emana del pueblo y sus
autoridades la ejercen con las responsabilidades y limitaciones que la
Constitucién y la ley establecen. Por lo tanto, todos los poderes y
organos constitucionales estan legitimados democraticamente de
forma directa o indirecta; encontrandose en una posicion equidistante
de subordinacion en relacion a la Constitucion, norma suprema que
irradia su fuerza normativa a todos los poderes publicos y privados,
integrando sus actos a los valores y reglas constitucionales, a traves
del Tribunal Constitucional, en virtud de lo cual ocupa una posicién

de primus inter pares entre los poderes publicos.

En la medida que en un Estado de Derecho moderno basado
en la Constitucion el Tribunal Constitucional es el 6rgano de cierre
del sistema politico y juridico, siendo el supremo intérprete de la
Constitucion para la resolucién de los conflictos constitucionales de
su competencia. La independencia constitucional y politica del
Tribunal Constitucional es organica y funcional. Quiere decir que, el
Tribunal Constitucional pertenece a la estructura ordinaria del Estado,
no obstante que su Ley Organicay la eleccidn de sus magistrados sean
dictadas y realizadas respectivamente por el Congreso, el poder

constituyente ha garantizado expresamente en la Constitucion su
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independencia. La mejor garantia de la independencia del Tribunal
Constitucional es su subordinacion a la Constitucion, cumpliendo, la

autonomia procesal un rol esencial.

b.- Autonomia.

El poder constituyente consagra la independencia del Tribunal
Constitucional en su relacion con los demas poderes y 6rganos
constitucionales del Estado, reconociéndole como contrapartida la
legitimidad constitucional para gozar de autonomia.

Entonces no hay independencia si no se garantiza la autonomia; para
el cumplimiento de sus competencias de control constitucional de los
poderes publicos y privados debe gozar de autonomia en su
organizacion y funcionamiento administrativo (Rodriguez, 2005, pag.
37), y también, en lo jurisdiccional; gozar de la autonomia normativa
es indispensable, en concordancia con la Constitucion y la ley. Esta
triple autonomia —administrativa, jurisdiccional y normativa- el
Tribunal Constitucional puede ejercer su funcién de control
constitucional, con su especial naturaleza y posicion dentro de nuestro

ordenamiento juridico, como supremo guardian de la Constitucion.

La autonomia en el Derecho Constitucional encuentra su raiz
en el derecho objetivo, establecido en el sistema de fuentes del

Derecho, donde no solo las normas, sino también la jurisprudencia, de
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manera subsidiaria, constituye fuente de irradiacion del Derecho
Procesal Constitucional.

Autonomia es un atributo de un poder u organismo independiente de
dotarse a si mismo de un ordenamiento juridico (Kelsen, 1972, pags.
237-238), como es el caso del Tribunal Constitucional que debe
cumplir sus fines de control constitucional, con las limitaciones y
responsabilidades que la propia Constitucion y las leyes establecen.
El reconocer la triple autonomia del Tribunal Constitucional —
administrativa, jurisdiccional y normativa-, es clara incidencia en su
status no solo como organo constitucional, sino también como 6rgano
jurisdiccional y politico. En el marco de un Estado constitucional y
democratico de Derecho, la autonomia normativa en ultima instancia
es la mas compleja y, a su vez, imprescindible para el quehacer de la

justicia constitucional.

La autonomia normativa puede ser interna y externa. La
interna se expresa en el principio de la potestad reglamentaria del
Tribunal Constitucional (Rodriguez, 2005, pags. 161-166), siendo la
capacidad de autorregulacion administrativa a través de su
Reglamento, a fin de ayudar organica y funcionalmente a cumplir a
cabalidad con los fines que la Constitucion y el Cddigo Procesal
Constitucional han dispuesto. Asi lo dispone el articulo 2 de la Ley

Organica del Tribunal Constitucional Ley N° 28301, "El Tribunal
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puede dictar reglamentos para su propio funcionamiento, asi como el
régimen de trabajo de su personal y servidores dentro del &mbito de
la presente Ley. Una vez aprobados por el pleno del Tribunal y
autorizados por su Presidente, son publicados en el Diario Oficial El

Peruano”.

La autonomia normativa externa tiene como propdsito regular
la actividad de los operadores de la justicia constitucional,
reglamentar los procesos constitucionales ante los vacios o
deficiencia de la ley, los alcances del control constitucional y de la
interpretacion constitucional, en definitiva, normar secundum legem
las garantias del debido proceso y la tutela jurisdiccional adjetiva y
sustantiva. Para lo cual, el articulo 111 del Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Constitucional sefiala que "(...) el juez y el Tribunal
Constitucional deben adecuar la exigencia de las formalidades
previstas en este Codigo al logro de los fines de los procesos

constitucionales."

Se reconoce normativamente la ductilidad de las normas
procesales; el Tribunal Constitucional goza de la potestad de adaptar
las exigencias formales previstas en el Coddigo Procesal
Constitucional con el objeto de alcanzar los fines de los procesos

constitucionales; tipificados en el articulo Il del Titulo Preliminar del
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Cddigo Procesal Constitucional de: "garantizar la primacia de la
Constitucién y la vigencia efectiva de los derechos constitucionales".

Se colige la autonomia procesal del Tribunal Constitucional
en la medida que reconocen a su favor la potestad auto organizativa y
funcional del Tribunal Constitucional, asi como la potestad normativa
de adaptar las formalidades contempladas en el Cddigo Procesal
Constitucional y, en particular, en los cédigos procesales adjetivos
que se aplican supletoriamente, cuando ello sea necesario para dar
cumplimiento a los fines esenciales de los procesos constitucionales.
Se sefiala lo siguiente: Podriamos calificar la ‘autonomia procesal’,
como el perfeccionamiento jurisdiccional que de su regulacion
procesal realiza el Tribunal Constitucional, mas alla de los métodos
convencionales de interpretacion e integracion del Derecho. A través
de ella, el Tribunal Constitucional, crea reglas y principios procesales
generales mas 0 menos estables, con consideraciones de oportunidad

(Rodriguez, 2003, pag. 141).

Sin embargo, esta autonomia que no es autarquia, le confiere
al Tribunal Constitucional un importante grado de libertad vy
responsabilidad al momento de definir, subsidiariamente a la ley, su
derecho procesal; permitiéndole desarrollar principios con pretension
de generalidad a través de la doctrina jurisprudencial y los

precedentes vinculantes —stare decisis—, de modo que puedan ser
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aplicados a casos similares posteriores (Moral, 2002, pag. 269).

Delimitar con precision el contenido de autonomia procesal
no es tarea sencilla, podemos considerar como rasgo caracteristico de
la misma el que esté reservada al Tribunal Constitucional, en tanto
intérprete supremo de la Constitucion. Ante las antinomias y lagunas
del Derecho (Guastini, 2003, pag. 71), el Tribunal tendra la
posibilidad de desarrollar o reconstruir las normas constitucionales,
sustantivas 0 procesales, cuando los métodos tradicionales de
interpretacion e integracion del Derecho se demuestren insuficientes,
en el ejercicio de sus funciones como supremo intérprete de la
Constitucion y, en dltima instancia, como vocero del poder

constituyente (Rubio, 2005, pags. 379-454).

Tales funciones reafirman la mision tutelar del Tribunal
Constitucional de garantizar los fines esenciales de los procesos
constitucionales. Pero, debemos sefialar que, ademéas de orientar
materialmente la labor interpretativa e integradora del Tribunal
Constitucional, dichos fines constitucionales se configuran como
limites propios de su autonomia procesal. “La posicion del Tribunal
Constitucional como 6rgano constitucional y Tribunal especial resulta
ser el origen de la libertad demostrada en la configuracién de su

Derecho procesal y también ha de ser la principal fuente que
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determine sus limitesl (Rodriguez, 2003, pag. 157).
2.2.1.2.- Organo jurisdiccional.

El Tribunal Constitucional, en la Constitucion Peruana, no esté
comprendido como un 6rgano del Poder Judicial, por lo tanto, no le priva de
su caracter de 6rgano jurisdiccional. La Constitucion (articulo 201) dice que
el Tribunal es el 6rgano de control de la Constitucion. Pues entonces asume
la funcion de velar por el cumplimiento del principio juridico de supremacia
de la Constitucion, asi como la plena vigencia y eficacia de los derechos
fundamentales, a través de un control jurisdiccional autonomo e

independiente (Landa, 2003, pags. 341-342).

La funcion de administrar justicia constitucional le viene atribuido al
Tribunal en la medida que la Constitucién (articulo 202) le reconoce la
competencia para conocer en instancia Unica los procesos de
inconstitucionalidad contra las normas legales; conocer en ultimay definitiva
instancia  resoluciones judiciales denegatorias de los procesos
constitucionales de habeas corpus, Amparo, Habeas Data y la Accion de

Cumplimiento; y, finalmente, conocer los conflictos de competencia.

El Tribunal Constitucional resuelve en forma de sentencia, con
arreglo a normas preestablecidas y en un proceso contradictorio, sobre las
pretensiones formuladas en una demanda que interponen las partes

legitimadas. De aqui que los instrumentos procesales de la accion,
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jurisdiccion y proceso sean véalidos en sus tareas de control constitucional,
pero en funcion de los fines de los procesos constitucionales subjetivos y

objetivos.

En efecto, los derechos fundamentales en sentido subjetivo y objetivo
deben ser garantizados por la jurisdiccion constitucional, como bien sefiala
Zagrebelsky, citado por Landa Arroyo, "en el proceso constitucional parecen
estar dos distintos tipos de bienes juridicos objeto de tutela: los derechos
constitucionales y la constitucionalidad del derecho objetivo™ (2011, pag. 29).
Sobre la base de dicho presupuesto, se analizan los elementos que
caracterizan al Tribunal Constitucional como un o6rgano jurisdiccional por
excelencia.

a.- Accion.

A razébn de Montero (1979, pag. 78), la accion es el derecho
fundamental de activar la funcién jurisdiccional del Estado se puede sefialar
que constituye el punto de arranque de cualquier proceso judicial; pero, con
particularidades propias que la Constitucion le imprime en los procesos
constitucionales, como ha sido desarrollado por el Tribunal Constitucional a
través de: i) la figura del litisconsorte facultativo, ii) el participe, asi como iii)
la legitimidad procesal activa de los Colegios Profesionales en los procesos

de inconstitucionalidad de las normas legales.

La incorporacion de la figura del litisconsorte facultativo por parte del
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Tribunal Constitucional tuvo lugar en el marco de un proceso de
inconstitucionalidad instaurado por el Presidente de la Republica contra una
Ordenanza Regional (Expediente N.° 020- 2005-Al/TC); puesto que 31
integrantes del Congreso de la Republica solicitaron ser incorporados en dicho

proceso como litisconsortes facultativos.

Luego de constatar que el Cdédigo Procesal Constitucional no
establece, expresamente, la institucion del litisconsorte facultativo en el
proceso de inconstitucionalidad, el Tribunal Constitucional, en ejercicio de
su autonomia procesal, declaré ser competente para cubrir dicha laguna de la
legislacion procesal. Ante un proceso eminentemente publico, como la
declaracion de inconstitucionalidad de una ley, no es logico aplicar
supletoriamente el Cadigo Procesal Civil previsto para las relaciones entre
particulares en razon a que la declaracion de inconstitucionalidad es el
proceso constitucional por excelencia que no se condice con las reglas del
principio dispositivo de las partes del Codigo Procesal Civil, al punto que
"admitida la demanda, y en atencion al interés publico de la pretension

discutida, el Tribunal Constitucional.

Impulsara el proceso de oficio con prescindencia de la actividad o el
interés de la parte. Un proceso solo termina por sentencia”, sefiala el articulo
106 del Cdodigo Procesal Constitucional. Evidencia que la naturaleza de las

partes y el caracter de su actuacién procesal estan subordinados al interés
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publico del proceso constitucional, conforme a la interpretacion razonable
que realice el Tribunal Constitucional, en marco de su autonomia procesal.
Luego de reconocer el caracter de numerus clausus con el que se ha regulado
la legitimacion activa en el proceso de inconstitucionalidad, el Tribunal
Constitucional estableci6 que so6lo pueden actuar en la calidad de
litisconsortes facultativos los drganos y sujetos a los que se refiere el articulo
203 de la Constitucion Politica del Estado, y dentro de las caracteristicas y
limitaciones propias de un proceso objetivo como éste.

Consecuentemente, admitio la solicitud planteada por los integrantes del
Congreso, toda vez que dicho nimero de congresistas se encuentra legitimado
para interponer una demanda de inconstitucionalidad, de conformidad con el
articulo 203 de la Constitucion. En el marco de otro proceso constitucional
(Expediente N° 0025-2005-PI/TC y 0026-2005-PI/TC, acumulados), el
Tribunal Constitucional evaluo la pertinencia de aplicar supletoriamente al
proceso de inconstitucionalidad la regulacion del Codigo Procesal Civil
relativa a la intervencidn de sujetos procesales que no son parte demandada ni
demandante.

En aplicacion del principio de autonomia del Derecho Procesal
Constitucional, el Tribunal Constitucional incorpor6 la figura del participe al
proceso de inconstitucionalidad contra las normas legales.

El sustento radica en el interés del Tribunal Constitucional de enriquecer los
puntos de vista a partir de los cuales debera examinar el proceso de

inconstitucionalidad; mas aun si la intervencion de los participes en el proceso
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no obedece a la defensa de interés o derecho alguno, sino mas bien, tiene por
objeto aportar una tesis interpretativa en la controversia constitucional.

Por otro lado, el ordenamiento juridico-constitucional, los colegios
profesionales, de conformidad con el articulo 203, inciso 7) de la Constitucion
y los articulos 98 y 99 del Cddigo Procesal Constitucional, gozan de
legitimacion activa para interponer demandas de inconstitucionalidad, en
materias de su especialidad.

Estando expresamente prevista la legitimacion activa de los colegios
profesionales en los procesos de inconstitucionalidad, el Tribunal
Constitucional ha delimitado el marco sustantivo y procesal de los mismos.
Desde una perspectiva sustantiva, se reconoce que de los roles constitucionales
que le corresponde desempeiiar, tal vez el de velar por la vigencia del principio
de supremacia constitucional sea de mayor relevancia, de conformidad con el
articulo 38 de la Constitucion.

La perspectiva procesal indica, de acuerdo con lo sefialado por el supremo
intérprete de la Constitucion (2006) que, los colegios profesionales, tienen
legitimidad procesal para interponer demandas de inconstitucionalidad, pero
no pueden cuestionar cualquier tipo de leyes, sino aquellas circunscritas a su
ambito de conocimientos; y, de otro, lado que esta legitimidad no puede servir
de instrumento para viabilizar, soterradamente, intereses particulares o de
grupos de presidn, sino mas bien accionar en cautela de intereses generales o
gue atafien a la sociedad conjuntamente.

b.- Jurisdiccion.
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Potestad que emana de la soberania del Estado de aplicar el Derecho para
solucién de controversias juridicas, a través de los érganos jurisdiccionales
competentes (Montero Aroca, 1979, pag. 53). La Constitucion y la ley han
establecido las reglas basicas y generales para la organizacion y actuacion
jurisdiccional; sin embargo, ante los vacios y deficiencias de su ley organica
y del Codigo Procesal Constitucional, el Tribunal Constitucional ha
delimitado aspectos relativos a: i) su competencia temporal, ii) la norma hasta
cuando es objeto de control, iii) quiénes pueden intervenir en los procesos
ademas de las partes.

El Tribunal Constitucional (2005) para realizar el control constitucional de las
leyes que entraron en vigencia con anterioridad a su creacion e
implementacion en nuestro ordenamiento juridico, sefialé que el plazo de seis
afios previsto en el Codigo Procesal Constitucional para interponer la accién
de inconstitucionalidad no podia comenzar a contarse desde la vigencia de la
norma impugnada, sino a partir del dia en que el Tribunal Constitucional
quedo constituido por sus siete magistrados; vale decir, a partir del 24 de junio
de 1996.

Sobre la jurisdiccion en el ambito de la aplicacion del control de las leyes se
puede sefalar el caso de la sentencia de inconstitucionalidad de la derogada
Ley Wolfenson recaida en el expediente N° 0019-2005-PI/TC, en la medida
que el Tribunal Constitucional (Pleno Jurisdiccional del Tribunal
Constitucional, 2005) interpretd en base a su autonomia procesal que era

factible la declaracion de invalidez de los efectos juridicos de una norma legal
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derogada; por cuanto, la inconstitucionalidad no solo era posible declararla
sobre el texto de la ley — entendido como disposicion o norma-, sino
también contra los perniciosos efectos juridicos en la lucha anticorrupcion que
aun continuaban rigiendo en el tiempo, a pesar de su origen constitucional
espurio.

Esta sentencia del Tribunal Constitucional peruano fue un caso de laboratorio
del ejercicio razonable de su autonomia procesal, tempranamente, sostenida
por Hans Kelsen con respecto al control de constitucionalidad de leyes
derogadas.

La institucion de las partes en los procesos constitucionales constituye un
concepto abierto en funcion de la naturaleza especial del control
constitucional; asi, la figura procesal del amicus curiae ha sido recogida en el
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, realizando una
configuracién propia: porque coadyuva a la mejor interpretacion de la norma
impugnada que deba realizar el Tribunal Constitucional. Ello en el entendido
de que es el propio Tribunal es el que define quiénes son sus amicus y el
momento procesal en el que pueden actuar en el marco de un proceso
constitucional.

Del mismo modo, ha definido las facultades y limites de los mismos cuando
los amicus curiae no son solicitados por el Tribunal Constitucional, sino
enviados motu propio por entidades privadas o publicas.

c.- Proceso.

Es el medio o instrumento mediante el cual se pone en actividad la jurisdiccion
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del Estado (Montero Aroca, 1979, pag. 176), el Tribunal Constitucional ha
tenido la oportunidad de reforzar su estatus jurisdiccional dando plena
vigencia a: i) principios, ii) especificidades de los procesos, iii) tipos de
sentencias.

El establecimiento de los tipos de sentencias de inconstitucionalidad de las
normas legales, es la expresion més acabada de la delimitacion del status
jurisprudencial del Tribunal en base a autonomia procesal. Fue desarrollado
de manera sistematica por vez primera por el Tribunal Constitucional peruano
resolviendo un proceso de inconstitucionalidad interpuesto contra la
legislacion antiterrorista (Marcelino Tineo Silva y mas de 5,000 ciudadanos,
2003). En el mencionado proceso, se puso en evidencia que la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma puede terminar siendo mas gravosa, desde
un punto de vista politico, juridico, econdémico o social, que su permanencia
dentro del ordenamiento juridico. Esto se debe a que el vacio normativo
suscitado tras la declaracion de inconstitucionalidad de una ley (u otra norma

con rango de ley) puede ser perjudicial para la sociedad.

2.2.1.3.- Organo politico.

a.- Control judicial de la Politica.

La politica actla en una esfera dindmica y a veces irracional en la medida que
ofrece respuestas bajo un principio de oportunidad a las cambiantes
condiciones reales de vida; mientras que el Derecho actla en una esfera

estatica y racional que pretende controlar a la fuerza vital de la Politica. Esta
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tensién entre la normalidad y la normatividad constitucional caracteriza no
solo a la Constitucidn, sino también al Tribunal Constitucional.

El legitimo ejercicio del control constitucional sobre los poderes publicos ha
sido motivo de recriminaciones y rechazos por la politica, debido a que no
toleran que sus medidas politicas, inspiradas en el bien coman, puedan ser
anuladas o revisadas en sede de la justicia constitucional. Al extremo que, en
el Congreso de la Republica del Per, el afio 2005 se planteé un anteproyecto
de ley para eliminar de la Ley Organica del Tribunal Constitucional la facultad
del Tribunal Constitucional de ser el supremo intérprete de la Constitucion vy,
en consecuencia, no pudiese dictar sentencias interpretativas de principio.
Dicho anteproyecto no logréo un dictamen favorable siendo archivado,
abriendo un debate publico de insondables consecuencias (Landa, 2011, pag.

46).

Al respecto, a decir de Heinrich Triepel, citado por Landa (2011, pag. 47),
cabe sefialar que la tensién entre la Politica y el Derecho y entre la ley del
Congreso y la resolucion del Tribunal Constitucional, es un conflicto
universal y permanente, donde detras de una cuestion juridica importante hay
una cuestion politica a dirimir.

Cabe mencionar que la constitucionalizacién absoluta de todos los actos
politicos del gobierno ha llevado a la aparicién, en el debate de la
jurisprudencia y la doctrina comparada, del concepto de political questions.

Este concepto alude a aquellas materias que, en principio, no son
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solucionables via el proceso judicial por falta de una norma que aplicar. En
consecuencia, para lograr su resolucion los jueces deben asumir llenar ese
vacio o deficiencia de la norma y considerar dos factores: la eficacia de su

decision judicial y la existencia de un consenso social.

El Tribunal Constitucional cuando opera como un legislador negativo
0, residualmente, como un legislador positivo frente a las leyes, incluidas las
de naturaleza politica —como fue el caso de la Ley de la reforma
constitucional, la Ley penal antiterrorista o el saneamiento de los casinos y
tragamonedas— tiene que resolver no solo una cuestion politica sobre la base
de una legitimidad constitucional, sino también de una argumentacion
juridica adecuada, necesaria y proporcional. Vale decir, debe contar no solo
con la legitimidad de su origen democratico indirecto y con el respaldo
ciudadano por los resultados de sus sentencias, sino también y, sobre todo,

con razonabilidad de juicio.

Es precisamente la posibilidad extraordinaria no solo de declarar el
derecho en casos de controversia politicas a través de los procesos
constitucionales, sino también de crear el Derecho ante el vacio o deficiencia
de la norma, lo que caracteriza al Tribunal Constitucional como un érgano
politico. Ciertamente que la naturaleza y el alcance de su status politico estan
sometidos a la Constitucion y limites que los jueces constitucionales se

establezcan.
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b.- Creacidn judicial del Derecho.

A partir del complejo proceso de constitucionalizacion del Derecho,
si bien el Congreso es el érgano por excelencia de creacion del Derecho a
través de la ley; el. Tribunal Constitucional también participa, aunque
subsidiariamente, en la creacion del mismo a través de la interpretacion de la
Constitucién, ejerciendo amplios poderes para controlar no solo la forma sino
también el contenido de las normas y actos demandados de
inconstitucionales. Al respecto, Cappelletti (1985) ha sefialado que "la
interpretacion que reconoce a los jueces una funcidén creadora de la
elaboracion de las leyes y en la evolucion de los valores parece a la vez
inevitable y legitima, siendo el verdadero problema concreto un problema del

grado de la fuerza creadora o de las autolimitaciones™.

A partir de esta realidad universal, se abre un panorama en el que
Bulygin citado por Rubio (1988) ha distinguido hasta tres teorias
diferenciadas en torno a la cuestion de si los jueces pueden 0 no crear
Derecho:

e Primeramente, lateoria tradicional, sostiene que el Derecho es creado
por el legislador y que los jueces se limitan a aplicar el Derecho a los
casos particulares.

e Ensegundo lugar, lateoria que sostiene que los jueces crean Derecho
cada vez que crean normas individuales, es decir, en cada caso

concreto.
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e La teoria segln la cual los jueces no crean Derecho en situaciones
normales, pero que si lo hacen cuando crean normas generales en

situaciones muy especiales.

2.2.2.- Sentencia constitucional.

Son aquellos actos procesales emanados de un érgano adscrito a la
jurisdiccion especializada, mediante los cuales se pone fin a una litis cuya tipologia
se deriva de alguno de los procesos previstos en el Codigo Procesal Constitucional.
(Garcia, 2009, pag. 43)

Para su cumplimiento, el Tribunal Constitucional en el caso Municipalidad Distrital
de Lurin [Expediente N° 0024-2003-Al/TC] considerd necesario que la estructura
interna de sus decisiones se compone de los elementos siguientes: la razén
declarativa-axiologica, la razén suficiente (ratio decidendi) la razén subsidiaria o
accidental (obiter dicta), la invocacion preceptiva y la decision o fallo constitucional
(decisum).
Al respecto, visualicemos lo siguiente:
2.2.2.1.- La razén declarativa-axiologica

Es aquella parte de la sentencia que ofrece reflexiones referidas a los

valores y principios politicos contenidos en las normas declarativas y

teleoldgicas insertas en la Constitucion.

Implica el conjunto de juicios de valor concomitantes a la interpretacion y

aplicacién de las normas técnicas y prescriptivas de la Constitucion, que

permiten justificar una determinada opcion escogida por el colegiado. Ello a
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efectos de consolidar la ideologia, la doctrina y hasta el programa politico

establecido en el texto supra.

2.2.2.2.- La razon suficiente

Siendo una formulacién general del principio o regla juridica que se
constituye en la base de la decision especifica, precisa o precisable, que adopta
el tribunal.
Esta se constituye en aquella consideracion determinante que se ofrece para
decidir estimativa o desestimativamente una causa. Es la regla o principio que
el colegiado establece y precisa como indispensable, como justificante para
resolver la litis.
Se trata, en consecuencia, del fundamento directo de la decision; que, por tal,
eventualmente puede manifestar la base o puntal de un precedente vinculante.
La razon suficiente puede encontrarse expresamente formulada en la sentencia
0 puede ser inferida por la via del analisis de la decisién adoptada, las

situaciones facticas y el contenido de las consideraciones argumentativas.

2.2.2.3.- La razon subsidiaria o accidental

Aquella parte de la sentencia que ofrece reflexiones, acotaciones o
apostillas juridicas marginales o aleatorias que, no siendo imprescindibles
para fundamentar la decision se justifica por razones pedagdgicas u
orientativas, segun sea el caso en donde se formulan.

Esta razén propone respuestas a los distintos aspectos problematicos que
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comprende lamateria juridica objeto de examen. Ergo, expresa una vision mas
alla del caso especifico; por lo tanto, plantea una dptica global acerca de las
aristas de dicha materia.

En algunas circunstancias la razén subsidiaria o accidental aparece en las
denominadas sentencias instructivas, las cuales se caracterizan por realizar, a
partir del caso concreto, un amplio desarrollo doctrinario de la figura o

institucion juridica que cobija el caso objeto de examen de constitucionalidad.

La finalidad apunta a orientar la labor de los operadores del Derecho
mediante la manifestacion de criterios que puedan ser utilizados en la
interpretacion que estos realicen en los procesos a su cargo: amén de
contribuir a que los ciudadanos puedan conocer y ejercitar de la manera mas
Optima sus derechos.

Al respecto, son ilustrativas las sentencias de los casos Eleobina Aponte
Chuquihuanca [Expediente N° 2663-2003-HC/TC] y Taj Mahal Discoteque
[Expediente N° 3283- 2003AA/TC].

Dicho "vigor convincente"”, en razon del rango jerarquico de la autoridad que
la emite, auspicia que se garantice que en el futuro las decisiones de los
organos jurisdiccionales jerarquicamente inferiores no sean revocadas; o que
los justiciables puedan prever las consecuencias de determinadas conductas
dentro del marco de una eventual litis de naturaleza constitucional. La razén
suficiente (la regla o principio recogido como fundamento) puede encontrarse

expresamente formulada en la sentencia o puede ser inferida por la via del
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andlisis de la decision adoptada, las situaciones facticas y el contenido de las

consideraciones argumentativas.

2.2.2.4.- La invocacion preceptiva.

Aquella parte en donde se consignan las normas del bloque de
constitucionalidades utilizadas e interpretadas, para estimar o desestimar la
peticion planteada en un proceso constitucional.

a.- La decision o fallo constitucional

Constituye la parte final de la sentencia constitucional que, de conformidad
con los juicios establecidos a través de la razon declarativa-axiologica, la
razon suficiente, la invocacion normativa y, eventualmente, hasta en la razon
subsidiaria o accidental, precisa las consecuencias juridicas establecidas para
el caso.

En puridad, el fallo constitucional se refiere simultaneamente al acto de
decidir y al contenido de la decision.

El acto de decidir se encuentra justificado cuando se expone dentro de las
competencias asignadas al Tribunal Constitucional; mientras que el contenido
de ladecision esté justiciado cuando se deriva logica y axiolégicamente de los
alcances técnicos y preceptivos de una norma perteneciente al bloque de
constitucionalidad y de la descripcion de ciertos hechos consignados y

acreditados en el proceso constitucional.

Para un sector de la doctrina nacional, una sentencia constitucional
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contiene bésicamente tres partes: ratio decidendi, obiter dictum y decisum,
entendiendo por éstas lo siguiente:

Para Luis Javier Moreno Ortiz (2002), se conoce como ratio decidendi
a las razones de la decision, es decir, aquellos argumentos que son
indispensables e insustituibles en el armazon del edificio discursivo que
soporta la decision y la justifica. Segin la doctrina del Derecho
jurisprudencial, refiere Rivera (2007, pag. 157), es en esta parte de la
sentencia en la que se consigna la doctrina constitucional creada a partir de la
interpretacion de la Constitucion o de las leyes desde y conforme a la
Constitucion, también en esta parte se consignan las sub reglas establecidas
por el Tribunal Constitucional, por lo tanto, es la ratio decidendi es la que se
constituye en el precedente obligatorio que debe ser aplicado por los jueces y

tribunales ordinarios en otras situaciones o casos analogos.

Rivera (2007, pag. 157) sefiala que se conoce con el nombre de obiter
dictum a los argumentos expuestos por el Tribunal Constitucional, en la parte
de los fundamentos juridicos de su sentencia, con la finalidad de ilustrar de
mayor forma sus fundamentos, por lo tanto, son argumentos
complementarios al fundamento central o la razon de ser de la sentencia. En
esta parte se consignan generalmente conceptos o definiciones sobre las
instituciones juridico constitucionales relacionadas con la problemaética que
se resuelve, también se consignan argumentos complementarios a los

fundamentos centrales, es decir, se expresan conceptos y consideraciones.
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Cuando una determinada sentencia constitucional se podra establecer
que existe obiter dictum, cuando los argumentos contenidos en la sentencia,
aunque sean explicitos, no hacen parte del tema central o esencial del estudio
suscitado por los articulos objeto de andlisis en la sentencia de
constitucionalidad, o cuando dichos argumentos no eran estrictamente
necesarios para fallar el caso; lo que significa que prescindiendo de ellos igual
se pudo haber arribado a la misma conclusion y adoptado la misma decision.
Refiriéndose al tema, Moreno Ortiz (2002), en su obra citada, sostiene que
son obiter dictum aquellas razones, reflexiones o pensamiento que el Juez
incorpora a sus decisiones (con propdsitos estéticos, de erudicion, de
pedagogia, etc.), que no son indispensables en la argumentacion que sostiene

la decision.

El decisum, en términos de Rivera (2007, pag. 158), viene a ser la
decision propiamente dicha adoptada por el Tribunal Constitucional, esto es,
lo que en nuestro pais podria decirse que es el resultado final de la sentencia
y que se traduce en la afectacion de la situacion juridica de los justiciables
sometidos a su competencia. Dicha afectacion tiene lugar, en el caso de los
procesos constitucionales de la libertad, sea porque se otorgd la proteccién
solicitada, o porque ésta fue negada o, en el caso de los procesos
constitucionales destinados especificamente al control normativo de la
Constitucion, sencillamente en virtud de que el Alto Tribunal declaré o no la

inconstitucionalidad de la norma sometida a su control.
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2.2.3.- La tipologia de las sentencias constitucionales.

El Tribunal Constitucional en el caso Poder Judicial contra el Poder ejecutivo
[Expediente N' 004.2004.CC/TC] ha establecido una doble clasificacion: la primera
distingue entre sentencias de especies o de principio y la segunda diferencia entre
sentencias estimativas o des estimativas.

2.2.3.1- Primera clasificacion.

A.- Las sentencias de especie.

Son aquellas que constituyen la aplicacion simple de la Constitucion

y demas normas del bloque de constitucionalidad a un caso particular y

concreto. Aqui en esta hipdtesis la labor del juez constitucional es meramente

"declarativa” porque se limita a expresar la norma contenida en la

Constitucion o demas preceptos directamente conectados con ella.

B.- Las sentencias de principio

Son aquellas que interpretan el alcance y sentido de las normas
constitucionales, llenan las lagunas y hasta forjan verdaderos precedentes
vinculantes. Se advierte que el Tribunal Constitucional ha establecido dentro
de las denominadas sentencias de principios algunas a las que ha calificado

especificamente como institucionales e instructivas.

C.- Las sentencias institucionales
Son aquellas que adicionalmente a su contenido interpretativo y/o

integrador se caracterizan por expresar decisiones trascendentales y
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relevantes para el Estado y la sociedad, y en donde lo que se determina excede
con largueza al mero interés de las partes, y, que, por ende, se proyectan no
solo hacia el presente inmediato, sino que se extienden hacia el futuro
comprometido de todos los integrantes de la colectividad. Estas tienen como
consecuencia la predeterminacion y sujecién de los planes y programas

gubernamentales a los contenidos de dichos fallos.

D.- Las sentencias instructivas

Son aquellas que se caracterizan por realizar, a partir del caso
concreto, un desarrollo jurisprudencial y doctrinario de los temas mas
importantes en discusion. Tienen por finalidad orientar la labor de los jueces
con criterios que puedan utilizar en la interpretacion constitucional que
realicen en los procesos a su cargo y, ademas, contribuyen a que los

ciudadanos puedan conocer y ejercitar de la manera mas Optima sus derechos.

2.2.3.2.- Segunda clasificacion.
A.- Las sentencias estimativas

Son aquellas que declaran fundada una demanda de
inconstitucionalidad. Su consecuencia juridica especifica es la eliminacion o
expulsion de la norma cuestionada del ordenamiento juridico, mediante una
declaracion de invalidez constitucional. En dicha hipotesis, la
inconstitucionalidad se produce por la colision entre el texto de una ley o

norma con rango de ley y una norma, principio o valor constitucional.
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Estas pueden ser de simple anulacion, interpretativas propiamente dichas o

manipulativas- interpretativas (normativas).

1.- Las sentencias de simple anulacién.

Son aquellas en las que el 6rgano de control constitucional
resuelve dejar sin efecto una parte o la totalidad del contenido de un
texto. La estimacion es parcial cuando se refiere a la fraccion de una
ley o norma con rango de ley (un articulo, un parrafo, etc.) y, por tanto,
ratifica la validez constitucional de las restantes disposiciones
contenidas en el texto normativo impugnado. La estimacion es total
cuando se refiere a la plenitud de una ley o norma con rango de ley;
en consecuencia, dispone la desaparicion integra del texto normativo

impugnado del ordenamiento juridico.

2.- Las sentencias interpretativas propiamente dichas

Son aquellas en las que el drgano de control jurisdiccional
segun sean las circunstancias que rodean al proceso constitucional,
declara la inconstitucionalidad de una interpretacion erronea
efectuada por algun operador judicial, lo que acarred una aplicacion
indebida. Esto sucede cuando se asigna al texto que es objeto de
examen una significacion y contenido distintos a los que la disposicion
tiene cabalmente. Asi, el 6rgano de control constitucional puede

concluir en que por una erronea interpretacion se han creado normas

56



nuevas, distintas de las contenidas en la ley o norma con rango de ley
que es objeto de examen. Por consiguiente, prohibe que en el futuro
los operadores juridicos interpreten y apliquen aquella forma de

interpretar declarada contraria a la Constitucion.

Las sentencias interpretativas propiamente dichas suelen
utilizar las férmulas siguientes: Declarese que la ley es constitucional
"si se interpreta en el sentido siguiente: [...]”. Declarese que la ley es
constitucional “siempre que se le interprete en el siguiente sentido
[...]”. Declarese que la ley no es inconstitucional “en cuanto se

interprete en el sentido [...]".

En el caso de este tipo de sentencias la magistratura
constitucional parte del supuesto que una norma legal puede tener mas
de una forma de interpretacion deducible de su enunciado linguistico.
En ese contexto, la declaracion de inconstitucionalidad consiste en
proscribir la utilizacion de algun o algunos de los sentidos de la ley
cuestionada, en razon de ser no conforme(s) con los principios,

valores 0 normas constitucionales.

3.- Las sentencias interpretativas-normativas (manipulativas)
Son aquellas en donde el oOrgano de control de la

constitucionalidad detecta y determina la existencia de un contenido

57



normativo inconstitucional dentro de una ley cuestionada. En ese
contexto, procede a la transformacion del significado de la parte
"infecta”, a efectos de evitar su eliminacion del ordenamiento
juridico.

En ese sentido, Diaz Revorio citado por Garcia (2009, pag. 48) sefiala
que, mediante la utilizacion de este tipo de sentencias, las leyes
impugnadas de inconstitucionalidad  “salen™ del proceso
constitucional con un alcance y un contenido normativo diferente al

que tenian originalmente.

En ese sentido, la modificacion del contenido normativo no

obsta para que se deje inalterable la vigencia y validez del texto
cuestionado.
Esta modalidad se justifica por la necesidad de evitar los efectos
perniciosos que pueden presentarse en determinadas circunstancias,
como consecuencia de los vacios legales que surgen luego de la
"expulsion™ de una norma del ordenamiento juridico.

A continuacion, procedemos a describir las modalidades que
presentan las sentencias interpretativas manipulativas:

e Las sentencias reductoras.

Son aquellas que sefialan que una parte del texto cuestionado

es contraria a la Constitucion generando un vicio de

inconstitucionalidad en razén a una redaccion excesiva y
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desmesurada.

La sentencia ordena una restriccion o acortamiento de la
"extension” del contenido normativo de la ley impugnada.
Dicha reduccion se produce en el ambito de su aplicacion a
los casos particulares y concretos que se presentan en la via

administrativa o judicial.

Para tal efecto, se ordena la inaplicacion de una parte
del contenido normativo de la ley cuestionada, en relacion a
algunos de los supuestos en él contemplados genéricamente;
0 bien en las consecuencias juridicas preestablecidas.
Implica que la referida inaplicacion abarca a determinadas
situaciones,  hechos, acontecimientos o0  conductas
originalmente previstas en la ley; o se dirige hacia algunos
derechos, beneficios, sanciones o deberes primicial-mente

previstos.

La consecuencia de esta sentencia reductora restringe
el ambito de aplicacion de la ley impugnada a algunos de los
supuestos 0 consecuencias juridicas establecidas en la
literalidad del texto. Las sentencias reductoras suelen utilizar
algunas de las siguientes formulas:

e Declarese la inconstitucionalidad de la ley "en
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cuanto incluye”.
e Declérese la inconstitucionalidad de la ley "en la
parte que prevé". Declarese la inconstitucionalidad

de la ley "en la parte que no excluye".

e Las sentencias aditivas.

Aquellas en donde el o6rgano de control de la
constitucionalidad determina la existencia de una
inconstitucionalidad por omision legislativa. Se procede a
"afadirle™ algo al texto incompleto, a efecto de transformarlo
en plenamente constitucional.

En puridad, se expiden para completar leyes cuya redaccion
crénica presenta un contenido normativo "menor del exigible
constitucionalmente. La sentencia indica que una parte de la
ley impugnada es in-constitucional, en tanto no ha previsto o
ha excluido algo. De alli que el érgano de control considere
necesario "ampliar" o "extender" su contenido normativo,
permitiendo su aplicacion a supuestos inicialmente no

contemplados, o a ensanchar sus consecuencias juridicas.

La finalidad en este tipo de sentencias consiste en
controlar e integrar las omisiones legislativas

inconstitucionales; es decir, se evite que una ley cree
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situaciones contrarias a los principios, valores o normas
constitucionales.

Es usual que la omision legislativa inconstitucional afecte el
principio de igualdad; por lo que, al extenderse los alcances
de la norma primigeniamente no previstos para determinados
sujetos, en puridad lo que la sentencia consigue es homologar
un mismo trato con aquellos que ya estaban comprendidos en

la ley cuestionada.

El contenido de lo "adicionado” surge de la

interpretacion extensiva, de la interpretacion sistematica o de
la interpretacion analdgica. Cabe insistir que, en la emision de
una sentencia aditiva, la disposicion legal tiene un alcance
normativo mayor al primero que tenia.
Su utilizacion se hace necesaria cuando se advierte que el
legislador negligentemente omiti6 algo que debia encontrarse
en la disposicion legal para que pudiera considerarsele
compatible con la Constitucion. La sentencia aditiva evita
declarar la inconstitucionalidad de una ley, cuya expulsion
despojaria del beneficio que otorga a los consignados en ella;
incorpora a quienes debian también constitucionalmente
encontrarse en dicha condicion.

El fundamento de estas sentencias se encuentra ya sea en los
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principios de igualdad o de razonabilidad; y en modo alguno
puede derivar de una valoracion discrecional. Las sentencias
aditivas suelen utilizar alguna de las férmulas siguientes:
Declarese la inconstitucionalidad de la ley "en cuanto no
prevé". Declarese la inconstitucionalidad de la ley "en la parte

que no preve".

e Las sentencias sustitutivas.

Son aquellas en donde el o6rgano de control de la
constitucionalidad declara la inconstitucionalidad parcial de
una ley; y simultdneamente incorpora en cambio, un
reemplazo o relevo del contenido normativo expulsado del
ordenamiento juridico; vale decir, dispone una modificacién o
alteracion de una parte literal de la ley.

Debe aclararse que la parte sustituyente no es otra que una
norma ya vigente en el ordenamiento juridico. La actividad
para legislativa se canaliza en el traslado de los supuestos o las
consecuencias juridicas de una norma aprobada por el
legislador hacia la parte de la ley cuestionada —y en concreto
afectada de inconstitucional—, con el objeto de proceder a su
inmediata  integracién. Dicha accion se  efectla
excepcionalmente para impedir la consumacién de efectos

politicos, econdmicos, sociales o culturales gravemente
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dafiosos y derivados de la declaracion de inconstitucionalidad
parcial.

Cabe insistir que en la sentencia sustitutiva se declara que una
ley no es inconstitucional en su totalidad, sino en una de las
formulaciones que contiene. Es decir, estima que la
disposicion legal es inconstitucional en cuanto prevé una
determinada consecuencia juridica, cuando en puridad el
legislador debio regular otra para que sea constitucionalmente
conforme.

Asi, dicha sentencia presenta dos aspectos. Por un lado, un
contenido anulatorio, mediante el cual se declara invalida una
parte de la disposicion legal; y de otro, un contenido
reconstructivo, mediante el cual la disposicion aparece con un
contenido compatible con la Constitucion.

Las sentencias sustitutivas suelen utilizar las formulas
siguientes: Declarese la inconstitucionalidad de la ley "en la
parte que" y "dispone [...] en su lugar de que". Declarese la
inconstitucionalidad de la ley "en cuanto dispone que" y

"establece en sustitucion que".

e Las sentencias exhortativas.
Son aquellas en donde el érgano de control de la

constitucionalidad declara la incompatibilidad constitucional
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de una parte o la totalidad de una ley, méas sin embargo no
dispone su inmediata expulsion del ordenamiento
constitucional, sino que incita al Parlamento para que dentro
de un plazo razonable se sirva expedir una ley sustitutoria con

un contenido mas acorde al texto fundamental.

En este tipo de sentencias se invoca el concepto de
"vacatio setentiate”, mediante el cual se dispone la suspension
de la eficacia de una parte del fallo. Es decir, se modula los
efectos de la decision jurisdiccional en el tiempo. Dicha
expresion equivale de la "vacatio legis™ o suspension temporal
de la entrada en vigencia de una ley aprobada.

Durante el periodo que transcurre entre la publicacion de la
sentencia exhortativa y la aprobacion de la ley sustitutoria se
produce el denominado "bloqueo de aplicacion™.

El “blogueo de aplicacion” se justifica por la necesidad de
evitar andémalas consecuencias de naturaleza politica,
econdmica, social o juridica que podrian surgir a consecuencia
del vacio legal que se produciria por una inmediata
declaracion de inconstitucionalidad.

Las sentencias exhortativas suelen utilizar las formulas
siguientes: Declarese la incompatibilidad de la ley [..] y

exhortase al Parlamento para que [..]. Declarese la
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incompatibilidad de la ley [...]; y por consiguiente inaplicable

en tanto el Parlamento dicte [...].

e Las sentencias estipulativas.

Aquellas en donde el o¢rgano de control de Ila
constitucionalidad establece en la parte considerativa de una
sentencia, las variables conceptuales o terminoldgicas que
utilizard para analizar y resolver una controversia
constitucional; se describird y definira en qué consisten
determinados conceptos.

Las sentencias estipulativas suelen utilizar las formulas
siguientes: Debe concluirse que la expresion [...] quiere decir
[...]. Declarese estipulativamente que la expresion [...] se

define como [...].

Esta modalidad ha sido creada por nuestro Tribunal
Constitucional, en la Sentencia N° 010-2002-Al/TC sobre la
accion de inconstitucionalidad interpuesto por Marcelino
Tineo Silva y méas de 5000 ciudadanos contra los Decretos
Leyes N° 25659, 25708 y 25880 y demés normas
complementarias y conexas (legislacién antiterrorista).
Asimismo, en el Expediente N° 014-2002-AT/TC sobre la

accion de inconstitucionalidad interpuesta por el Colegio de
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Abogados del Cusco contra la Ley N° 27600 (Ley del Proceso

de Reforma Constitucional).

B.- Las sentencias des estimativas.

Aquellas que declaran, segun sea el caso, inadmisibles, improcedentes
o infundadas las acciones de garantia, o resuelven desfavorablemente las
acciones de inconstitucionalidad. En este Gltimo caso, la denegatoria impide
una nueva interposicion fundada en idéntico precepto constitucional (peticion
parcial y especifica referida a una o varias normas contenidas o en una ley);
ademas, el rechazo de un supuesto vicio formal no obsta para que esta ley no
pueda ser cuestionada ulteriormente por razones de fondo. Ahora bien, la
practica constitucional reconoce una pluralidad de formas y contenidos
sustantivos de una sentencia des estimativa, a saber:

Las desestimaciones por rechazo simple son aquellas en donde el
organo de control de la constitucionalidad resuelve declarar infundada la
demanda presentada contra una parte o la integridad de una ley o norma con
rango de ley. La desestimacion por sentido interpretativo (interpretacion
strictu sensu) son aquellas en donde el drgano de control de la
constitucionalidad establece una manera creativa de interpretar una ley
parcial o totalmente impugnada. Es decir, son aquellas en donde el 6rgano de
control de la constitucionalidad declara la constitucionalidad de una ley
cuestionada, en la medida que se la interpreta en el sentido que este considera

adecuado, armonico y coherente con el texto fundamental.
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En ese entendido, se desestima la accion presentada contra una ley, o norma
con rango de ley, previo rechazo de algun o algunos sentidos interpretativos
considera dos como infractores del texto supra. Por ende, se establece la
obligacion de interpretar dicha norma de "acuerdo" con la Constitucion; vale
decir, de conformidad con la interpretacion declarada como Unica, exclusiva

y excluyentemente valida.

2.2.4.- La cosa juzgada constitucional.

En este punto de la disertacion tedrica, resulta de especial importancia cefiir
algunas resefias acerca de los baremos conceptuales que implica la determinacion de
la vinculatoriedad de las sentencias constitucionales, en estricto, del precedente
vinculante. Este apartado responde a la duda generada en el ambito doctrinario
peruano acerca del real contenido de hegemonia que ha depositado el Tribunal
Constitucional peruano en su reiterada jurisprudencia acerca del cliché elaborado en
el proceso competencial recaido en la sentencia N° 006-2006-PC/TC, iniciado por el
Ministerio de Comercio Exterior y Turismo contra el Poder Judicial, donde se pone
de manifiesto la concrecion de la -cosa juzgada constitucionalll
En el aludido proceso, segun sefiala la demandante, a través de algunas decisiones
judiciales se le ha afectado su competencia, razon por la cual establece como
pretensiones lo siguiente: a) Que se determine si el Poder Judicial puede declarar
inaplicables normas que regulan las actividades de los casinos de juego y maquinas
tragamonedas, cuya constitucionalidad ha sido ratificada por el Tribunal

Constitucional; y b) Que se declare la nulidad de las resoluciones judiciales que
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afectan distintas normas legales y, de manera generica, la nulidad de todos aquellos
supuestos que, sin haber sido contemplados en esta relacién, originan conflictos de
competencia entre el Poder Judicial y el Ministerio de Comercio Exterior y Turismo.
En atencion a este punto, Juan Monroy Galvez (2016, pag. 166) ha analizado el
aludido caso respecto del cual expone lo siguiente: -La autoridad de la cosa juzgada
es una institucion de politica judicial que otorga a aquella decision que la ostenta un
reconocimiento que alcanza a todos, es decir, debe ser respetada en todo el &mbito
del ordenamiento juridico en el cual ha sido dada. La inmutabilidad que la autoridad
descrita produce, entonces, es importante precisamente porque escapa al ambito

procesal, a la sola relacion entre las partes.

De lo anterior se desprende que el autor preve que, la autoridad de la cosa
juzgada tiene un atributo de proyeccion juridica erga omnes, sin embargo, distingue
dicho atributo de la eficacia juridica, en atencion a la intervencion procesal que
conforman el proceso ordinario, es asi que, si bien una decision inter partes dentro
de un proceso que adquiere la condicion de cosa juzgada es oponible ante terceros
como tal, el limite de reversion de sus efectos sustantivos tiene un frente procesal
diferente en cuanto al disfrute del derecho, pudiendo resultar que un tercero no
interviniente de la relacion procesal pueda incoar una pretension contra quién se haya
irrogado un derecho que considera propio.

Conforme expone el autor (Monroy, 2016, pag. 167), el tema de a quién oa quiénes
alcanza los efectos de una decision judicial firme corresponde ser analizado a partir

de una institucién que se conoce como los limites subjetivos de lo juzgadoll, tema
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que, a su vez, tiene que ver con la eficacia de la sentencia, en ningun caso con la cosa

juzgada y mucho menos con el precedente judicial.

Siguiendo esa linea, Monroy (2016, pags. 167-168) estima que, todo lo
expresado por el Tribunal Constitucional sobre la autoridad de la cosa juzgada puede
ser sintetizado afirmandose que, en su concepto, hay dos expresiones de ella, una,
circunstancial y pasible de ser enervada en cualquier momento (sine die), ésta es la
cosa juzgada judicial, y otra, que podria ser calificada como la auténtica, en el sentido
de que es la Gnica que otorga inmutabilidad y prestigio social a la decision, esa es la

cosa juzgada constitucional.

En el Fundamento 70 de la sentencia en comentario, el Tribunal
Constitucional afirma que lo que la Constitucion regula en su articulo 139, inciso 2°
es la cosa juzgada constitucional, la cual, ademas de haber cumplido con todos los
requisitos conocidos, debe estar conforme a las interpretaciones que sean realizadas
por dicho 6rgano, agregando en este punto a los precedentes vinculantes. Esta
cuestion determinaria el incremento de una condicion o requisito formal para
determinar el real consenso acerca de lo que determinaria, en términos

constitucionales, de la denominada cosa juzgada constitucional.

En esta opinion, la cuestién sugerida por el autor nos convoca a una
trivialidad que de forma excelsa se hace protagénica en esta divergencia: ¢la

constitucionalidad de las decisiones judiciales que adquieren la calidad de cosa
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juzgada debe presumirse o, por el contrario, debe dudarse de su constitucionalidad?
Pues bien, si retomamos algunos argumentos del propio autor con relacién al
cuestionamiento a la omnipotencia de la decision constitucional para generar efectos
vinculantes que impliquen cuestionar la cosa juzgada judicial a tenor de la
humanidad de los jueces constitucionales, entiéndase que puedan errar en su
motivacion y debiera ser plausible libremente apartarse de su restrictivo contexto de
vinculacion por parte de los jueces ordinarios, de igual forma podria tornarse en
cuestion la prolijidad con la cual los jueces ordinarios responden al control de
legalidad y constitucionalidad que les es exigible en cada decision motivada,
finalmente se apela a un estado distinto al de la Unica respuesta correcta, lo cual
conlleva a que pueden coexistir distintas férmulas resolutivas, donde unas seran

menos -desastrosasll que otras.

Asi en palabras de Néstor Pedro Sagues (2015, pag. 17), un Tribunal, Sala o
Corte Constitucional, o una Corte Suprema con oficios relativamente similares, no
estad libre de la posibilidad de dictar sentencias erroneas, incluso escandalosas.
Nadie posee el don de la infalibilidad judicial, por un lado. Por otro, puede haber
desaciertos notables, configurativos, de vez en cuando, de mala praxis forense,
alternados, hipotéticamente, con cegueras axioldgicas, complicidades politicas,
ideologismos talibanicos de todo color y postura y hasta, quiza, trafico de
influencias, trueque de favores con particulares u otros 6rganos del Estado, o
soborno liso y llano. En resumen, es posible que haya fallos de alto copete

tribunalicio inadmisibles y por qué no, repudiables, sean culposos o dolosos.
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Es en este punto, donde comentando la condicion diferenciadora del precedente,
el autor aborda dos cuestiones tragicas para la comprension del uso del término

-cosa juzgada judicialll y -cosa juzgada constitucional.

El primero de dichos aspectos diferenciadores se traduce en el denominado
-test de la interpretacion correctal (Monroy Galvez, 2016, pag. 170), posicion bajo
la cual se colige que no existe interpretacion mas alla que la realizada por el
Tribunal Constitucional, en la medida que es el supremo intérprete de la
Constitucion, siendo cuestionado en este extremo la condicion inamovible de una
pronunciamiento de este corte, en la medida que pudiera existir un

pronunciamiento viciado de una adecuada motivacion.

El llamado precedente vinculante se ha convertido en el instrumento por el
cual el Tribunal Constitucional no sélo consolida sus ideas juridicas como las guias
maestras de lo que debe ser el derecho nacional, sino también, en tanto fuese
necesario, es el instrumento que permite declarar la ineficacia de todos aquellos
escarceos juridicos hechos por jueces inferiores —o sea, por cualquier juez,
incluida la Corte Suprema— que pretendieran desobedecer las lineas de conducta
trazadas —supongo a fuego emanado de fragua sagrada— por el Tribunal

Constitucional.

El Tribunal Constitucional ha expuesto (...) respecto a la sentencia 009-2001-

Al/TC, es de provecho resaltar que si la Constitucién reconoce al Tribunal
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Constitucional como el drgano de control de la Constitucion y de la
constitucionalidad de las leyes (articulo 201) y le ha reservado la posicién de ser,
en algunos procesos constitucionales, instancia final de fallo y, en otros, instancia
Unica (articulo 202), entonces sus sentencias no pueden ser desconocidas por los
deméas poderes u o6rganos constitucionales del Estado e, incluso, por los

particulares.

Resulta de esta premisa, el principal basamento por el cual la Constitucion
encarga al Tribunal Constitucional su control concentrado, cifiéndola como
instancia Unica en los procesos constitucionales, aduciendo que sus sentencias no
puedan ser desconocidas por los demas poderes u 6rganos constitucionales el
Estado e, incluso, por los particulares, lo cual no hace sino ratificar el contenido
aparentemente inherente de constitucionalidad del cual debieran estar provistas

todas las decisiones jurisdiccionales dentro del Estado.

Esta situacion ha producido que, por medio del control constitucional, los
tribunales constitucionales sean los que establezcan también la ultima
interpretacion de una ley, considerando que existe un derecho fundamental a una
correcta interpretacion legal, o a la circunstancia de que establezcan

interpretaciones conformes (Soberanes, 2015, pag. 111).

Como sea, existe un tribunal de ultima instancia en cada nacion que determina

el sentido Gltimo que debe de darsele a la ley o a la Constitucién. Desde la
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perspectiva procesal no existe un érgano que pueda validamente contradecir sus
interpretaciones: tienen la Gltima palabra. Al ser la Ultima instancia interpretativa,
se ha considerado que la jurisprudencia constituye también la interpretacion

definitiva de la Constitucién o las leyes.

Un caso paradigmatico sobre esta cuestion fue el caso Cooper versus Aaron
(1958), que la Suprema Corte de los Estados Unidos, resolvié en el marco de una
desobediencia generalizada a la sentencia del caso Brown v. Board of Education,
relativa a la segregacion racial. En la sentencia Cooper, la Corte afirmo que sus
interpretaciones sobre la Constitucion son obligatorias. Esta doctrina fue
refrendada mas recientemente por la Corte Rehnquist, que llego a afirmar que "la
Corte debe ser la intérprete final del texto constitucional” (United States v.

Morrison, 2000).

Con estas situaciones la realidad nos demuestra todos los dias lo falaz de la
antigua idea francesa de que el derecho es claro y no requiere interpretacion
(Montesquieu, 1992). Por el contrario, existen desacuerdos interpretativos, que
son consecuencia légica de un ordenamiento elaborado por seres humanos. Esto
genera la pregunta de qué hacer para eliminar las discrepancias. La solucién que
se ha adoptado es otorgarles a los tribunales responsabilidad de decir la Gltima
palabra sobre el sentido de una norma, recurriendo a una férmula tan vieja como
la misma palabra jurisdiccion. (Soberanes, 2015, pag. 110)

En ese orden de ideas, no resulta propio concluir como refiere Juan Monroy
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Gélvez que la ausencia de pronunciamiento por parte del Tribunal Constitucional
debiera implicar al mismo tiempo que las decisiones judiciales que adquieren la
condicion de cosa juzgada, no sean a su vez cosa juzgada constitucional; por el
contrario, se presume la constitucionalidad de sus decisiones y la armonia con el
sistema de fuentes constitucionales, salvo en los casos donde se cuestione lamisma
en un proceso constitucional via recurso de agravio, o cuando, expresamente, la
misma sentencia judicial hace uso de mecanismos de apartamiento del criterio

constitucional expuesto por el Tribunal en algin precedente vinculante.

Es preciso entender ademés que, el fendmeno del autor revision (Sagues,
2015, pags. 11-12) de las sentencias definitivas dictadas por un Tribunal, Sala o
Corte Constitucional esta relacionado, ineludiblemente a dos cuestiones de
relevante connotacion:

a.- Excepcionalmente, es posible que una Constitucion admita que una
Corte, Sala o Tribunal Constitucional (o Corte Suprema de Justicia, en los
paises donde ésta desempefia roles parecidos a los de un Tribunal
Constitucional), pueda disipar puntos oscuros y completar un
pronunciamiento suyo definitivo. Tedricamente, bajo ciertas condiciones,
podria también la ley suprema prever modificaciones a esos fallos.

b.- También es factible que un tribunal internacional, o supranacional, al
estilo de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, invalide
sentencias pronunciadas por una Corte, Tribunal o Sala Constitucional lo

cual implica el rol represivo del control de convencionalidad externo,
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operado por el érgano jurisdiccional internacional.
2.2.5.- El Overruling

2.2.5.1.- Definicién

El overruling es una especie del género de las denominada — judicial
departures, esdecir, de los casos de apartamiento de una regla jurisprudencial,
una hipétesis de apartamiento se da cuando el tribunal resuelve un problema
juridico solucionable por un precedente judicial, pero de forma diferente.

El juez apela, en esos casos, por una nueva regla juridica que conduce a un
resultado diverso de lo previsto por el precedente. Como explican Summers
y Eng (1997, p. 521), en las judicial departures, "la decision precedente debe

ser apropiadamente semejante al caso subsecuentel.

En ultima instancia, el precedente y el caso a ser decidido deben
plantear las mismas cuestiones juridicas, y el caso precedente ya debe haber
resuelto la cuestion (...) En paises de Common Law, una departure o
apartamiento de un precedente por una corte superior puede, por regla
general, ser facilmente identificada como un reglamento [ruling] diferente
para una cuestion puesta por hechos materiales relevantemente semejantes a
los de la decision precedente”. (Da Rosa, 2016, pag. 397 y ss.) Aunque en los
sistemas juridicos de Civil Law sea un poco mas dificil identificar las
departures, pues muchas veces ellas no son expresamente tematizadas, creo
que la nocion prevaleciente en el Common Law puede ser generalizada. Se

da el "apartamiento (departure) de un precedente judicial cuando el tribunal
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posterior adopta una nueva norma concreta que decide un caso comprendido

en la hipdtesis de incidencia de una regla anterior de origen jurisprudenciall.

El overruling, sin embargo, no es el Unico caso de judicial departure.
Como explica ENG citado por Da Rosa de Bustamante (2016, pag. 398), "es
importante observar que distinguish, overruling y factadjusting son
funcionalmente equivalentes; ellos sirven como medios alternativos para la
misma finalidad". En las tres situaciones, estamos delante de un caso de
abandono de la regla adscrita (de origen jurisprudencial) que apunta para una

determinada solucidn al problema juridico enfrentado.

Lo que diferencia el overruling y lo vuelve especialmente relevante,
es que éste no se refiere a un simple problema de aplicacion del precedente
judicial no se satisface con la no ocurrencia de sus consecuencias en el caso
concreto, sino va mas alla de eso, ya que representa una abrogacion de la

propia norma adscrita aceptada como precedente.

2.2.5.2.- Elementos del overruling:

Los elementos del overruling son:

e Racionalidad en el fallo.
e Congruencia.
e Socializacion.

Por otro lado, la manera méas dramatica de tratar con el precedente tiene lugar
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cuando el Tribunal que sentd el precedente lo desestima y lo reemplaza por
uno nuevo. El ejemplo mas conocido que registra la historia constitucional
de los Estados Unidos, tuvo lugar en relacion a la segregacion racial

impuesta por el Gobierno.

El afio 1896, en el caso Plessy vs. Ferguson, la Corte Suprema decidio
que una ley estatal que estipulaba que los pasajeros de ferrocarril, blancos y
negros, ocuparan diferentes vagones por motivos de segregacion racial, no
violaba la Decimocuarta Enmienda sobre la proteccion igual ante la ley
siempre que los asientos y el ambiente fuesen iguales en un sentido material
y en su presentacion. Por consiguiente, el precedente asi establecido fue
conocido como ladoctrina de iguales, pero separados. Cincuentay ocho afios
después, en 1954, la Corte analizo el caso Brown v. Board of Education, en
el que los demandantes negros sostenian que la segregacion racial en las
escuelas publicas les negaba la "proteccion igual ante la ley” a pesar de
cualquier "igualdad™ tangible de estas escuelas. Por supuesto que la Corte
Suprema se enfrentd a su precedente de iguales, pero separados y por
unanimidad, decidid revocarlo. La Corte tratd el asunto de la siguiente
manera: ";La segregacion de los nifios que se da en las escuelas publicas
Unicamente sobre la base de la raza, aunque las instalaciones fisicas y otros
bienes o instalaciones "tangibles" sean los mismos, privan a los nifios del
grupo minoritario de iguales oportunidades de educacion?", "Concluimos

que, en el terreno de la educacion publica, la doctrina "iguales, pero
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separados™ no tiene cabida. Las instalaciones educativas por separado son
intrinsecamente  desiguales. Por consiguiente, sostenemos que los
demandantes y otros que hayan sido similarmente afectados y que han dado
motivo para iniciar este proceso, se encuentran, en virtud de la segregacion
denunciada, privados de la proteccién de igualdad ante la ley tal y como lo

garantiza la Decimocuarta Enmienda "

Mientras que el holding explicito en el caso Brown se limito a la
segregacion racial en las escuelas publicas, la l6gica del razonamiento de la
Corte (que rechazd la doctrina igual, pero separados), sefialo enérgicamente
que toda segregacion racial impuesta por el Gobierno, violaba el Derecho
Constitucional de una proteccion igual ante la ley. En los afios siguientes a
este caso, los tribunales federales de primera instancia, asi como otros
tribunales estatales aplicaron el precedente Brown Yy declararon
inconstitucionales las leyes de segregacion racial en un gran nimero de

situaciones.

En sus doscientos dieciocho afios de existencia, la Corte Suprema de
los Estados Unidos ha desestimado sus propios precedentes en casi 204
veces, 124 de las cuales implicaban cuestionamientos constitucionales. Este
debe ser un numero aproximado, ya que los tribunales (incluyendo la Corte
Suprema de los Estados Unidos) no siempre son explicitos acerca de si estan

"distinguiendo” o "revocando™ un precedente en particular. Efectivamente,
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incluso cuando la Corte declara que estéd "distinguiendo™ un caso anterior,
algunas veces los jueces que se manifiestan discrepantes, acusan a la mayoria

por efectuar una revocacion sub silentio.

La expedicion de una sentencia que expone el apartamiento y sustitucion de
un precedente vinculante por otro, estd sujeta al cumplimiento de los

requisitos siguientes:

e  Expresion de los fundamentos de hecho y de derecho que sustentan
dicha decision. Ello implica que se consigne claramente la razon
declarativa-axiologica, la razon suficiente e invocacion preceptiva
en que se sustenta la modificacion.

e  Determinacion de sus efectos juridicos en el tiempo.

Desde una perspectiva factica, la historia de los Tribunales Constitucionales
acredita que el proceso de cambio surge por alguna de las circunstancias

siguientes:

e Cuando se comprueba que el precedente ha generado
consecuencias juridicas politicas o sociales distintas a las previstas
por el érgano jurisdiccional que lo expidid.

e Cuando se comprueba que el precedente ha quedado desfasado en
razon a los avances de la ciencia la tecnologia, las mutaciones

politico-sociales, o las nuevas corrientes de fundamentacién del
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derecho.

e Cuando se comprueba la existencia de cambios en la Constitucion
por la via de la Reforma Constitucional.

e Cuando tras la renovacion de los miembros del &rgano
jurisdiccional, se comprueba que los nuevos operadores tienen una

cosmovision diferente que la de sus predecesores.

Varios factores pueden condicionar positiva o negativamente la préactica
de establecer y reformar precedentes judiciales de naturaleza vinculante. En
la Suprema Corte norteamericana, por ejemplo, un estudio empirico
descriptivo informa que las siguientes variables normalmente influyen sobre
la probabilidad de que la Suprema Corte revoque sus precedentes judiciales

(Da Rosa de Bustamante, 2016, pags. 401-402):

a. Cuanto mayor la discordancia ideoldgica entre un precedente y la
corte subsecuente, mayor la probabilidad que ese precedente sea
revocado.

b. Un precedente judicial tendra menos oportunidades de ser
revocado, si se hubiese fundamentado en la interpretacion de la
legislacion, en vez de en la interpretacion de la Constitucion.

c. Mientras més frecuentemente la corte haya tratado un precedente
positivamente (es decir, seguido el precedente), menor la

oportunidad para que el precedente sea revocado.
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d. Mientras mas frecuentemente la corte haya tratado un
precedente negativamente, distinguiéndolo o limitandolo), mayor
la oportunidad para que el precedente sea revocado.

e. Mientras mas proximo al contexto politico ideoldgico estuviera un
precedente, menor la oportunidad de ser revocado.

f.  Un precedente tiene mas oportunidades de ser revocado si la
coalicion que lo sustentd consistiera en una simple mayoria de
juzgadores.

g. Cuanto mayor el nUmero de opiniones concurrentes que hayan sido
publicadas con un precedente, mayores las oportunidades de ser

revocado.

2.2.5.3.- La eficacia del precedente vinculante.

El Tribunal Constitucional puede disponer excepcionalmente que la
aplicacion del precedente vinculante que cambia o sustituya uno anterior
opere con lapso diferido (vacatio sententiae), ello a efectos de salvaguardar
la seguridad juridica o para evitar una injusticia esencial que podria
producirse por el cambio subito de la regla vinculante por él establecida, y
que ha sido objeto de cumplimiento y ejecucion por parte de los justiciables

y los poderes publicos.

La decision de otorgar expresa y residual eficacia prospectiva a un

precedente vinculante es establecida en aras de procesar constructiva y
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prudentemente la situacion a veces conflictiva entre continuidad y cambio en

la actividad jurisdiccional.

El uso de la técnica de la eficacia prospectiva del precedente
vinculante se propone, por un lado, no lesionar el &nimo de fidelidad y respeto
que los justiciables y los poderes publicos hubieren mostrado respecto al
precedente anterior; y, por otro, promover las condiciones de adecuacion a
las reglas contenidas en el nuevo precedente vinculante.

Esta decision de diferir la eficacia del precedente puede justificarse en
situaciones tales como el establecimiento de requisitos no exigidos por el
propio Tribunal Constitucional con anterioridad al conocimiento y resolucién
de la causa en donde se incluye el nuevo precedente; por la existencia de
situaciones duraderas o de tracto sucesivo; o, por ultimo, cuando se
establecen situaciones objetivamente menos beneficiosas para los

justiciables.

En atencidn a lo expuesto, el Tribunal Constitucional al momento de
cambiar de precedente, optard, segun sean las circunstancias, por establecer

lo siguiente:

a. Decidir cambiar de precedente vinculante ordenando la aplicacion
inmediata de sus efectos, de modo que las reglas seran aplicables
tanto a los procesos en tramite como a los procesos que se inician

después de establecida dicha decision.
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b. Decidir cambiar de precedente vinculante, empero ordenando que
su aplicacion sera diferida a una fecha posterior a la culminacién
de determinadas situaciones materiales. Por ende, no sera aplicable
para aquellas situaciones juridicas generadas con anterioridad a la

decision del cambio o a los procesos en tramite.

El Tribunal Constitucional ya ha tenido oportunidad de utilizar la
técnica de eficacia prospectiva del precedente vinculante en el caso Juan
Carlos Callegari Herazo (2004), en donde se establecio con efecto diferido
la aplicacion de las nuevas reglas relativas al pase a la situacion de retiro por
causal de renovacion de las Fuerzas Armadas y la Policia Nacional. Asi, en
dicho proceso, fijo lo siguiente: "Este Tribunal anuncia que, con
posterioridad a la publicacion de esta sentencia, los nuevos casos en que la
Administracion resuelva pasar a oficiales de las Fuerzas Armadas y Policia
Nacional de la situacién de actividad a la situacion de retiro por renovacion

de cuadros, quedaran sujetos a los criterios que a continuacion se exponen

()"

Cabe recordar que, sobre dicha materia, la decision de diferir la
aplicacion de las nuevas reglas tuvo como justificacion el que hasta ese
momento tanto el Poder Judicial como el propio Tribunal Constitucional
habian declarado en innumerables sentencias que el pase a la situacién de

retiro por causal de renovacion estaba sélo sujeto a la regla de
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discrecionalidad.
En ese contexto, los institutos castrenses, al Amparo de la sustituida regla,

habian venido efectuando dichos procesos.

2.2.5.4.- Estabilidad y cambio en un sistema de precedentes y el

principio de seguridad juridica.

Las situaciones que dan ocasion al overruling la anulacion de un
precedente por el propio organo jurisdiccional que lo establecid suelen
variar, en cada sistema juridico, en funcion de los factores institucionales y
extra institucionales que influyen obre la fuerza del precedente judicial. Sin
embargo, la regla de oro sobre las departures y el overruling, en especial
debe ser la misma, no importa la tradicion juridica o la fuerza del precedente
en el caso concreto: siempre que un juez o tribunal se apartara de su propio
precedente, éste debe ser considerado, de modo que la cuestion del
apartamiento del precedente judicial sea expresamente tematizada. En ese
sentido, apunta Rorive (2003, pag. 497) que en sistemas juridicos tan
diferentes como Bélgica que adopta un modelo de casacién semejante al
francése Inglaterra lugar de nacimiento del Common Law aparecen teorias
sobre el overruling o revirement jurisprudentiel cuya principal importancia
es "proporcionar una justificacion convincente de las modificaciones
operadas [ en la jurisprudencia], que sea capaz de conciliar la fuerza
normativa atribuida a los precedentes y la necesidad de recolocarlos en

cuestion, en cierto momento”. Todo abandono de un precedente judicial
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debe ser expresamente justificado.

Un sistema legal basado en el principio de stare decisis requiere que
los precedentes, una vez que han sido establecidos, adquieran un grado
importante tanto de respeto como de deferencia judiciales. Las
invalidaciones frecuentes, arbitrarias o caprichosas de los precedentes
existentes podrian destruir la base del sistema. Por otro lado, la adhesion
absoluta al precedente podria impedir la correccion de errores manifiestos,
y haria necesaria la aplicacion de regulaciones que eran apropiadas en su
momento, pero cuya raison d'étre (razon de ser) dejo de existir tiempo atrés.
Por lo tanto, la vigencia y el éxito de un sistema de precedentes dependen de
la existencia de un equilibrio razonable entre la estabilidad y el cambio.
Mientras que los juristas del Common Law concuerdan acerca de la
necesidad de dicho equilibrio, a menudo discrepan sobre qué balance seria
el apropiado, y especificamente, qué circunstancias justifican el des-
conocimiento del precedente establecido. En los ultimos afios, este debate se
ha tornado demasiado intenso en los Estados Unidos, y se centra en la

jurisprudencia de la Corte Suprema acerca del aborto.

2.2.5.5.- Efectos del precedente vinculante.

De manera genérica, debe precisarse que el cumplimiento y
ejecucion de las reglas y decisiones contenidas en las sentencias expedidas

por el Tribunal Constitucional pueden ser observadas en funcion a los
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efectos personales o temporales que de ellas se derivan.

En cuanto a los efectos personales, estos pueden ser directos o indirectos.

e Los efectos directos de la sentencia se producen para las partes
vinculadas al proceso constitucional, frente al cual la sentencia
expedida pone fin a la litis.

e Los efectos indirectos se producen para la ciudadania en general y
los poderes publicos. En ese contexto, los citados quedan "atados”
en su comportamiento personal o funcional, a las reglas y
decisiones que una sentencia constitucional declare como

precedente vinculante.

2.2.5.6.- Principios y Garantias Comunes de todos los Procesos
La Carta Magna reconoce un conjunto de derechos, principios y
garantias procesales de los que se derivan consecuencias que, limitan el
poder del estado.
A decir de Alzamora Valdez, el quehacer de los sujetos procesales se halla
gobernando por principios, que son categorias légico- juridicas, muchas de
las cuales han sido positivizados en la constitucion o en la ley, cuya finalidad
es sefialar el marco dentro del cual debe desenvolverse la actividad procesal.
Denominamos principios a las proposiciones juridicas de caracter general y
abstracto que dan sentido o inspiran a las normas concretas y que, a falta de

estas, pueden resolver directamente los conflictos.
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Cuando se habla de principios generales del derecho hacemos referencia a
aquellos principios no legislados ni consuetudinarios mediante los cuales se
integran las lagunas de la ley y de los cuales se sirve el juzgador.

Los principios procesales son una expresion mono disciplinaria de los
principios generales del derecho y, visto en su conjunto y al interior de un
ordenamiento, sirven para describir y sustentar la esencia del proceso, asi
como para poner de manifiesto el sistema procesal por el que el legislador ha
optado. Esa es pues la razon por la que aparecen en la parte inicial de un
ordenamiento. Hay varios principios procesales que no necesariamente

figuran en un codigo, pero forman parte de la sistematica.

La aplicacion de los principios procesales exige una interpretacion
reflexiva que trasciende su sentido literal o historico, privilegiandose los
valores vigentes en la sociedad al momento de su aplicacion. Es importante
que el juez advierta que los principios son pautas orientadoras de su decision,
en tanto este los somete al cotejo con las necesidades y los intereses sociales
al tiempo de su uso.

Ello nos permite sostener que la constitucion ha incorporado un conjunto de
garantias genéricas y una extensa relacion de garantias especificas. Se trata,
en ambos casos de una vasta relacion de clausulas de relevancia
constitucional que define los aspectos organicos de la jurisdiccion penal, la
formacion del objeto procesal y el régimen de actuacién de las partes

(proceso) asi como de la actuacién formal de la pretension punitiva y de su
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resistencia hasta la sentencia definitiva (procedimiento).

En el mismo &mbito sostenemos que mientras las garantias penales o
sustanciales subordinan la pena a los presupuestos sustanciales del delito, las
garantias procesales o instrumentales permiten la efectividad de esas
garantias, en tanto se afirme la presuncién de inocencia, la separacion entre
acusacion y juez, la carga de la prueba y el derecho del acusado a la defensa,
la principal garantia constitucional, que sirve de presupuesto de todas las
demas, es la jurisdiccionalidad (nulla cullpa sine indicio), en virtud de la cual

se exige la acusacion, la prueba y la defensa.

Entonces los principios y garantias de la funcion jurisdiccional
tipificados en el articulo 139 de la constitucion son aplicables a todos los tipos
de procedimientos, sean penales, civiles, constitucionales, laborales, etc.
Teniendo como basicas y comunes a todos los procedimientos:

A.- Principio de Exclusividad y Obligatoriedad de la Funcion

Jurisdiccional

La unidad y la exclusividad del ejercicio de la funcion
jurisdiccional por el poder judicial es uno de los principios basicos.
No existe ni puede establecerse —dice la carta magna- jurisdiccion
alguna independiente, con excepcion de la militar y la arbitral (art.
139, inc. 1, const.) asimismo las comunidades campesinas y nativas
pueden administrar justicia en el ambito de su jurisdiccion y con base

en sus costumbres, en tanto, no vulneren derechos fundamentales (art.
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149, const.). Nadie puede irrogarse en un Estado de Derecho la
funcion de resolver conflictos de intereses juridicos, sea en forma
privada o por acto propio, esta actividad le corresponde solo al Estado,
a través de sus oOrganos especializados. El estado, pues, tiene la
exclusividad del encargo.

La obligatoriedad significa que, si una persona es emplazada
por un Organo jurisdiccional, debe someterse necesariamente al
proceso instaurado contra él. Siendo que para cuando el proceso
acabe, dicha persona estara obligada a cumplir con la decision que se
expida en el proceso del cual formo parte. Asi tenemos que ni su
actividad ni su omision podran liberarla de la obligatoriedad de
cumplir con lo que se decida, pudiendo ser compelida a ello a través
del uso de la fuerza estatal.

Es este un principio elemental sin el cual la vida en comunidad se
haria imposible en forma civilizada, pues es fundamento de la
existencia misma del estado, como organizacion juridica. Sus
consecuencias son la prohibicion de la justicia privada y la

obligatoriedad de las decisiones judiciales.

B.- Principio de Obligatoriedad de los Procedimientos establecidos

en laley.

Casi todas las normas procesales contienen prescripciones de

obligatorio cumplimiento, pero este rasgo no es absoluto. Hay algunas
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normas procesales que regulan opciones a fin de que los interesados
decidan la actuacién mas conveniente para sus intereses.

El procedimiento para ser tal, no se configura simplemente por la
secuencia ordenada de actos procesales, requiere que estos cumplan
una forma preestablecida que los conduzca y permita interpretarlos

congruentes con la etapa del litigio que atraviesan.

Estas formas condicionan la manifestacion exterior del acto,
comprometiendo su contenido, van dirigidas a las partes, terceros,
auxiliares y al mismo organo jurisdiccional. Cuando las reglas
adjetivas sefialan el modo de ser de los actos que componen el

proceso, se habla del principio de legalidad de las formas.

C.- Principio de independencia de los 6rganos jurisdiccionales.

Si el juez no fuera soberano en la decisién que toma para
resolver un caso concreto, entonces el proceso judicial solo seria un
pretexto para protocolizar una injusticia obtenida con base en un
factor externo que pervierte la voluntad del juzgador.

El principio de independencia dice que la actividad jurisdiccional
(exclusiva del juez) no debe verse afectado por ningln tipo de poder
o0 elemento extrafio que presione o altere su voluntad.

Para que se pueda obtener el fin de una recta administracion de justicia

es indispensable que los funcionarios encargados puedan obrar
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libremente en cuanto a la apreciacion del derecho y de la equidad, sin
mas obstaculo que las reglas fijadas por ley para emitir su decision.
Este principio rechaza toda coaccion ajena en el desempefio de sus

funciones.

D.- Principio de imparcialidad de los 6rganos jurisdiccionales.

El #rmino proviene del vocablo imparcial que significa —que no
es parte. La imparcialidad no solo debe ser entendida como una calidad
del organo jurisdiccional, sino también como el deber de todos los que
participen en la actividad judicial de proteger al estado, compromiso
que alcanza a las partes interesadas en el conflicto contenido en el
proceso judicial.

La imparcialidad es un requisito esencial para el juzgador, sin el cual
este veria desnaturalizados sus funciones y atribuciones. El juez, debe
resolver en atencion a la razonabilidad, legalidad y probanza de los
argumentos vertidos por las partes durante el desarrollo del juicio,
todo elemento extrafio —como inclinaciones politicas o religiosas,

prejuicios, sobornos, entre otros- perturbaran la imparcialidad.

E.- Principio de motivacion de las Resoluciones Judiciales.

El juzgador debe fundamentar todas y cada una de sus
decisiones, salvo aquellas que por su propia naturaleza son

simplemente impulsivas del transito procesal o de -mero tramitell.
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Una exigencia de este tipo impone a los otros protagonistas del
proceso una serie de deberes. Asi, las partes deberan sustentar todas
las peticiones que formulen o todas las absoluciones que realicen a los
planteamientos de la otra parte. De igual manera, las partes deberan
fundamentar los medios impugnatorios que usen, garantizando asi un

sistema procesal coherente, l16gico y racional.

Es importante que los funcionarios judiciales expliquen y
fundamenten sus decisiones, a menos que se trate de simples ordenes
para el impulso del proceso, caso contrario, la decision seria arbitraria
y atentaria contra el derecho de defensa.

Para el cumplimiento del deber constitucional, el juzgador debe de
manejar adecuadamente las reglas de las maximas de la experiencia,
reglas de la logica y categorias juridicas.

La infraccion del deber constitucional de motivar las resoluciones se

puede dar de cuatro maneras:

» Falta absoluta de motivacion. - Cuando la resolucion no
expresa el mas minimo argumento (real o aparente) que
fundamente la decision adoptada. Existe total ausencia de
motivacion.

= Motivacion aparente. - En este caso la resolucién aparece
prima facie como fundamentada. El juzgador glosa algunas

razones del porque ha tomado la decisién. Decimos que se
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trata de una motivacion aparente porque, en cuanto nos
adentramos en la profundidad y razonabilidad de la
fundamentacion, sin quedarnos solo en el aspecto formal,
descubrimos que no existe ningun fundamento; que se han
glosado frases que nada dicen (que son vacias 0 ambiguas 0
que carecen de contenido o elementos de prueba que
sustenten). Es necesario dejar en claro que no constituye, en
estricto, motivacion alguna y no debe ser considerada como
una motivacion real.

= Motivacion insuficiente. - cuando se viola el principio l6gico
de razon suficiente, es decir se consigna solo algunos de los
argumentos que llevaron a tomar la decision, pero no todos los
gue van a generar la conviccion.

e Motivacion incorrecta. - Se presenta cuando en el proceso de
motivacion se infringen las reglas de experiencia o de la
I6gica, se interpretan o aplican incorrectamente las normas
juridicas, o se recurre a criterios que carecen de cualquier

fundamento.

En este nivel es necesario advertir sobre un tema de fundamental
importancia: la motivacion de la pena que se impone. En tanto la
sentencia penal condenatoria no solo se encuentra conformada por el
pronunciamiento del juzgador sobre la realizacién de un hecho punible,

sino que, ademas, por el pronunciamiento sobre la pena que
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corresponde imponer (salvo en los casos de reserva del fallo
condenatorio), el derecho a la fundamentacion de las resoluciones
jurisdiccionales resulta exigible, también en el extremo de la sentencia

condenatoria que se refiere a la pena judicialmente determinada.

F.- Principio de la doble instancia o pluralidad de instancias.

En primer lugar, debemos de tener en cuenta que existen dos
definiciones de relieve juridico acerca de la instancia. La primera se
conecta de modo directo con el impulso del procedimiento, ya que a
los tribunales no les corresponde la iniciacion de la administracion de
justicia, que se confia a los interesados o a los perjudicados. En este
aspecto instancia equivale a iniciativa procesal y a la posterior
actividad mediante solicitudes, peticiones o suplicas, de caracter
escrito o verbal esto ultimo en el curso de diligencias, audiencias o

vistas.

La otra acepcion bésica de instancia en lo procesal se relaciona
con la jerarquia de los tribunales o conjunto de actuaciones
practicadas desde la iniciacion litigiosa hasta la sentencia definitiva.
Asi se llama primera instancia al ejercicio de la accion ante el primer
juez que conoce el asunto y segunda instancia al ejercicio de la misma
accion ante el juez o tribunal de apelacion con el objeto de que

reexamine la resolucién (sentencia) del primer juez.
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Todo proceso debe ser conocido por dos jueces de distinta jerarquia,
cuando asi lo requieran los interesados por medio de un recurso de
impugnacion. Ello en aplicacion del derecho que toda persona tiene

de impugnar las decisiones judiciales.

El principio de doble Instancia constitucional hace referencia
a que las partes podran acudir ante un tribunal jerarquicamente
superior cuando la peticion sea rechazada por un tribunal
jerarquicamente menor en grado y cuyo rechazo se encuentre apegado
a derecho.
Este principio — como el de impugnacion, del cual es solo una
modalidad, quiza la més importante — tiene por objeto que el
funcionario jerarquicamente superior, con mayor conocimiento y
experiencia, pueda, en virtud de la apelacion, revisar la providencia
del inferior y subsanar los errores cometidos por este.
Al principio de la doble instancia se opone el de Unica instancia,
generalmente consagrado cuando el funcionario que decide el proceso
es colegiado, por la mayor garantia que ofrece con respecto al

singular.

A decir de Eugenia Ariano, - (...) las impugnaciones (...), son
una suerte de -garantia de las garantiasl, en buena cuenta una garantia

del debido proceso mismo, porque son el mas efectivo vehiculo para,
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por un lado, evitar el ejercicio arbitrario del poder por parte del juez
aquoy, por el otro, para permitir corregir (lo antes posible) los errores

del mismol.

G.- Principio de la cosa juzgada.

Inspirado en la constitucion politica, el articulo 111 del titulo
preliminar del codigo procesal penal establece la interdiccion de la
persecucion penal mdaltiple, sefialando que: “nadie podra ser
procesado, ni sancionado mas de una vez por un mismo hecho,
siempre que se trate del mismo sujeto y fundamento. Este principio
rige para las sanciones penales y administrativas. EIl derecho penal
tiene preeminencia sobre el derecho administrativo. La excepcion a
esta norma es la revision por la corte suprema de la sentencia
condenatoria expedida en alguno de los casos en que la accion esta
indicada taxativamente como procedente en este codigol.

Al respecto debemos de precisar que para que los fines del proceso se
concreten es indispensable que la decision final que se obtenga en esta
sea de exigencia inexorable. Esta calidad de indiscutibilidad y de
certeza en su contenido de un proceso esta investida de la autoridad
de la cosa juzgada; precisaremos que no todas las decisiones ultimas
de un proceso estan investidas de la autoridad de la cosa juzgada, esta
solo se presenta en aquellas resoluciones en las que haya un

pronunciamiento sobre el fondo, es decir, sobre el conflicto que
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subyace en el proceso. Para que la autoridad de la cosa juzgada
acompafie a una resolucion en necesario que se presente alguna de
estas situaciones:

Que se hayan agotado todos los medios impugnatorios posibles de ser
deducios contra ella; o que se haya trascurrido el plazo legal
correspondiente sin haberse interpuesto impugnacion alguna contra
esta.

En el primer supuesto diremos que la resolucion fue ejecutoriada y, en
el segundo que consentida. En ambos casos, la resolucion quedara
firme.

La cosa juzgada implica asignarle un caracter definitivo e inmutable a
la declaracion de certeza contenida en la sentencia. Por consiguiente,
el principio de la cosa juzgada esta orientado a evitar la continuacion
de la controversia cuando ha recaido sobre ella la decision del 6rgano
jurisdiccional, vale decir, no puede plantearse nuevamente el litigio
(entre las mismas partes y respecto del mismo petitorio e intereses para
obrar) si ya fue resuelto, de esta manera habra seguridad juridica,
fortaleciendose, ademas, a la funcion jurisdiccional al conferirle plena

eficacia.

2.3.- Definicion de términos basicos

Contrato social: El Contrato Social, escrito por Rousseau en 1761, presenta una

importancia extraordinaria, tanto por la influencia que ejercio en el pensamiento de
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sus contemporaneos y por el contenido ideoldgico que dio a las revoluciones
norteamericanas y francesas, cuanto porque aborda el problema siempre vivo y

siempre apasionante del origen del poder (Osorio, 1997, pag. 241).

Constitucion: Conjunto de reglas fundamentales que rigen la organizacion de un
estado y que tienen que ser establecidas por la naciobn misma, sea por votacion o

por aplicacion indiscutida y respetadas de la costumbre (Osorio, 1997, pag. 223).

Cosa juzgada: decision permanece inmutable, debe ser cumplida aun cuando sea

erronea.

Derechos adquiridos: regularmente bajo el imperio de la ley antigua no pueden ser
afectados por la Ley nueva. Esa no pude modificarse o revivir derechos pasados.
En cambio, las expectativas por ser solamente posibilidades de adquirir derechos si

pueden ser afectados por la nueva. (Gutiérrez, 2013, pag. 661)

Distinguishing: no aplicar precedente a casos distintos a los que sustentaron

precedente o jurisprudencia constitucional vinculante.

Estado constitucional: De acuerdo con la opinion de Linares Quintana, el que se
caracteriza por garantizar la libertad como finalidad suprema y ultima del Estado;
por limitar y fiscalizar el poder estatal por medio de division en razon de la materia

y a veces, del territorio; por la juridicidad o imperio del derecho; por la soberania
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popular o gobierno de la mayoria con colaboracidn y fiscalizacion de la minoria y

respetando los derechos de esta (Osorio, 1997, pag. 401).

Estado de derecho: En su definicion existen profundas divergencias. Para algunos
autores, todo estado lo es de derecho, puesto que se rige por normas juridicas,
cualquiera que sea su procedencia o la autoridad de que dimanen, con tal que tenga
la posibilidad de hacer cumplir sus determinaciones dentro del orden interno

(Osorio, 1997, pag. 401).

Interpretacion: La interpretacion de la Ley recibe varias denominaciones teniendo
en cuenta su procedencia. Es autentica cuando se deriva del pensamiento de los
legisladores, expuesto en los debates parlamentarios que la sancionaron, es actual
cuando consta en la jurisprudencia de los tribunales, sentada para aplicar la norma
a cada caso concreto y que tiene vital importancia en aquellos paises en que las
sentencias de los tribunales de casacion obligan a los tribunales inferiores a su

absoluto acatamiento (Osorio, 1997, pag. 531).

Justicia: Virtud que inclina a dar a cada uno lo que le corresponde/ en sentido
juridico, lo que es conforme al Derecho.

Este Gltimo sentido no es muy exacto, porque no siempre la justicia y el derecho
son coincidentes, ya que puede haber derechos injustos. La institucién de la
esclavitud se basaba en un derecho, pero representaba una injusticia (Osorio, 1997,

pag. 553).
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Jurisprudencia: es la serie sentencias emitidas maximo tribunal que resuelven
forma idéntica o analoga casos analogos o idénticos. En sistema common law:
precedente es creado por maximo tribunal y recreado por tribunal inferior que lo
aplica caso concreto. No hay referencia expresa en precedente condicién de tal.

Sistema confia criterio interpretativo juez.

Jurisprudencia deformante: la que frente a la interpretacion que resultaria de una
norma a base de los criterios usuales o generalmente aceptados, deforma el sentido
de tal norma, aplicandola en forma diferente a su sentido normal (Osorio, 1997,

pag. 552).

Lagunas legales: no siempre la ley contiene normas que puedan ser aplicables a
determinados casos o problemas de hecho; en otros términos, existen problemas
gue no pueden ser subsumidos en una norma legal. A esta imprevision o a ese

silencio a las leyes se le llama lagunas legales (Osorio, 1997, pag. 559).

Legitimidad constitucional: la legitimidad con que procede el Tribunal
Constitucional es una legitimidad derivada y deberia permanecer en el espacio de

un autoridad epistemoldgica o deontolédgica (Delgado, 2013, pag. 533).

Nacién: Los tratadistas en Derecho Publico, han definido de diversas maneras la
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nacion. Para posadas en una amplia comunidad espacial, territorial, 0 mantenida
como tal merced a la integrada unidad de vida. Para Renéan es una gran solidaridad,
constituida por el sentimiento de los sacrificios realizadas y los que se realizaran en
caso necesario, lo que presupone un pasado y se resumen en el presente por un

hecho tangible: el consentimiento (Osorio, 1997, pag. 636).

Overruling es una especie del género de las denominadas -judicial departures, es
decir, de los casos de apartamiento de una regla jurisprudencial, una hipotesis de
apartamiento se da cuando el tribunal resuelve un problema juridico solucionable

por un precedente judicial, pero de forma diferente.

Precedente: regla juridica (norma) que, via interpretacion o integracion
ordenamiento, crea juez para resolver caso planteado y, que debe (vinculante) o
puede servir (referencial) para casos futuros analogos o idénticos. Ratio decidendi

o0 holding, parte sentencia que encierra precedente.

Precedente vinculante: si es erroneo pierde su efecto vinculante, puede ser sujeto

de interpretaciones, cabe distinguish.

Principio procesal constitucionales. Denominamos principios a las proposiciones

juridicas de caracter general y abstracto que dan sentido o inspiran a las normas

concretas y que, a falta de estas, pueden resolver directamente los conflictos.
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e Temporalidad de la norma: la eficacia de la norma juridica surge con ella y
desaparece con ella. La norma rige desde su entrada en vigencia hasta que se
extingue. Las leyes cesan de regir: a) cuando vence el plazo de vigencia sefialado
en la propia ley (leyes temporales); b) cuando se ha conseguido el fin o ha
desaparecido el estado de cosas para los cuales fue dictada (ratio legis); c) por
derogacién mediante otra Ley o superior jerarquiay d) por sentencia que declare su

inconstitucionalidad. (Torres, 2013, pag. 651).

e Teoria de los hechos cumplidos: la norma se aplica a las consecuencias y

situaciones juridicas existentes. (Rubio, 2013, pag. 685)

e Vinculante: fuerza con la que se proyecta norma para solucion casos futuros.

Operador no puede inaplicarla ante casos analogos o idénticos. Art. VII TP CPC.

Igualdad ante ley, seguridad juridica, coherencia sistema juridico (razonabilidad).
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CAPITULO I
SISTEMAS DE HIPOTESIS
3.1.- Hipdtesis
3.1.1.- Hipdtesis general
La protocolizacion del overruling influye significativamente en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 - 2017
3.1.2.- Hipotesis especificas
e La racionalidad influye significativamente en el fallo del overruling en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 - 2017
e La congruencia del overruling influye significativamente en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 - 2017
e Lasocializacion del overruling influye significativamente en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 — 2017

3.2.- Definicion conceptual y operacional de las variables
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3.2.1.- Variable 01: Protocolizacion del Overruling

Es una especie del género de las denominadas -Judicial Departuresl, es decir, de los
casos de apartamiento de una regla jurisprudencial, una hipétesis de apartamiento se
da cuando el tribunal resuelve un problema juridico solucionable por un precedente
judicial, pero de forma diferente.

Definicion operacional

El procedimiento de caracter juridico que se lleva a cabo para que un érgano estatal

aplique una ley de tipo penal en un caso especifico.

3.2.2.- Variable 02: Principios penales Constitucionales

Son las proposiciones juridicas de caracter general y abstracto que dan sentido o
inspiran a las normas concretas y que, a falta de estas, pueden resolver directamente
los conflictos.

Definicion operacional

Conjunto de principios mediante los que se constituye, desarrolla y determina la

relacién juridica.

3.3.- Cuadro de operacionalizacion de variables
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Tabla 1

Cuadro de operacionalizacion de variables

Variables Definicion Dimensiones Definicién Indicadores Instrumen
conceptual operacional cualitativos tos
Factores de la aplicacion
del overruling en el
Perd.
Formas de anulacion de
. un precedente
E§ una especie del vinculante
género de las L
denominadas — constitucional  cuando
Judicial Departur ésta se sustentd en un
es decir é)e Iosl presupuesto de hecho
casos ! de equivocado.
apartamiento  de Efectos del retrospective
uFr)la reala Racionalidad en el | EI procedimiento | overruling, prospective
Urisoru dencialg fallo. de caracter | y limited genera efectos
junisprudencial, juridico que se | en los derechos
una_hipotesis de lleva a cabo para | fundamentales ¢
Protocolizacion  del | apartamiento  se . op ) Guia de
overruling da cuando el Congruencia. que un Organo | Losactuales precedentes entrevista
tribunal  resuelve estatal aplique una | vinculantes producto de
un roblema ley de tipo penal | la aplicacion del
uridico P en un caso | overruling como forma
Jsolucionable or Socializacion. especifico. de satisfaccion  del
un precedel?ne cumplimiento de los
judicial, pero de E;(lansillji?;r?:tatgs
forma diferente. S
(roes \ersus aplicacioén de la
Ambir Corte motivacion de  un
Su rer}]a de USA) precedente  vinculante
P constitucional.
Relevancia en el tiempo
de vigencia de un
precedente  vinculante
constitucional.
Principio de La obligatoriedad
Exclusividad y significa que, si una
Obligatoriedad de la persona es emplazada
Funcion Jurisdiccional por un 6rgano
jurisdiccional, debe
Denominamos Principio de someterse
finciios a_ las Obligatoriedad de los necesariamente al
P 0 ogi ciones Procedimientos proceso instaurado
jpurl’glicas de establecidos en la ley Al conjunto de contra él.
caracter general Lo rincipios
. abstractogque da)rq Principio de PnediaFr)lte los que Las normas procesales ‘
Principios procesales sentido o inspiran independencia de los se constituve contienen Guia de
constitucionales P organos ye, prescripciones de | entrevista
a las normas | . = . . desarrolla y : .
concretas y que, a Jur'lsd.|c.c|onales. determina la obllgaFor!o
falta de estz;\s Ermmp.lo' de relacion juridica cumplimiento, pero este
pueden resolve} imparcialidad de los rasgo no es absoluto.
directamente los | 2r9anos L
conflictos jurisdiccionales. !_a_ o actmdad
' jurisdiccional (exclusiva
Principio de la doble del juez) no debe verse
instancia o pluralidad afectado por ningln tipo
de instancias. de poder o elemento
extrafio que presione o
Principio de la cosa altere su voluntad.
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juzgada.

La imparcialidad es un
requisito esencial para el
juzgador, sin el cual este
veria  desnaturalizados
sus funciones y
atribuciones.

Las partes podran acudir
ante un tribunal
jerarquicamente
superior cuando la
peticién sea rechazada
por un tribunal
jerarquicamente menor
en grado y cuyo rechazo
se encuentre apegado a
derecho

No puede plantearse
nuevamente el litigio

Fuente: Propia
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CAPITULO IV
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
4.1.- Tipo y Nivel de investigacion

4.1.1.- Tipo de investigacion

El tipo de investigacion por la naturaleza del estudio es aplicado segun
Sanchez y Reyes (2002), se caracteriza porque busca la aplicacion o utilizacion de los
conocimientos que se adquierenl (p.138). Para el estudio es la aplicacion de la
protocolizacién del overruling en materia de principios procesales constitucionales

por parte del Tribunal Constitucional.

4.1.2.- Nivel de investigacion

El estudio por el nivel de profundidad es descriptivo - explicativo; segin Egg
(2008), manifiesta el nivel describe el comportamiento del fendmeno identifica la
causa para entender el efecto de las variables (p. 94) Para el estudio se describe y
explica el comportamiento de los principios procesales constitucionales por parte del

tribunal constitucional en funcién a la aplicacion de la protocolizacién del overruling.

4.2.- Método y disefio de investigacion
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4.2.1.- Métodos de investigacién

4.2.1.1.- Método General:

El método general del estudio es el método cientifico segin Méndez
(2001) manifiesta que el método cientifico es la estrategia de la investigacion
cientifica, afecta a todo el proceso de investigacion y es independiente del
tema que se estudia. Sin embargo, cada disciplina cientifica tiene unas
caracteristicas propias, por lo que los instrumentos a emplear en cada caso

diferiran en mayor o menor medida. (p. 127)

4.2.1.2.- Métodos Especificos:

Los métodos utilizados son el analisis, sintesis y la observacion -
hermenéutica segun Arias (1998), el andlisis, sintesis y la observacion; se
interesa por la descomposicion del todo en sus partes y la reconstruccion del
hecho, ademas identificar las cualidades y caracteristicas del hecho e

interpretar los hechos (p. 195).

4.2.1.- Disefio de la Investigacion

El disefio metodolégico por la naturaleza del estudid es no
experimental, transversal - explicativo; segun Herndndez, Fernandez y
Baptista (2014), sostiene que estos disefios describen relaciones entre dos o
mas categorias, conceptos o variables en un momento determinado. A veces,

Unicamente en términos correlacidnales, otras en funcién de la relacion
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causan efecto (causales). (p. 153)

Ox

Oy

Donde:

e M = Muestra poblacional

e Ox = observacion de la primera variable (Protocolizacion el
Overruling)

e Oy = observacion de la segunda variable (Principios Procesales)

¢ R = Niveles de relacion explicativo de causalidad

4.2.3.- Enfoque de la investigacion

Podemos definir el enfoque mixto como: Conjunto de procesos
sistematicos, empiricos y criticos de investigacion que implican la recoleccion
y el andlisis de datos cuantitativos y cualitativos, asi como su integracion y
discusion conjunta, para realizar inferencias producto de toda la informacion
obtenida (meta inferencias) y lograr un mayor entendimiento del fenémeno bajo
estudio. Es decir, el método mixto combina al menos un componente
cuantitativo y uno cualitativo en un mismo estudio o proyecto de investigacion.
En un -sentido amplio visualizan a la investigacién mixta como un continuo
en donde se mezclan los enfoques cuantitativo y cualitativo, centrandose mas

en uno de éstos o dandoles igual importancia permitiendo utilizar las fortalezas
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de ambos tipos de indagacion combinandolas y tratando de minimizar las
debilidades potenciales presentes. (Hernandez, Fernandez y Baptista 2014; p

24)

4.3.- Poblacion y muestra de la investigacion

4.3.1.- Poblacion

Para Hernandez, Fernandez y Baptista (2014), una poblacion es el
conjunto de todos los casos que concuerdan con una serie de especificacionesl
(pag. 65). Es la totalidad del fendbmeno a estudiar, donde las entidades de la
poblacion poseen una caracteristica comun la cual se estudiay da origen alos datos
de lainvestigacion. La poblacion considerada pertenece a los fallos emitidos por el
Tribunal Constitucional como organismo de aplicacion de justicia constitucional,
siendo 10, y 30 abogados especialistas en derecho Constitucional y Procesal

Constitucional.

4.3.2.- Muestra

La Muestra es no probabilistica, segun Carrasco (2005, p. 243) considerara: que las
unidades de observacion no tienen la misma posibilidad de ser observados y/o
elegidos

. De la poblacion considerada a los fallos emitidos por el Tribunal Constitucional
como organismo de aplicacion de justicia constitucional, sera 10, segin conveniencia
por ser sentencias emitidas en el afio 2016, ademas 30 abogados quienes han

impartido clases en dicha especialidad en instituciones de educacién superior, a nivel
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de pregrado o post grado, en la carrera de derecho.

4.4 .- Técnica e instrumento de recoleccion de datos

4.4.1.- Técnicas

La técnica de recoleccion de datos sera: El fichaje y la entrevista.

e La encuesta: Consiste en la recogida de informacién a través de un proceso
de comunicacion, en el transcurso del cual el entrevistado responde a
cuestiones, previamente disefiadas en funcion de las dimensiones que se
pretenden estudiar, planteadas por el entrevistador. Segun Kerlinger (1997),
la entrevista del tipo estructurada seria mejor que los cuestionarios auto
administrados para sondear el comportamiento de las personas, sus
intenciones, sus emociones, sus actitudes y sus programas de

comportamiento.

4.4.2.- Instrumentos:

La Guia de entrevista
Instrumento necesario para la conceptualizacion del juicio de expertos con la
finalidad de establecer determinadas consideraciones y analisis de las

principales instituciones sobre la investigacion.

e Cuestionario

Es la técnica de recogida de datos mas utilizada en la metodologia de la
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encuesta. Pretende -conocer lo que hacen, opinan o piensan los encuestados
mediante preguntas realizadas por escrito y que puedan ser respondidas sin la

presencia del encuestadorl (Buendia et al, 1998, p.124).

4.4.3.- Validez y Confiabilidad
4.4.3.1.- Validez.

En lo referente a la validez, se puede manifestar que segin Hernandez
et al. (2014) el término en cuestion puede entenderse como el grado en que
un instrumento, realmente mide la variable que pretende medir, esto significa
que un determinado instrumento debe medir estrictamente la variable que se
desea medir y no otra, aunque sea muy parecida.

A.- Validez de contenido. (Juicio de expertos)

En lo concerniente a la validez de contenido, se puede indicar
que segun Hernandez, Fernandez y Baptista (2014), es la que consiste
en el grado en que un determinado instrumento expresa concisamente,
lo que se pretende medir. Asi pues, para determinarla, se debe en
primera instancia, revisar como ha sido utilizada previamente
la variable en otras investigaciones. Para luego, sobre la base de
base de la anterior revision, elaborar otro instrumento, en el cual, sea
posible medir la variable. Como paso siguiente, se procede a consultar
con los investigadores especializados en el tema de estudio, con el fin

de evaluar la veracidad del instrumento.
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4.4.4.- Procesamiento y andlisis de datos

Los métodos utilizados para el anlisis de los datos recopilados seran los siguientes:

e EIl analisis documental: Permite procesar las bases teoricas en correlato a

cada una de las variables para hacer el adecuado analisis de la muestra
seleccionada.

e Elandlisis jurisprudencial: Permite el analisis de las muestras seleccionadas,
ya que son sentencias de un érgano de justicia; esto conllevara su adecuado
procesamiento al momento de ser medidas.

e EIl juicio de expertos: técnica necesaria para la verificacion de fuentes
personales- profesionales especializados en la materia constitucional, procesal
constitucional, y demas relacionadas al contenido de la muestra del presente

proyecto de tesis.

4.4.5.- Etica en la investigacion

El presente trabajo de investigacion plantea la situacion problematica a través
de una narrativa: quienes estan afectados, donde, cuando, como, en quiénes y qué
consecuencias pueden presentarse, se brindara informacion a las personas objeto de
estudio; considerando un lenguaje y forma, que sea comprensible. Se respetara la
voluntariedad con que las personas dan consentimiento es decir que las personas
sepan que tienen la opcidn de participar o no en las investigaciones y que tienen el
derecho a retirarse en cualquier momento. Ademas, se respetara la libertad de

investigacién y el derecho de propiedad intelectual. No se expondra aquello que no
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esta comprobado y demostrado. Se gestionara el conocimiento cientifico como medio
para lograr el desarrollo del pais, y la Universidad es el mejor camino para

encontrarlo.
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CAPITULO V

RESULTADOS

5.1.- Andlisis descriptivo

5.1.1.- Protocolizacion del overruling

Segun la tabla 2 los encuestados consideran a la pregunta ¢Considera usted
importante la aplicacion del overruling en el Peri?, el 67% responde que si, mientras
que el 33% responden que no. Por lo tanto, se hace necesario aplicar el overruling
porque va ayudar a que la emision de las sentencias que emite el tribunal
constitucional sea razonable y tenga proporcionalidad para la no violaciéon de los
derechos humanos. Porque, esta joven disciplina escindida del Derecho
Constitucional y del Derecho Procesal esta evolucionando vertiginosamente , a la par
de la busqueda de la consolidacion del Estado democréatico de Derecho, lo que ha
logrado un necesario correlato en el desarrollo jurisprudencial por medio de los
tribunales de justicia o del propio Tribunal Constitucional, de los diversos
instrumentos que el Derecho Constitucional ofrece en la actualidad para su
determinacion, defensa, adecuada interpretacion, control interno y o6rganos de

desarrollo.
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Tabla 2
¢Considera usted importante la aplicacion del overruling en el PerG?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 10 33.3 33.3 33.3
Si 20 66.7 66.7 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 3 los encuestados consideran a la pregunta ¢;Cree usted que el
overruling en el Perd funcionaria como una medida alternativa a la declaracion de
inconstitucionalidad de una ley?, el 67% responde que si, mientras que el 33%
responden que no. Por lo tanto, se hace necesario aplicar el overruling porque es una

técnica revestida de pragmatismo y no violacion de los derechos humanos.

Tabla 3
¢ Cree usted que el overruling en el Per funcionaria como una medida alternativa a la declaracion de
inconstitucionalidad de una ley?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 10 33.3 33.3 33.3
Si 20 66.7 66.7 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 4 los encuestados consideran a la pregunta ¢Cree usted que al aplicar
la técnica del overruling, estaria usted cambiando un precedente vinculante por uno
nuevo y ademas impondra otro que sustituye al anterior? Por lo tanto, nos apartamos

de los presentes de observancia obligatoria que emite el tribunal constitucional y en
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vez de ello aplicamos la técnica del overruling que es mucho maés practica.

Tabla 4
¢ Cree usted que al aplicar la técnica del overruling, estaria usted cambiando un precedente
vinculante por uno nuevo y ademas impondra otro que sustituye al anterior?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 7 22.2 22.2 22.2
Si 23 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 5 los encuestados consideran a la pregunta ¢Considera usted que un
precedente vinculante es una regla o un principio establecido en un anterior caso
legal? Por tanto, cuando no hay alternativa de solucién en un caso el jurista recurre
a otras herramientas juridicas como los precedentes de observancia obligatoria para

dar solucién al litigio.

Tabla 5
¢ Considera usted que un precedente vinculante es una regla o un principio establecido en un anterior
caso legal?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
No 3 11.1 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 6 los encuestados consideran a la pregunta ¢Considera usted un
precedente constitucional como un conjunto de sentencias? Por tanto, esto permite

escoger dentro del conjunto de sentencia la favorable a la solucion de un problema
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juridico.

Tabla 6
¢Considera usted un precedente constitucional como un conjunto de sentencias?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 10 33.3 33.3 33.3
Si 20 66.7 66.7 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 7 los encuestados consideran a la pregunta ¢Puede anularse un precedente
vinculante constitucional cuando ésta se sustentd en un presupuesto de hecho equivocado?
Por tanto, la vulnerabilidad de los derechos humanos, al no anular estarian dictando

sentencias no claras, no precisas y mucho menos congruentes.

Tabla 7
¢Puede anularse un precedente vinculante constitucional cuando ésta se sustent6 en un presupuesto de hecho
equivocado?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 17 55.6 55.6 55.6
Si 13 44.4 44.4 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 8 los encuestados consideran a la pregunta ¢Cree usted que las técnicas del
distinguishing, reversing y overruling permiten aplicar la doctrina del precedente de una
forma mas flexible? Por tanto, las figuras juridicas en mencion son muy parecidas a la figura

del overruling, para una mejor interpretacion.
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Tabla 8
¢Cree usted que las técnicas del distinguishing, reversing y overruling permiten aplicar la doctrina del
precedente de una forma maés flexible?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 111 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 9 los encuestados consideran a la pregunta ¢Segun usted la aplicacion de la
retrospectiva overruling, prospective y limited genera efectos en los derechos
fundamentales? Por tanto, los casos se aplican de acuerdo a los hechos suscitados en funcién

a la cronologia de tiempo en que se suscitaron los hechos.

Tabla 9
¢Segun usted la aplicacién de la retrospectiva overruling, prospectiva y limited genera efectos en los derechos
fundamentales?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 11.1 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 10 los encuestados consideran a la pregunta ¢En el Perd, las sentencias del
Tribunal Constitucional que adquieren la calidad de cosa juzgada constituyen precedente
vinculante cuando asi lo exprese la sentencia? Por tanto, como tiene calidad de cosa juzgada
pasa a ser un procedente, para que un determinado ciudadano se vea envuelta en algin caso
legal al no encontrar solucién en su problema pueda recurrir para la solucion de las mismas
a los presentes de observancia obligatoria que en ese entonces se estuvo de calidad juzgada.

Tabla 10
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¢En el Per, las sentencias del Tribunal Constitucional que adquieren la calidad de cosa juzgada constituyen
precedente vinculante cuando asi lo exprese la sentencia?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 7 22.2 22.2 22.2
Si 23 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 11 los encuestados consideran a la pregunta ¢Los actuales precedentes
vinculantes producto de la aplicacion del overruling han satisfecho el cumplimiento de los
presupuestos habilitantes? Por lo tanto, se ha podido observar que, a través de esta aplicacion
de la eficacia de los derechos fundamentales donde se presencia la importancia de los hechos

de la vida econdmica y social de nuestro pais.

Tabla 11
¢Los actuales precedentes vinculantes producto de la aplicacion del overruling han satisfecho el cumplimiento
de los presupuestos habilitantes?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 10 33.3 33.3 33.3
Si 20 66.7 66.7 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 12 los encuestados consideran a la pregunta ¢En los Gltimos tiempos se ha
aceptado, casi mayoritariamente, que la jurisprudencia expedida por el Tribunal
Constitucional del Per( constituye parte del sistema de las fuentes de Derecho? Por qué la
mayoria de ciudadanos al no tener solucion a sus problemas legales recurren a estos
precedentes constitucionales por que el estado tiene la obligacion de proteger a todas las

personas que se ven lesionadas en sus derechos y acuden a solicitar justicia a través de un
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principio importante llamando derecho a la tutela jurisdiccional.

Tabla 12
¢En los dltimos tiempos se ha aceptado, casi mayoritariamente, que la jurisprudencia expedida por el Tribunal
Constitucional del Pert constituye parte del sistema de las fuentes de Derecho?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 7 22.2 22.2 22.2
Si 23 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 13 los encuestados consideran a la pregunta ¢ Conoce usted de la aplicacion de
la motivacion de un precedente vinculante constitucional? Por qué el juez al fundamentar sus
decisiones debe d ser conocida por las partes evitandose la arbitrariedad en los procesos

judiciales inmersa en el principio de motivacion escrita de la resolucion judicial.

Tabla 13
¢ Conace usted de la aplicacion de la motivacidn de un precedente vinculante constitucional?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 11.1 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 14 los encuestados consideran a la pregunta ¢Cuando el Tribunal
Constitucional resuelva apartandose del precedente, debe expresar los fundamentos de hecho
y de derecho que sustentan la sentencia y las razones por las cuales se aparta del precedente?
Por qué se va desarrollar conforme a la normatividad designados por ley inmerso en el

principio del debido proceso.
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Tabla 14
¢Cuando el Tribunal Constitucional resuelva apartandose del precedente, debe expresar los fundamentos de
hecho y de derecho que sustentan la sentencia y las razones por las cuales se aparta del precedente?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 15 los encuestados consideran a la pregunta ¢Es relevante el tiempo de
vigencia de un precedente vinculante constitucional? Por qué todo ciudadano tiene el derecho
al debido proceso dentro de un determinado tiempo legalmente fijado o que se le juzgue por

un tribunal especialmente creado para el problema legal mencionado.

Tabla 15
¢Es relevante el tiempo de vigencia de un precedente vinculante constitucional?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 10 33.3 33.3 33.3
Si 20 66.7 66.7 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

5.1.2.- Principios procesales constitucionales
Segun latabla 16 los encuestados consideran a la pregunta ¢ Son principios genéricos aquellas
normas generales que guian el desenvolvimiento de la actividad procesal? Por qué estan
inmersos en el principio de igualdad procesal. Principio de igualdad procesal y debido

proceso.
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Tabla 16
¢Son principios genéricos aquellas normas generales que guian el desenvolvimiento de la actividad procesal

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 111 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 17 los encuestados consideran a la pregunta ¢ EI Derecho a ser juzgado por un

juez imparcial es un principio procesal? Por qué hay un principio de igualdad procesal.

Tabla 17
¢El Derecho a ser juzgado por un juez imparcial es un principio procesal?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 18 los encuestados consideran a la pregunta ¢La obligatoriedad significa que,
si una persona es emplazada por un 6rgano jurisdiccional, debe someterse necesariamente al
proceso instaurado contra él? Por qué estaria vinculado al principio de exclusividad de la

funcién jurisdiccional, donde dice que nadie puede irrogarse en un estado de derecho.
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Tabla 18
¢La obligatoriedad significa que si una persona es emplazada por un 6rgano jurisdiccional, debe someterse
necesariamente al proceso instaurado contra él?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 13 44.4 44.4 44.4
Si 17 55.6 55.6 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 19 los encuestados consideran a la pregunta ¢ Las normas procesales contienen
prescripciones de obligatorio cumplimiento, pero este rasgo no es absoluto? Por qué todas
las personas deben someterse a lo que diga la normatividad, dando cumplimiento sin
perjuicios de recurrir a otras figuras juridicas existentes que puedan coadyuvar a la solucion

de las mismas, siempre en cuando no atente a la moral y a las buenas costumbres.

Tabla 19
Las normas procesales contienen prescripciones de obligatorio cumplimiento, pero este rasgo no es absoluto?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 11.1 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 20 los encuestados consideran a la pregunta ¢ Toda persona tiene derecho a la
libertad y seguridad personal por lo tanto es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad? Por qué El derecho a la presuncion de inocencia
es un derecho fundamental para garantizar la libertad de las personas. Ninguna persona
inocente debe ser condenada, sélo los culpables. Diria que incluso que ni siquiera una persona

inocente deberia ser procesada. El estandar de la prueba para acusar a una persona debe ser
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aquel de la tesis verosimil de la comision del delito, esto es, que, si el acusado no se defiende,
la acusacion debe ser suficiente para condenarlo. Hacia este estandar debemos apuntar como

sociedad, dado el estigma y perjuicio que causa en las personas ser procesadas por un delito.

Tabla 20
¢ Toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad personal por lo tanto es considerada inocente mientras
no se haya declarado judicialmente su responsabilidad?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora

Segun la tabla 21 los encuestados consideran a la pregunta ¢La actividad jurisdiccional
(exclusiva del juez) no debe verse afectado por ningln tipo de poder o elemento extrafio que
presione o altere su voluntad? Por los principios y procedimiento del proceso se entiende
que sirven para describir y sustentar la esencia del proceso, cuando son incorporados en un
cddigo de manera taxativa pone de manifiesto el sistema procesal que adopta ya sea el
publicista 0 privatista entonces con respecto a la pregunto citaremos el Principio de la
independencia de los érganos jurisdiccionales que es la Unica posibilidad de que un érgano
jurisdiccional, un juez pueda cumplir a cabalidad con su funcion social de resolver conflictos
de intereses y procurar la paz social es intentando que su actividad no se vea afectada por
ningun tipo de poder o elemento extrafio que presione o altere su voluntad para decidir. Si un
juez no es soberano en la decisidn que debe tomar para resolver un caso concreto, significara
que el proceso judicial solo es un pretexto para protocolizar una injusticia, la que habra sido

obtenida por ese factor externo que pervierte la voluntad del juzgador.
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Tabla 21
¢La actividad jurisdiccional (exclusiva del juez) no debe verse afectado por ningun tipo de poder o elemento
extrafio que presione o altere su voluntad?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 10 33.3 33.3 33.3
Si 20 66.7 66.7 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 22 los encuestados consideran a la pregunta ¢Uno de los principales rasgos de
la potestad jurisdiccional es su caracter irrevocable y definitivo, capaz de producir en la
actuacion del derecho lo que técnicamente se denomina cosa juzgada? Por que debemos
saber primero que para tener potestad jurisdiccional se designara el area geografica de
ejercicio de las atribuciones y facultades de una autoridad o las materias que se encuentran
dentro de su competencia; y, en general, para designar el territorio sobre el cual un Estado
ejerce su soberania.

La jurisdiccidon corresponde exclusivamente a los Jueces, bien como potestad o como
funcién. A ellos solo debe predicarse su funcion para juzgar. La exclusividad rechaza el
ejercicio de la jurisdiccion por quien no sea Estado, es decir, quien le sea ajena la soberania,

como es el caso de la llamada jurisdiccion eclesiastica, extra nacional o arbitral.

Tabla 22
¢Uno de los principales rasgos de la potestad jurisdiccional es su caracter irrevocable y definitivo, capaz de
producir en la actuacion del derecho lo que técnicamente se denomina cosa juzgada?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 11.1 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.
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Segun la tabla 23 los encuestados consideran a la pregunta ¢Un juez es imparcial cuando «no

tiene ningun interés en el objeto del proceso ni en el resultado de la sentencia?

Tabla 23
¢Un juez es imparcial cuando «no tiene ningun interés en el objeto del proceso ni en el resultado de la
sentencia?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 24 los encuestados consideran a la pregunta ¢La imparcialidad es un requisito
esencial para el juzgador, sin el cual este veria desnaturalizados sus funciones y atribuciones?
Porque La importancia del debido proceso, en las legislaciones procesales en los estados
sociales, democraticos y de derecho, es sumamente importante, debido a que este principio
es un verdadero garante de los derechos fundamentales y constitucionales, asi como de los
bienes juridicos. De otra parte, los poderes de instruccion asignados al juez bajo su nuevo rol
de director del proceso, no deben ser vistos y mucho menos concebidos como una facultad
que le permite al juez mutar o sustituirse en las partes para hacerse a la verdad real; no es de
la naturaleza ni de la idoneidad del juez despojarse de su condicién y asumir la de parte dentro
del proceso, pues esta desconociendo al debido proceso, la imparcialidad e imparcialidad,
elementos estos que debieran ser una verdadera garantia para la existencia de una sentencia

justa y objetiva.
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Tabla 24.-
¢La imparcialidad es un requisito esencial para el juzgador, sin el cual este veria desnaturalizados sus
funciones y atribuciones?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 3 111 11.1 11.1
Si 27 88.9 88.9 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 25 los encuestados consideran a la pregunta ¢Un Tribunal Constitucional o
Corte Constitucional es un 6rgano jurisdiccional que es responsable, principalmente, de hacer
efectiva la constitucion? ¢lInterpretacion de la constitucion y de ejercer el control de
constitucionalidad de las leyes y otras normas? Porque La importancia del debido proceso,
en las legislaciones procesales en los estados sociales, democraticos y de derecho, es
sumamente importante, debido a que este principio es un verdadero garante de los derechos
fundamentales y constitucionales, asi como de los bienes juridicos. De otra parte, los poderes
de instruccion asignados al juez bajo su nuevo rol de director del proceso, no deben ser vistos
y mucho menos concebidos como una facultad que le permite al juez mutar o sustituirse en
las partes para hacerse a la verdad real; no es de la naturaleza ni de la idoneidad del juez
despojarse de su condicion y asumir la de parte dentro del proceso, pues esta desconociendo
al debido proceso, la imparcialidad e imparcialidad, elementos estos que debieran ser una

verdadera garantia para la existencia de una sentencia justa y objetiva.
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Tabla 25

¢Un Tribunal Constitucional o Corte Constitucional es un 6rgano jurisdiccional que es responsable,
principalmente, de hacer efectiva la constitucion? ¢ Interpretacion de la constitucion y de ejercer el control de
constitucionalidad de las leyes y otras normas?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

Segun la tabla 26 los encuestados consideran a la pregunta ¢ Las partes podran acudir ante un
tribunal jerarquicamente superior cuando la peticion sea rechazada por un tribunal
jerarquicamente menor en grado y cuyo rechazo se encuentre apegado a derecho? Por qué el
principio de doble instancia Este principio — como el de impugnacion, del cual es solo una
modalidad, quiza la mas importante — tiene por objeto que el funcionario jerarquicamente
superior, con mayor conocimiento y experiencia, pueda, en virtud de la apelacion, revisar la
providencia del inferior y subsanar los errores cometidos por este. Al principio de la doble
instancia se opone el de Unica instancia, generalmente consagrado cuando el funcionario que

decide el proceso es colegiado, por la mayor garantia que ofrece con respecto al singular

Tabla 26
¢Las partes podran acudir ante un tribunal jerarquicamente superior cuando la peticion sea rechazada por un
tribunal jerarquicamente menor en grado y cuyo rechazo se encuentre apegado a derecho?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.
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Segun la tabla 27 los encuestados consideran a la pregunta ¢;De acuerdo al principio de
gratuidad, puede haber algin elemento que pueda obstruir el acceso a la gratuidad? Por qué
Este principio esta plenamente justificado en el hecho de que es vital que no exista ningln
tipo de elemento que obstruya el acceso a los medios de salvacién de los derechos
constitucionales o de los medios que tienden a hacer efectivamente vigente el orden
constitucional. Ademas, dicho principio contiene, un mandato constitucional que exige la

remocion de los obstaculos que impidan el ejercicio pleno de los derechos fundamentales

Tabla 27
¢De acuerdo al principio de gratuidad, puede haber algin elemento que pueda obstruir el acceso a la
gratuidad?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado

No 6 22.2 22.2 22.2
Si 24 77.8 77.8 100.0
Total 30 100.0 100.0

Fuente: Base de datos de la investigadora.

5.2.- Analisis inferencial

5.2.1.- Prueba de hipdtesis general

Teniendo en cuenta la hipdtesis general donde se afirma: “La protocolizacion
del overruling influye significativamente en la aplicacién en materia de principios
procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 - 2017”
se procede a demostrar estadisticamente considerando el siguiente procedimiento:
i) Formulacion de la hipétesis nula (Ho) e hipotesis alterna (Hx)

Ho: La protocolizacion del overruling NO influye significativamente en la
aplicacién en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 — 2017.
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Hi: La protocolizacion del overruling Sl influye significativamente en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017.

ii) Definir estadigrafo de prueba
Se utiliza una prueba chi cuadrado de independencia utilizando el estadistico

siguiente:

XZ:Z(O_EE)Z

Donde:
> = Sumatoria
O= datos observados
E= datos esperados
iii) Definir el nivel de significancia
Para todo valor de probabilidad igual o menor que 0.05, se acepta H1 y se
rechaza Ho.
iv) Calculo estadistico
Los resultados obtenidos en base al cuestionario aplicado fueron procesados
mediante el software para analisis estadistico SPSS v25, teniendo como resultado

(X?=9; p-valor=0.003). Como se puede apreciar en la Tabla 28 y 29.
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Tabla 28
Combinacion de frecuencias — hipdtesis general

Principios procesales constitucionales
No Si Total
Protocolizacion del
overruling N % N % N %
No 6 22.2 0 0 6 22.2
Si 0 0 24 77.8 24 77.8
Total 6 22.2 24 77.8 30 100
Tabla 29

Combinacion de frecuencias — hipdtesis general

Significacion
asintotica Significacion Significacion

Valor df (bilateral) exacta (bilateral)  exacta (unilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 9,000? 1 ,003
Correccion de continuidad® 4,144 1 ,042
Razon de verosimilitud 9,535 1 ,002
Prueba exacta de Fisher ,028 ,028
Asociacion lineal por lineal 8,000 1 ,005

N de casos validos 9

a. 3 casillas (75,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es ,44.

b. Sélo se ha calculado para una tabla 2x2

v) Decision estadistica

En merito a la significacion contemplada la prueba chi cuadrado de
independencia, p=0.003 es de inferior valor de significacion tedrica 0=0.05, por
consiguiente, se rechaza la hipdtesis nula Hoy se acepta la hipdtesis alterna Hy.
vi) Conclusién

Se concluye que es adecuado aseverar que la protocolizacion del overruling

influye significativamente en la aplicacion en materia de principios procesales
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constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 — 2017.

5.2.2.- Prueba de hipétesis especifica N°1

Teniendo en cuenta la hipdtesis especifica N°1 donde se afirma: “La
racionalidad influye significativamente en el fallo del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 - 2017” se procede a demostrar estadisticamente
considerando el siguiente procedimiento:

i) Formulacion de la hipétesis nula (Ho) e hipotesis alterna (Hz)

Ho: La racionalidad NO influye significativamente en el fallo del overruling
en la aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 - 2017.

H1: Laracionalidad Sl influye significativamente en el fallo del overruling en
la aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 — 2017.

ii) Definir estadigrafo de prueba
Se utiliza una prueba chi cuadrado de independencia utilizando el estadistico

siguiente:

Donde:
> = Sumatoria

O= datos observados
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E= datos esperados

iii) Definir el nivel de significancia

Para todo valor de probabilidad igual o menor que 0.05, se acepta H1 y se

rechaza Ho.

iv) Calculo estadistico

Los resultados obtenidos en base al cuestionario aplicado fueron procesados

mediante el software para analisis estadistico SPSS v25, teniendo como resultado

(X?=5.143; p-valor=0.023). Como se puede apreciar en la Tabla 30 y 31.

Tabla 30
Combinacion de frecuencias — hipétesis especifica N°1

Principios procesales constitucionales
No Si Total
Racionalidad en
la protocolizacidn del
overruling N % N % N %
No 6 22.2 3 111 6 33.3
Si 0 0 21 66.7 24 66.7
Total 6 22.2 24 77.8 30 100
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Tabla 31

Pruebas de chi-cuadrado — hip6tesis especifica N°1

Significacion
asintética Significacion Significacion

Valor df (bilateral) exacta (bilateral)  exacta (unilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 5,143% 1 ,023
Correccion de continuidad® 2,009 1 ,156
Razon de verosimilitud 5,716 1 ,017
Prueba exacta de Fisher ,083 ,083
Asociacion lineal por lineal 4,571 1 ,033
N de casos validos 9
a. 4 casillas (100,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es ,67.

b. S6lo se ha calculado para una tabla 2x2

v) Decision estadistica

En merito a la significacion contemplada la prueba chi cuadrado de
independencia, p=0.023 es de inferior valor de significacion tedrica 0=0.05, por
consiguiente, se rechaza la hipdtesis nula Hoy se acepta la hipotesis alterna Hi.
vi) Conclusién

Se concluye que es adecuado aseverar que la racionalidad influye
significativamente en el fallo del overruling en la aplicacion en materia de principios

procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 — 2017.

5.2.3.- Prueba de hipdtesis especifica N°2
Teniendo en cuenta la hipotesis especifica N°2 donde se afirma: “La
congruencia del overruling influye significativamente en la aplicacion en materia de

principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios
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2009 - 20177 se procede a demostrar estadisticamente considerando el siguiente
procedimiento:
i) Formulacion de la hipétesis nula (Ho) e hipotesis alterna (H1)

Ho: La congruencia del overruling NO influye significativamente en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017.

Hi: La congruencia del overruling Sl influye significativamente en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 — 2017.

ii) Definir estadigrafo de prueba
Se utiliza una prueba chi cuadrado de independencia utilizando el estadistico

siguiente:

XZ:Z(OEE)Z

Donde:
> = Sumatoria
O= datos observados
E= datos esperados
iii) Definir el nivel de significancia
Para todo valor de probabilidad igual o menor que 0.05, se acepta H1 y se
rechaza Ho.

iv) Calculo estadistico
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Los resultados obtenidos en base al cuestionario aplicado fueron procesados

mediante el software para anélisis estadistico SPSS v25, teniendo como resultado

(X?=3.938; p-valor=0.047). Como se puede apreciar en la Tabla 32 y 33.

Tabla 32

Combinacion de frecuencias — hipdtesis especifica N°2

Principios procesales constitucionales
No Si Total
Congruencia en
la protocolizacion del
overruling N % N % N %
No 3 11.1 0 0 3 11.1
Si 3 11.1 24 77.8 27 88.9
Total 6 22.2 24 77.8 30 100
Tabla 33
Pruebas de chi-cuadrado — hipétesis especifica N°2
Significacion
asintotica Significacion Significacion
Valor df (bilateral) exacta (bilateral) exacta (unilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 3,938? ,047
Correccion de continuidad® ,502 ,079
Razon de verosimilitud 3,506 ,061
Prueba exacta de Fisher 222 222
Asociacion lineal por lineal 3,500 ,061
N de casos validos 9

a. 3 casillas (75,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es ,22.

b. Sélo se ha calculado para una tabla 2x2

v) Decisidn estadistica

En merito a la significacion contemplada la prueba chi cuadrado de

independencia, p=0.047 es de inferior valor de significacion tedrica 0=0.05, por
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consiguiente, se rechaza la hipdtesis nula Hoy se acepta la hipdtesis alterna Hi.
vi) Conclusién

Se concluye que es adecuado aseverar que la congruencia del overruling influye
significativamente en la aplicacion en materia de principios procesales

constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 - 2017.

5.2.4.- Prueba de hipétesis especifica N°3

Teniendo en cuenta la hipotesis especifica N°3 donde se afirma: “La
socializacion del overruling influye significativamente en la aplicacion en materia de
principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios
2009 — 20177 se procede a demostrar estadisticamente considerando el siguiente
procedimiento:

i) Formulacion de la hipétesis nula (Ho) e hipotesis alterna (Hz)

Ho: La socializacion del overruling NO influye significativamente en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017.

Hi: La socializacion del overruling Sl influye significativamente en la
aplicacidn en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017.

ii) Definir estadigrafo de prueba
Se utiliza una prueba chi cuadrado de independencia utilizando el estadistico

siguiente:

Xz:z@
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Donde:

Y= Sumatoria

O= datos observados

E= datos esperados

iii) Definir el nivel de significancia

Para todo valor de probabilidad igual o menor que 0.05, se acepta H1 y se

rechaza Ho.

iv) Calculo estadistico

Los resultados obtenidos en base al cuestionario aplicado fueron procesados

mediante el software para analisis estadistico SPSS v25, teniendo como resultado

(X?=3.938; p-valor=0.047). Como se puede apreciar en la Tabla 34 y 35.

Tabla 34

Combinacion de frecuencias — hipétesis especifica N°3

Principios procesales constitucionales

No Si Total
Socializacion del
overruling N % N % N %
No 6 22.2 0 0 6 22.2
Si 0 0 24 77.8 24 77.8
Total 6 22.2 24 77.8 30 100
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Tabla 35
Pruebas de chi-cuadrado — hipétesis especifica N°3

Significacion
asintotica Significacion Significacion

Valor df (bilateral) exacta (bilateral)  exacta (unilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 9,0002 1 ,003
Correccion de continuidad® 4,144 1 ,042
Razon de verosimilitud 9,535 1 ,002
Prueba exacta de Fisher ,028 ,028
Asociacion lineal por lineal 8,000 1 ,005

N de casos validos 9

a. 3 casillas (75,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es ,44.

b. S6lo se ha calculado para una tabla 2x2

v) Decision estadistica

En merito a la significacion contemplada la prueba chi cuadrado de
independencia, p=0.003 es de inferior valor de significacion tedrica 0=0.05, por
consiguiente, se rechaza la hipdtesis nula Hoy se acepta la hipdtesis alterna Hy.
vi) Conclusién

Se concluye que es adecuado aseverar que la socializacion del overruling
influye significativamente en la aplicacion en materia de principios procesales

constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 — 2017.
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CAPITULO VI
DISCUSION DE RESULTADOS

El Tribunal Constitucional del PerG recurre -entre otros mecanismos- al sistema
de precedentes vinculantes, a partir del cual se fija un criterio de interpretacion
vinculante y de observancia obligatoria para todos los o6rganos de jurisdiccion en el
Estado Peruano; sin embargo, ello no le impide poder cambiar el criterio previamente
establecido, sino que puede variar sus consideraciones, ello a partir de la aplicacion de
la institucion juridica del overruling, cuya habilitacion juridica se encuentra prescrita en
el articulo V11 del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Constitucional.

Segun los objetivos de la investigacion se presenta:

En relacién al objetivo general: Determinar la influencia de la protocolizacion del
overruling en laaplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 -2017, La aplicacion de la técnica del overruling en los
precedentes vinculantes del Tribunal Constitucional ha incidido negativamente en el derecho
fundamental a la Debida Motivacion, establecido en la Constitucion Politica del Estado
Peruano, debido que, no se advierte en el contenido de los nuevos precedentes vinculantes:
i) los argumentos de la eficacia temporal del precedente; ii) la debida justificacion de los

presupuestos habilitantes de aplicacion del precedente; v, iii) los argumentos que justifican
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los nuevos criterios vinculantes establecidos; lo que implica su inconstitucionalidad, por
ende, su actual vigencia genera un estado de inseguridad juridica. La aplicacién de la técnica
del overruling en los precedentes vinculantes del Tribunal Constitucional ha incidido
negativamente en el derecho fundamental a la Debida Motivacion, establecido en la
Constitucién Politica del Estado Peruano, debido que, no se advierte en el contenido de los
nuevos precedentes vinculantes: i) los argumentos de la eficacia temporal del precedente; ii)
la debida justificacion de los presupuestos habilitantes de aplicacion del precedente; v, iii)
los argumentos que justifican los nuevos criterios vinculantes establecidos; lo que implica
su inconstitucionalidad, por ende, su actual vigencia genera un estado de inseguridad
juridica. Asi mismo con un nivel de significancia del 5% con grados de libertad de 1 segun
la tabla de validacion de chi cuadrado tenemos un valor limite de 3,841, y segun el analisis
realizado por nosotros tenemos un valor de chi cuadrado del 0.563. Donde podemos
concluir que dentro de un rango de 0 — 3,841 el resultado que obtuvimos esta dentro de
este rango el cual se denomina zona de aceptacion con un valor de significancia de 0,
453. Donde podemos demostrar y concluir que nuestra hipotesis nula (Ho) o hipétesis
gue queriamos demostrar es aceptada, es decir que la protocolizacion del overruling no
influye significativamente en la aplicaciéon en materia de principios procesales

constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 - 2017.

En relacion al objetivo especifico 01: Identificar la influencia de la racionalidad en
el fallo del overruling en la aplicacion en materia de principios procesales constitucionales
por parte del Tribunal Constitucional, afios 2009 -2017, segun los resultados a nivel

descriptivo; Segun la tabla 01 los encuestados consideran a la pregunta ¢considera Ud.
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importante la aplicacion del overruling en el Per(?, el 67% responde que si, mientras que el
33% responden a la pregunta ¢considera Ud. importante la aplicacion del overruling en el
Per? que no. Ademas, segun la tabla 02 los encuestados consideran a la pregunta ;Puede
anularse un precedente vinculante constitucional cuando ésta se sustent6 en un presupuesto
de hecho equivocado?, el 56% responde que si, mientras que el 44% responden a la pregunta
¢Puede anularse un precedente vinculante constitucional cuando ésta se sustentd en un
presupuesto de hecho equivocado? que no. La naturaleza juridica del precedente vinculante
constitucional, en el Common Law esta dada por ser una técnica para la adecuacion de la
jurisprudencia judicial que permite la resolucion de casos posteriores, siendo para el caso
estadounidense vinculante Gnicamente el decissum, dentro del marco del stare decisis;
mientras que en el Civil Law, y en especifico para la justicia constitucional peruana, se
presenta dentro de un contexto normativo por lo que ademas, de la ratio decidendi, crea sélo
reglas juridicas que no requieren homologacion factica para su aplicacion vinculante. Asi
mismo con un nivel de significancia del 5% con grados de libertad, segun la tabla de
validacién de chi cuadrado tenemos un valor limite de 3,841, y segun el andlisis realizado
por nosotros tenemos un valor de chi cuadrado del 0.321. Donde podemos concluir que
dentro de un rango de 0 — 3,841 el resultado que obtuvimos esta dentro de este rango el cual
se denomina zona de aceptacion con un valor de significancia de 0,571. Donde podemos
demostrar y concluir que nuestra hipétesis nula (Ho) o hipotesis que queriamos demostrar
es aceptada, es decir que la racionalidad no influye significativamente en el fallo del
overruling en la aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del

Tribunal Constitucional, afios 2009 — 2017.
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En relacion al objetivo especifico 02: Identificar la influencia de la congruencia del
overruling en la aplicacién en materia de principios procesales constitucionales por parte
del Tribunal Constitucional, afios 2009 -2017, segun los resultados a nivel descriptivo; segln
la tabla 03 los encuestados consideran a la pregunta ¢Segun usted la aplicacion del
retrospective overruling, prospective y limited genera efectos en los derechos
fundamentales?, el 88,9% responde que si, mientras que el 11% responden a la pregunta
¢Segun usted la aplicacién del retrospective overruling, prospective y limited genera efectos
en los derechos fundamentales? que no. Ademas, segun la tabla 04 los encuestados
consideran a la pregunta ¢ Los actuales precedentes vinculantes producto de la aplicacion del
overruling han satisfecho el cumplimiento de los presupuestos habilitantes?, el 67 %
responde que si, mientras que el 33% responden a la pregunta.
¢ Los actuales precedentes vinculantes producto de laaplicacion del overruling han satisfecho
el cumplimiento de los presupuestos habilitantes? que no. La institucion juridica del
overruling, en el Sistema Americano (Common Law) solo es regulada a partir de una
designacion a una regla general que se encuentra complementada, en el primer caso, por los
principios sobre relaciones consuetudinarias y de derecho positivo conforme al articulo 1V,
segundo parrafo de la Constitucidon estadounidense; mientras que en el sistema peruano
(Civil Law), se regula por la integracion e interpretacion del ordenamiento creado por el Juez
constitucional a partir del caso planteado, conforme al articulo VII del Cddigo Procesal
Constitucional; originando en el primer caso, criterios de homologacion factica, y en el
segundo, reglas juridicas de orden normativo. Asi mismo Con un nivel de significancia
del 5% con grados de libertad de 1 segun la tabla de validacion de chi cuadrado tenemos

un valor limite de 3,841, y segun el analisis realizado por nosotros tenemos un valor de
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chi cuadrado del 0.900. Donde podemos concluir que dentro de un rango de 0 — 3,841
el resultado que obtuvimos estd dentro de este rango el cual se denomina zona de
aceptacién con un valor de significancia de 0,343. Donde podemos demostrar y concluir
que nuestra hipotesis nula (Ho) o hipétesis que queriamos demostrar es aceptada, es
decir que la congruencia del overruling no influye significativamente en la aplicacion
en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional,

anos 2009 —2017.

En relacion al objetivo especifico 03: Identificar la influencia de la socializacion del
overruling en laaplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 -2017, segun los resultados a nivel descriptivo Segun la
tabla 05 los encuestados consideran a la pregunta ¢(Conoce usted de la aplicaciéon de la
motivacion de un precedente vinculante constitucional? necesariamente al proceso
instaurado contra €l?, el 89 % responde que si, mientras que el 11% responden a la pregunta
¢Conoce usted de laaplicacion de la motivacion de un precedente vinculante constitucional?
necesariamente al proceso instaurado contra él? que no. Ademas, segun la tabla 06 los
encuestados consideran a la pregunta ¢Es relevante el tiempo de vigencia de un precedente
vinculante constitucional? el 67 % responde que si, mientras que el 33% responden a la
pregunta ;Es relevante el tiempo de vigencia de un precedente vinculante constitucional?,
que no. La interrelacion entre los derechos fundamentales respecto de la técnica del
overruling de precedentes vinculantes se sustenta en que la aplicacion de ésta ultima debe
plantearse siempre en el marco de la evolucion de los derechos, en tanto que por regla

general, los derechos fundamentales estan integrados por el principio universal de
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progresividad, lo que en estricto sentido limita a la interpretacién, mereciendo una
especial motivacion al momento de plasmar el nuevo criterio vinculante a establecerse
dada su especial condicion en el ordenamiento juridico. Asi mismo con un nivel de
significancia del 5% con grados de libertad de 1 segun la tabla de validacién de chi
cuadrado tenemos un valor limite de 3,841, y segun el andlisis realizado por nosotros
tenemos un valor de chi cuadrado del 0.900. Donde podemos concluir que dentro de un
rango de 0 — 3,841 el resultado que obtuvimos esta dentro de este rango el cual se
denomina zona de aceptacion con un valor de 0,343. Donde podemos demostrar y
concluir que nuestra hipotesis nula (Ho) o hipotesis que queriamos demostrar es
aceptada, es decir que la socializacion del overruling no influye significativamenteen la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal

Constitucional, afios 2009 — 2017.
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CONCLUSIONES
Se llego a las siguientes conclusiones:

1. Se determind la influencia de la protocolizacion del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 -2017. La aplicacion de la técnica del overruling en los
precedentes vinculantes del Tribunal Constitucional ha incidido negativamente en el
derecho fundamental a la Debida Motivacion, establecido en la Constitucion Politica
del Estado Peruano, debido que, no se advierte en el contenido de los nuevos
precedentes vinculantes: i) los argumentos de la eficacia temporal del precedente; ii)
la debida justificacion de los presupuestos habilitantes de aplicacion del precedente;
y, 1ii) los argumentos que justifican los nuevos criterios vinculantes establecidos; lo
que implica su inconstitucionalidad, por ende, su actual vigencia genera un estado de
inseguridad juridica.

2. Se identifico lainfluencia de laracionalidad en el fallo del overruling en laaplicacion
en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 -2017. La naturaleza juridica del precedente vinculante
constitucional, en el Common Law esta dada por ser una técnica para la adecuacion
de la jurisprudencia judicial que permite la resolucién de casos posteriores, siendo
para el caso estadounidense vinculante Gnicamente el decissum, dentro del marco del
stare decisis; mientras que en el Civil Law, y en especifico para la justicia
constitucional peruana, se presenta dentro de un contexto normativo por lo que
ademas, de la ratio decidendi, crea solo reglas juridicas que no requieren

homologacion factica para su aplicacién vinculante.
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3. Seidentifico lainfluencia de la congruencia del overruling en laaplicacion en materia
de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios
2009 -2017. La institucion juridica del overruling, en el Sistema Americano
(Common Law) sélo es regulada a partir de una designacion a una regla general que
se encuentra complementada, en el primer caso, por los principios sobre relaciones
consuetudinarias y de derecho positivo conforme al articulo 1V, segundo parrafo de
la Constitucion estadounidense; mientras que en el sistema peruano (Civil Law), se
regula por la integracion e interpretacion del ordenamiento creado por el Juez
constitucional a partir del caso planteado, conforme al articulo VII del Cddigo
Procesal Constitucional; originando en el primer caso, criterios de homologacion
factica, y en el segundo, reglas juridicas de orden normativo.

4. Se identificd la influencia de la socializacion del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 -2017. La interrelacion entre los derechos fundamentales
respecto de la técnica del overruling de precedentes vinculantes se sustenta en que la
aplicacion de ésta ultima debe plantearse siempre en el marco de la evolucion de los
derechos, en tanto que por regla general, los derechos fundamentales estan integrados
por el principio universal de progresividad, lo que en estricto sentido limita a la
interpretacion, mereciendo una especial motivacion al momento de plasmar el nuevo
criterio vinculante a establecerse dada su especial condicién en el ordenamiento

juridico.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda:

1. El cambio del precedente constitucional debe de obedecer al overruling prospectivo
es decir para las sentencias futuras y no al caso concreto.

2. Las sentencias en materia de aplicacién de principios penales deben de estar
adecuadamente motivadas.

3. El cambio del precedente constitucional debe de estar normado por una norma
positiva, sin embargo, la interpretacion debe de quedar a criterio del tribunal
constitucional.

4. El tribunal constitucional debe de explicar en forma clara y precisa a la poblacion

cuales son los fundamentos del cambio para genera predictibilidad.
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ANEXOS

Matriz de consistencia

Instrumento de recoleccion de datos organizado en variables, dimensiones e
indicadores

Validacion de expertos

Copia de la data procesada

Consentimiento informado

Autorizacion de la entidad donde se realizo el trabajo de campo.

Declaratoria de autenticidad del informe de tesis.
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ANEXO 01 MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROTOCOLIZACION DEL OVERRULING EN LA APLICACION EN MATERIA DE PRINCIPIOS PROCESALES CONSTITUCIONALES POR
PARTE DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, ANOS 2009 - 2017

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES METODOLOGIA

Problema General. Objetivo General. Hipdtesis General. Tipo de estudio

¢De qué manera influye la| Determinar la influencia de la| La protocolizacion del overruling Por la naturaleza de estudio el tipo es
protocolizacion del overruling en la | protocolizacion del overruling en la | influye significativamente en la aplicada.

aplicacién en materia de principios | aplicacion en materia de principios | aplicacion en materia de principios [Variable 01

procesales constitucionales por parte | procesales constitucionales por parte | procesales constitucionales por parte |Protocolizacion del |Nivel de investigacién

del Tribunal Constitucional, afios | del Tribunal Constitucional, afios | del Tribunal Constitucional, afios [Overruling Descriptiva

2009 - 2017? 2009 - 2017 2009 - 2017

Problemas Especificos. Obijetivos especificos Hipdtesis especificas \Variable 02 Método
;De qué manera influye Ila |Identificar la influencia de la |La racionalidad influye |Principios  procesales |Analisis, sintesis,  observacion,
racionalidad en el fallo del overruling [racionalidad en el fallo del overruling [significativamente en el fallo del |constitucionales hermenéutica

en la aplicacion en materia de
principios procesales constitucionales
por parte del Tribunal Constitucional,
afios 2009- 2017?

¢;De qué manera influye Ila
congruencia del overruling en la
aplicacion en materia de principios
procesales constitucionales por parte

del Tribunal Constitucional, afios
2009 - 2017?
¢;De qué manera influye Ila

socializacion del overruling en la
aplicacion en materia de principios
procesales constitucionales por parte
del Tribunal Constitucional, afos
2009 - 2017?

en la aplicacibn en materia de
principios procesales constitucionales
por parte del Tribunal Constitucional,
afios 2009 — 2017

Identificar la influencia de Ila
congruencia del overruling en la
aplicacion en materia de principios
procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 -
2017

Identificar la influencia de Ila
socializacion del overruling en la
aplicacion en materia de principios
procesales constitucionales por parte del
Tribunal Constitucional, afios 2009 —
2017

overruling en la aplicacion en materia
de principios procesales
constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 — 2017

La congruencia del overruling influye
significativamente en la aplicacién en
materia de principios procesales
constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 - 2017

La socializacion del overruling influye
significativamente en la aplicacién en
materia de principios procesales
constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional, afios 2009 - 2017

Disefio  metodoldgico No
experimental: Descriptivo —
explicativo

Poblacién:

Fallos emitidos por el Tribunal

Constitucional como organismo de
Siendo 4, abogados 9 especialistas.

Muestra:

Fallos emitidos por el Tribunal
Constitucional como organismo de
Siendo 4, abogados 9 especialistas.
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ANEXO 02: MATRIZ DE ELABORACION DEL INSTRUMENTO

Variable Definicién conceptual Dimensiones Definicién operacional Indicadores items Instrumento
Es una especie del género de ¢Qué opina de la ausencia de
las denominadas - judicial regulacién del overruling en el
departures, es decir, de los P = Falta de | Perd?

Protocolizacion
del overruling

casos de apartamiento de una
regla  jurisprudencia, una
hipotesis de apartamiento se da
cuando el tribunal resuelve un

Racionalidad en el
fallo.

Congruencia.

El procedimiento de
caracter juridico que se
lleva acabo para que un
organo estatal aplique

racionalidad en el
fallo.

Q= Falta de

problema juridico una ley de tipo penal en | congruencia.

solucionable por un precedente L un caso especifico.

S Socializacion _

judicial, pero de forma R = Falta de

diferente. socializacion.
Principios Denominamos principios a las | Principio de | Al conjunto de | La obligatoriedad
procesales proposiciones juridicas de | exclusividad y | principios mediante los | significa si una
constitucionales cardcter general y abstracto | obligatoriedad de la | que  se  constituye, | persona es

que dan sentido o inspiran a las | funcién desarrollay determinala | emplazada por un

normas concretas y que, a falta | jurisdiccional. relacién juridica. organo

de estas, pueden resolver
directamente los conflictos.

Principio de Ia
obligatoriedad de
los procedimientos
establecidos en la

ley.

Principio de
independencia  de
los organos

jurisdiccionales.

Principio de
imparcialidad de los
6rganos

jurisdiccionales.

jurisdiccional, debe
someterse
necesariamente al
proceso instaurado
contra él.

La norma procesal
contiene
prescripciones  de
obligatorio
cumplimiento, pero
este rasgo no es
absoluto.

La actividad
jurisdiccional

¢Puede anularse un precedente
vinculante constitucional
cuando ésta se sustentd en un
presupuesto de hecho
equivocado?

¢Qué efectos genera en los

derechos  fundamentales la
aplicacion del retrospective
overruling, prospective y
limited?

¢Los  actuales  precedentes
vinculantes producto de la

aplicacion del overruling han
satisfecho el cumplimiento de
los presupuestos habilitantes?

¢De qué manera debe motivarse

un precedente  vinculante
constitucional?

¢Es relevante el tiempo de
vigencia de un precedente

vinculante constitucional?

¢De qué manera se motiva el
precedente vinculante en caso de
los principios fundamentales
auto aplicativo, programaético,

Guia de entrevista




Principio de
motivacion de las
resoluciones
judiciales.

Principio de la doble

instancia 0
pluralidad de
instancias.

(exclusiva del juez)
no debe verse
afectado por ningun
tipo de poder o
elemento  extrafio
que presione 0
altere su voluntad.

La incapacidad es
un requisito
esencial para el
juzgador, sin el cual

este veria
desnaturalizado sus
funciones y
atributos.

Falta absoluta de
motivacion

estructural y operativo?

¢un  precedente  vinculante,
puede modificar el nicleo
esencial de los principios
fundamental?




ANEXO 03: FORMATO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO



INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

I.  DATOS DEL INFORMANTE
1.1,  Apellidos y nombres: HANTA CRUZ ORBINA CARLOS ALFREDD

1.2. Grado académico: MABISTER en) LENQAS fenNALES

1.3. Cargo e institucion donde labora:
3RA FiScAUA  (MWSTERIO  ©8BLICD)

1. - ASPECTOS DE VALIDACION
INSTRUMENTO 01:

CoID e evTREVISTA 04

Nombre de instrumento
eCh RRVATES

Autor del instrumento : ARCG - ShRA GLORIA  CH
DE LOS {TEMS
OVERRULING
Valoracién
o = ~Mas o T | Observacién (se sugiere como
o & " ‘menos Ty b R, deberia ser)
| “Adecuado | ‘adécuado -| = Regular -| Modificar .| Inadecuado :

1¢Qué opina
de la ausencia
de regulacién

del overruling V
en el Perd?
2;Puede
anularse un
precedente
vinculante
constitucional
cuando ésta se

sustenté en un 1/
presupuesto de
hecho
equivocado?
3;Qué efectos
genera en los
derechos
fundamentales
la  aplicacion
del

112



retrospective
overruling,
prospective y
limited?

4 ;Los actuales
precedentes
vinculantes
producto de la
aplicacién del
overruling han
satisfecho el
cumplimiento
de los
presupuestos
habilitantes?

5¢De qué
manera  debe
motivarse un
precedente
vinculante
constitucional?

6(Es relevante
el tiempo de
vigencia de un
precedente
vinculante
constitucional?

DEL INSTRUMENTO

Excelente *

Esta formulado con lenguaje
apropiado

la ciencia y la tecnologia

Organizacion

Tienen una organizacion
légica

Claridad V
Objetividad Esfé tlexpresado en preguntas
objetivas-observables /
Actualidad Esta adecuado al avance de V

Comprende los aspectos en

idad idad
Suficiencia calidad y cantidac
Responde a los objetivos de
lai tigacios
Intencionalidad a investigacion

v

Consistencia

Estd basado en aspectos
tedricos, cientificos y

v

113



técnicos

Entre las dimeusiones,
Coherencia indicadores, preguntas ¢
indices

N

Responde a la

Metodologi: operaci izacién de la
variable

Es (til para la investigacion
Pertinencia

INSTRUMENTO 02:

Nombre de instrumento

Autor del instrumento

DE LOS ITEMS

. eulA oe guresuisAa 02

. ABOG . SaeA GloRin  ChecA CE

PRINCIPIOS FUNDAMENTALES

ARNTES

‘Valoracién

 ftemis Cia
e ; * ' ménos
Adecuado adecuado
5 : )

T "Méso- -

" Regular
3

Modi'ﬁéar
2

Inadecuado
1 )

Observacion (se sugiere como
deberia ser)

1;De qué
anera se
motiva el
precedente

vinculante  en
caso de los
principios

fundamentales
autoaplicativos, l/
programaticos,
estructurales y
operativos?

2 (Un
precedente
vinculante,
puede modificar
el nicleo V
esencial de los
principios
fundamental?

3 ¢La
obligatoriedad

significa que si
una persona es
emplazada por
un drgano
jurisdiccional,

debe someterse

114



necesariamente
al proceso
instaurado
contra é1?

4 ¢Las normas
procesales
contienen
prescripciones
de obligatorio
cumplimiento,
pero este rasgo
no es absoluto?

5 ¢La actividad
jurisdiccional
(exclusiva  del
juez) no debe
verse afectado
por ninglin tipo
de poder o
elemento
extrafio que
presione o altere
su voluntad?

6 (La
imparcialidad es
un requisito
esencial para el
Jjuzgador, sin el
cual este veria
desnaturalizados
sus funciones y
atribuciones?

7 (Las partes
podrdn  acudir
ante un tribunal
jerdrquicamente
superior cuando
la peticién sea
rechazada por
un tribunal
jerarquicamente
menor en grado
y cuyo rechazo
se  encuentre

apegado a
derecho?

8¢, No puede
plantearse

nuevamente el
litigio?
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DEL INSTRUMENTO

; —ﬁeﬁciél\!a

Muy bueno: -

Esta formulado con

lenguaje i
apropiado
Claridad HRE
Esta expresado en preguntas
Objetividad objetivas-observables
Esta adecuado al avance de
Actualidad la ciencia y la tecnologia
Tienen una organizacion
logica
Organizacién
Comprende los aspectos en
Suficiencia calidad y cantidad Z/
Responde a los objetivos de
la investigacion
Intencionalidad

Consistencia

Estd basado en aspectos
tedricos, cientificos y
técnicos

Entre las dimensiones,
indicadores, preguntas e

Coherencia Indices /
Responde a la
operacionalizacion de la

Metodologia variable Z/‘
Es util para la investigacion

Pertinencia
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- _ R g i i
2 L ! ! o :

. OPINION DE APLICABILIDAD: (factibilidad)
UM Bousd Tumd 9u b crodu vh wond  POmA

Gl yk"huoﬂo cowsn v UWed gL -

V.  PROMEDIO DE VALORACION

i

Firma del expertg)informante /

DNy 23272539

 Reléfono / celular N

Corkeo electronica: _arlssantacy. 196% @,

Lugar y Fecha: . /VZUWW ..A(Io.i..\]."'f“./_a.f ZolF



INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

L DATOS DEL INFORMANTE
b 3 |
1.1.  Apellidos y nombres: SOCLS GOC/Q\Q 70"33‘ ALL"*’"":LO

1.2. Grado académico: Hagzsier

¢ - » ! -y
1.3.  Cargo e institucién donde labora: ‘\UNVQKSECLOC‘] Alexs fPerLClans g

IL. - ASPECTOS DE VALIDACION

INSTRUMENTO 01:
Nombre de instrumento . GUIA DE ENTREVISTA ol fo
% i ena nte

Autor del instrumento : ﬂlﬁg - G:lrm Gloriax Checan Cerva

DE LOS ITEMS

OVERRULING

Valoracién
2 Bk Mas o . Observacion (se sugiere como
sems menos : deberia ser) g
‘Adecuado. | adecuado Regular Modificar | Inadecuado

1;,Qué opina
de la ausencia
de regulacién V
del overruling
en el Per(i?

2;Puede
anularse un
precedente
vinculante
constitucional

cuando ésta se
sustent en un
presupuesto de

hecho
equivocado?

3;Qué efectos
genera en los
derechos
fundamentales
la  aplicacion
del

112



retrospective
overruling,
prospective y
limited?

4 ;Los actuales
precedentes
vinculantes
producto de la
aplicaciéon del
overruling han
satisfecho el
cumplimiento
de- los
presupuestos
habilitantes?

5;De qué
manera debe
motivarse un
precedente
vinculante
constitucional?

6(Es relevante
el tiempo de
vigencia de un
precedente
vinculante
constitucional?

DEL INSTRUMENTO

Criterios

" Deficiente. -

& Excelente’ "

Est formulado con lenguaje

la ciencia y la tecnologia

iad
Claridad R L/
: Esta expresado en preguntas
Objelividad objetivas-observables V‘
Ketuntidad Esta adecuado al avance de

Organizacién

Tienen una organizacion
logica

Comprende los aspectos en

Suficiencia calidad y cantidad l/
Responde a los objetivos de
la investigacid
Intencionalidad Sesgacion

Consistencia

Esta basado en aspectos
tedricos, cientificos y

113



técnicos

Entre las dimensiones,
Cohereacia indicadores, preguntas
indices

Responde a la
Metodologi: operacionalizacién de la

variable

Es util para la investigacion
Pertinencia

INSTRUMENTO 02:

Nombre de instrumento

Autor del instrumento

. QUIA DE BENTREVISTA 02

: Aeg - Sara Clorta Checa Cor

vavtes
L

DE LOS ITEMS _
PRINCIPIOS FUNDAMENTALES
Valoracion
: t ; Mis o. Observacion (se sugicre como
ey .| - menos ¢ : deberia ser)
Adecuado adecuado Regular Modificar | Inadecuado ;
5 4 3 2 1
1¢De qué
manera se
motiva el
precedente

vinculante  en
caso de los
principios
fundamentales
autoaplicativos,
programaticos,
estructurales y
operativos?

2 ;Un
precedente
vinculante,
puede modificar

el niicleo
esencial de los
principios

fundamental?

3 (La
obligatoriedad

significa que si
una persona es
emplazada por
un drgano
jurisdiccional,

debe someterse

114



necesariamente
al proceso
instaurado
contra é1?

4 ;Las normas
procesales
contienen
prescripciones
de obligatorio
cumplimiento,
pero este rasgo
no es absoluto?

5 ¢La actividad
jurisdiccional
(exclusiva  del
juez) no debe
verse afectado
por ningtn tipo
de poder o
elemento
extrafio que
presione o altere
su voluntad?

6 (La
imparcialidad es
un requisito
esencial para el
juzgador, sin el
cual este veria
desnaturalizados
sus funciones y
atribuciones?

7 (Las partes
podran  acudir
ante un tribunal
jerdrquicamente
superior cuando
la peticién sea
rechazada  por
un tribunal
jerarquicamente
menor en grado
y cuyo rechazo
se encuentre

apegado a
derecho?

8;No puede
plantearse

nuevamente el
litigio?
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DEL INSTRUMENTO

T Muy bueig

Esta tofmuladé con Ienguaje i

iad
Claridad RRSERR V
. Esta expresado en preguntas N
Objetividad objetivas-observables V
Esté adecuado al avance de
Actualidad la ciencia y la tecnologia
Tienen una organizacion
logica
Organizacion V
Comprende los aspectos en
Suficiencia calidad y cantidad
Responde a los objetivos de
la investigacion
Intencionalidad

Consistencia

Esta basado en aspectos
tedricos, cientificos y
técnicos

Entre las dimensiones,
indicadores, preguntas ¢

Coherencia indices

Responde a la

operacionalizacion de la
Metodologia variable

Es 1til para la investigacion
Pertinencia




lif.  OPINION DE APLICABILIDAD: {factibilidad)

/lfumﬂwmo 7W% caets
M : 56‘/"\/1 M@/g .........

V. PROMEDIO DEVALORACION

et
wayl
/09

AR PCYoy7977

Corigerglectrdnics: ‘-%/ﬂ ‘.’.’é‘”,, ¢ @54’2'/ .

eléfono / celular N°

DNEN™

~Lugar v Facha:._.?‘\/.(‘/“’.”‘V.‘Of'}.‘),..../'.". yJinco 204



INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

DATOS DEL INFORMANTE

1.1.  Apellidos y nombres: ,Lag@ncs Espuwnoct Su\o Cezour

1.2. Grado académico: M03;5JIQV eq Derecho /Pe(\cd

1.3, Cargo e institucién donde labora: Juez %Uper’to(‘
Corte Dugenor de Jusheia Junin

Il.  ASPECTOS DE VALIDACION

INSTRUMENTO 01:

Nombre de instrumento

Autor del instrumento

. GUIA DE enTREVISTH o4

: Aeea- Sara. Gloria Checa Cervantes

DE LOS ITEMS
OVERRULING
Valoracién
froms X Observacién (se sugiere como
wcems- ) Mis o deberia ser)
; ol . menos AT )

Adecuado adecuado |- Regular Modificar- | Inadecuado
i i i 4 i T3 R u¢ 2

1;Qué  opina
de la ausencia
de regulacién
del overruling
en el Pert?

v/

2;Puede
anularse un
precedente
vinculante
constitucional
cuando ésta se
sustenté en un
presupuesto de
hecho
equivocaclo?

3;Qué efectos
genera en los
derechos

fundamentales
la_ aplicacion

112



del
retrospective
overruling,
prospective 'y
limited?

/

4 ;Los actuales
precedentes
vinculantes
producto de la
aplicacion del
overruling han
satisfecho el
cumplimiento
de los
presupuestos
habilitantes?

/

5¢De qué
manera  debe
motivarse un
precedente
vinculante
constitucional?

/4

6,Es relevante
el tiempo de
vigencia de un
precedente
vinculante
constitucional?

4

DEL INSTRUMENTO

qu'buél)q 3

e Exc'eighte.i i

Esta formulado con lenguaje
apropiado

la ciencia y la tecnologia

Claridad /
iy Gt Estd expresado en preguntas
Objetividad objetivas-observables /
Actualidad Esta adecuado al avance de

Organizacién

Tienen una organizacién
logica

v

Suficiencia

Comprende los aspectos en
calidad y cantidad

4

Intencionalidad

Respoude a los objetivos de
la investigacién

113



Esta basado en aspectos
Cousistencia tedricos, cientificos y
técnicos

Entre las dimensiones,
Coherencia indicadores, preguntas e
indices

N

Responde a la
Metodologi: operacionalizacion de la
variable

R

Es util para la investigacion

Pertinencia
INSTRUMENTO 02:
Nombre de instrumento . GUIA pE ENTREVISTA 02

Autor del instrumento

Aeeq - Sara Gloria Checa, Cervanies

DE LOS iTEMS
PRINCIPIOS FUNDAMENTALES
Valoracion
1k “Maso |- Observacién (se sugiere como
.. | ~:menos B g2 - X o deberia ser)
‘Adecuado adecuado Regular‘ Modificar Inadecuado
5 4 3 2 1
1¢De qué
manera se
motiva el
precedente

vinculante en

caso de los
principios /
fundamentales

autoaplicativos,
programaticos,
estructurales y
operativos?

2 JUn
precedente
vinculante,

puede modificar |- Z/
el nticleo

esencial de los
principios

114



fundamental?

3 (La
obligatoriedad
significa que si
una persona es
emplazada por
un organo
jurisdiccional,
debe someterse
necesariamente
al proceso
instaurado
contra é1?

4 ;Las normas
procesales
contienen
prescripciones
de obligatorio
cumplimiento,
pero este rasgo
no es absoluto?

5 ¢La actividad
jurisdiccional

(exclusiva  del
juez) no debe
verse  afectado
por ningtin tipo

de poder o
elemento
extrafio que

presione o altere
su voluntad?

6 (La
imparcialidad es
un requisito

esencial para el
juzgador, sin el
cual este veria
desnaturalizados
sus funciones y
atribuciones?

7 ¢(Las partes
podran  acudir
ante un tribunal
jerdrquicamente
superior cuando
la peticién sea
rechazada por
un tribunal
jerarquicamente
menor en grado
y cuyo rechazo
se encuentre

apegado a
derecho?
8, No puede
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plantearse /
nuevamente el
litigio?

DEL INSTRUMENTO

Esta formulado con.l_e'nglue‘x):o ]

apropiado
Claridad /

Esta expresado en preguntas
objetivas-observables

Objetividad l/
Esta adecuado al avance de la
ciencia y la tecnologia

Actualidad I' /
Tienen una organizacion
logica

Organizacion c

Suficiencin

Comprende los aspectos en
calidad y cantidad
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100

Responde a los objetivos

de la investigacion
Intencionalidad g . /

Esta basado en aspecios 7
Consistencia tedricos, cientificos y /
técnicos £ /
Entre las dimensiones, P
Coherencia indicadores, preguntas e / ¥
: indices

Responde ala

Metodologia operacionalizacion de la
variable

Es Util para la
investigacion

Pertinencia . /;

lil.  OPINION DE APLICABILIDAD: (factibilidad)

IV. PROMEDIO DE VALORACION




INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

1. DATOS DEL INFORMANTE

L1 Apellidosy nombres: Aala Puaman, Neil Bruwn

1.2. Grado académico: MQQ{S+QF

1.3.  Cargo e instituciéon donde labora: Suer S)Qewa*r

I.  ASPECTOS DE VALIDACION

INSTRUMENTO 01:.

Nombre de instrumento : GUIA DE ENTREVISTA 0O

: Nowq . Sara Glorta Checa CervarteS

Autor del instrumento

DE LOS ITEMS
OVERRULING
Valoracion
it ) . Observacion (se sugiere como
B Mis o deberia ser)
IS R I I e . .menos. 5 y i i
Adecuado adecuado Regular Modificar | I[nadecuado
5 ; 4 3 2 : 1

1;Qué opina
de la ausencia
de regulacién

del overruling ‘/
en el Per?
2¢Puede
anularse un
precedente
vinculante
constitucional /
cuando ésta se

sustentd en un
presupuesto de
hecho
equivocado?
3;Qué efectos
genera en los | .
derechos ‘
fundamentales
la_ aplicacién

112



del
retrospective
overruling,
prospective  y
limited?

4 ¢Los actuales
precedentes
vinculantes
producto de la
aplicacién del
overruling han
satisfecho el
cumplimiento
de los
presupuestos
habilitantes?

54De qué
manera  debe
motivarse un
precedente
vinculante
constitucional?

6(Es relevante
el tiempo de
vigencia de un
precedente
vinculante
constitucional?

DEL INSTRUMENTO

Esta formulado con lenguaje
apropiado

Claridad /
Objetividad Estd expresado en preguntas r
d objetivas-observables l/
Actualidad Est§ ade.cuado al avanc'a de
la ciencia y la tecnologia
Organizacién Tienen una organizacion l/

logica

Suficiencia

Comprende los aspectos en
calidad y cantidad

Responde a los objetivos de

la inv

113



Esta basado en aspectos
Consistencia tedricos, cientificos y
técnicos .
Entre las dimensiones, )
Coherencia indicadores, preguntas e
indices
Responde a la
Metodol operacionaiizacion de la
variable
Es (til para la investigacion
Pertinencia /
INSTRUMENTO 02:
7 Z
Nombre de instrumento . GuiA DE enrRevistA O e
'
: y : 3
Autor del instrumento Albog - Sqm Glora Checa (ervan
3
DE LOS iTEMS
PRINCIPIOS FUNDAMENTALES
Valoracién
2 items ‘ - Més o Observacidn (se sugiere como
A g _menos e ) deberia ser)
Adecuado | adecuado Regular | Modificar | Inadecuado
§ 4 3 2 1
1;De qué
manera s€
motiva el
precedente

vinculante  en
caso de los
principios

fundamentales
autoaplicativos,
programéticos,
estructurales y
operativos?

2 ;Un
precedente
vinculante,
puede modificar
el nucleo
esencial de los
principios

114



fundamental?

3 (La
obligatoriedad
significa que si
una persona es
emplazada por
un érgano
jurisdiccional,
debe someterse
necesariamente
al proceso
instaurado
contra €1?

4 ;Las normas
procesales
contienen
prescripciones
de obligatorio
cumplimiento,
pero este rasgo
no es absoluto?

5 (La actividad
jurisdiccional
(exclusiva  del
juez) no debe
verse afectado
por ningin tipo
de poder o
elemento
extrafio que
presione o altere
su voluntad?

6 (La
imparcialidad es
un requisito
esencial para el
juzgador, sin el
cual este verfa
desnaturalizados
sus funciones y
atribuciones?

7 ¢Las partes
podrdn  acudir
ante un tribunal
jerérquicamente
superior cuando
la peticion sea
rechazada  por
un tribunal
jerarquicamente
menor en grado
y cuyo rechazo
se encuentre

apegado a
derecho?
8¢ No puede

115



plantearse
nuevamente
litigio?

el

DEL INSTRUMENTO

Dé‘l"xcikgn‘ti

Esta formulado con lénguuje ,

iads
Claridad s Ll
Esta expresado en preguntas
objetivas-observables
Objetividad
Esta adecuado al avance de
la ciencia y la tecnologia
Actualidad
Tienen una organizacion
logica
Organizacién
Comprende los aspectos en
calidad y cantidad
Suficiencia

Intencionalidad

Responde a los objetivos de
la investigacion

116




responae a 1a
Metodologia operacionalizacion de la ; /
variable l

Es (til para la

investigacio
Pertinencia gR00

lll.  OPINION DE APLICABILIDAD: (factibilidad) -\

-
bna, HZ Ld’fcdffu/zvr”v a [A gar .Q’/ULA/\—» d{m

rdenal de lon babeanaad ¢

V.

/ﬁ/u‘/ ’//JJZ(/I /Z\ 67 t(/{,{/uo : 2T

Correo electronico: /&L

LugaryFecha:././j.?.......,9.\5......../. WWU/XD/%



INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

L DATOS DEL INFORMANTE

1.1.  Apellidos y nombres: Montero ?jcxmf\%ck oo wlilver

n
1.2. Grado académico: Doctoy en Derecho

1.3. Cargo e institucién donde labora: @OCQVL—tL UQ(V@’)’SL{G'T‘CO

Il. - ASPECTOS DE VALIDACION
INSTRUMENTO 01:

6UA pEg exnTrEViSTA O
: Abog - Spre Gloria Checa Cervarrhes

Nombre de instrumento

Autor del instrumento

DE LOS ITEMS
OVERRULING
Valoraci6n
'V.ftems 3 . ) ; Observacién (se sugiere como
) Miso o deberia ser)
4 ; ...menos - s .
Adecuado adecuado Regular |- Modificar | Inadecuado
T8 3 2 1

1;,Qué opina
de la ausencia
de regulacién /
del overruling

en el Pert?
2¢Puede
anularse un
precedente
vinculante

constitucional

cuando ésta se
sustentd en un
presupuesto de
hecho
equivocado?
3¢{Qué efectos
genera en los 3
derechos \/
fundamentales '
la_ aplicacidon

112



del.
retrospective
overruling,
prospective y
limited?

¥

4 ;Los actuales
precedentes
vinculantes
producto de la
aplicacion del
overruling han
satisfecho el
cumplimiento
de los
presupuestos
habilitantes?

5¢De qué
manera  debe
motivarse un
precedente
vinculante
constitucional?

/

6¢(Es relevante
el tiempo de
vigencia de un
precedente
vinculante
constitucional?

DEL INSTRUMENTO

Esta formulado con lenguaje

apropiado
Claridad M
Objetividad Esta expresado en preguntas
Ll objetivas-observables
Actualidad Esn? adc?cuado al avancF de ,
la ciencia y la tecnologia
. Tienen una organizacion
Organizacion L
légica
Comprende los aspectos en
i id
Suficiencia calidad y cantidad /
- £
ifeticlonalidad Responde a los objetivos de

la investigacion

113



Estd basado en aspectos
Consistencia tedricos, cientificos y i
técnicos e

Entre las dimensiones,
Coherencia indicadores, preguntas e 5
indices '_/

Responde a la
Metodologi: operacionalizacién de la /
variable J

Es util para la investigacion

Pertinencia s /

INSTRUMENTO 02:
- -
Nombre de instrumento : GUIA DE euT2EVISTA Oé Ls
Autor del instrumento Abeg - Sare. Glora Checa Cervarit€S
DE LOS ITEMS
PRINCIPIOS FUNDAMENTALES
Valoracién
i ‘ité;ﬁs“ : ©Miés o i 3 Observacién (st sugiere como
; : ) menos | : A deberia ser)
T Adecuado | adecuado Regular Modificar | Inadecuado
- ] 5 4 3 2 1
1;De qué
manera S€
motiva el
precedente

vinculante  en
caso de los
principios

fundamentales
autoaplicativos,
programaticos,
estructurales y
operativos? ;

2 ;Un
precedente
vinculante,
puede modificar
el nticleo
esencial de los
principios

114



fundamental?

3 (La
obligatoriedad
significa que si
una persona es
emplazada por
un 6rgano
jurisdiccional,
debe someterse
necesariamente
al proceso
instaurado
contra é1?

4 ¢Las normas
procesales
contienen
prescripciones
de obligatorio
cumplimiento,
pero este rasgo
no es absoluto?

5. ¢La actividad
jurisdiccional
(exclusiva  del
juez) no debe
verse afectado
por ningln tipo
de poder o
elemento
extrafio que
presione o altere
su voluntad?

6 (La
imparcialidad es
un requisito

esencial para el
juzgador, sin el
cual este veria
desnaturalizados
sus funciones y
atribuciones?

7 ¢(Las partes
podrdn  acudir
ante un tribunal
jerdrquicamente
superior cuando
la peticion sea
rechazada por
un tribunal
jerérquicamente
menor en grado
y cuyo rechazo
se encuentre

apegado a
derecho?
8/ No puede

115



plantearse
nuevamente
litigio?

el

DEL INSTRUMENTO

b Muy I‘):u_eno

-Exﬁ{ceinnrc . :

Sl a0

Claridad

Esta formulado con lenguaje
apropiado

Objetividad

Esta expresado en preguntas
objetivas-observables

Actualidad

Esta adecuado al avance de
la ciencia y la tecnologia

Organizacion

Tienen una organizacion
logica

Suficiencia

Comprende los aspectos en
calidad y cantidad

Intencionalidad

Responde a los objetivos de
la investigacion

116




100

Esta basado en aspectos
Consistencia tedricos, cientificos y

técnicos

Entre las dimensiones,
Coherencia indicadores, preguntas e
indices

Responde a la
Metodologia operacionalizacion de la

variable P /

Es util para la
investigacion

Pertinencia . //)

ll. ~ OPINION DE APLICABILIDAD (factibilidad)

A !/L Jeeto 5

IV. PROMEDIO DE VALORA

Lugary Fechalwyﬁ‘/ﬂ‘g//"ﬂ” 2417



ANEXO 04: INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

UNIVERSIDAD
ALAS PERUANAS

VICERRECTORADO

ACADEMICO ESCUELA DE

POSGRADO CUESTIONARIO

Objetivo: Determinar la influencia de la protocolizacion del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios
2009 -2017
Indicaciones: Encierre en un circulo la respuesta que considere.
MAS PREGUNTAS REFORMULADAS
I.- En relacion a la Institucion juridica del Overruling.
1.- ;Considera usted importante la aplicacién del overruling en el Peru?

a.- Si b.- No
2.- ¢Cree usted que el overruling en el Per( funcionaria como una medida alternativa a la
declaracion de inconstitucionalidad de una ley?

a.- Si b.- No
3.- ¢Cree usted que al aplicar la técnica del overruling, estaria usted cambiando un precedente
vinculante por uno nuevo y ademas impondra otro que sustituye al anterior?

a.- Si b.- No



4.- ;Considera usted que un precedente vinculante es una regla o un principio establecido
en un anterior caso legal?

a.- Si b.- No
2.1.- ¢Considera usted un precedente constitucional como un conjunto de sentencias?

a.- Si b.- No
2.2.- ¢Puede anularse un precedente vinculante constitucional cuando ésta se sustentd en un
presupuesto de hecho equivocado?

a.- Si b.- No
3.- ¢Cree usted que las técnicas del distinguishing, reversing y overruling permiten aplicar la
doctrina del precedente de una forma mas flexible?

a.- Si b.- No
3.1.- ¢Segun usted la aplicacion del retrospective overruling, prospective y limited genera
efectos en los derechos fundamentales?

a.- Si b.- No
4.- En el Perq, las sentencias del Tribunal Constitucional que adquieren la calidad de cosa
juzgada constituyen precedente vinculante cuando asi lo exprese la sentencia

a.- Si b.- No
4.1- ;Los actuales precedentes vinculantes producto de la aplicacion del overruling han
satisfecho el cumplimiento de los presupuestos habilitantes?

a.- Si b.- No
5.- ¢En los dltimos tiempos se ha aceptado, casi mayoritariamente, que la jurisprudencia
expedida por el Tribunal Constitucional del Per( constituye parte del sistema de las fuentes

de Derecho?



a.- Si b.- No
5.1- ¢Conoce usted de la aplicacion de la motivacion de un precedente vinculante
constitucional?

a.- Si b.- No
5.2 ¢Cuando el Tribunal Constitucional resuelva apartandose del precedente, debe expresar
los fundamentos de hecho y de derecho que sustentan la sentencia y las razones por las cuales
se aparta del precedente?

a.- Si b.- No
6.- ¢Es relevante el tiempo de vigencia de un precedente vinculante constitucional?

a.- Si b.- No



UNIVERSIDAD
ALAS PERUANAS

VICERRECTORADO
ACADEMICO ESCUELA DE

POSGRADO CUESTIONARIO

Objetivo: Determinar la influencia de la protocolizacion del overruling en la aplicacion en
materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal Constitucional, afios

2009 -2017

Indicaciones: Encierre en un circulo la respuesta que considere.

I1.- En relacidn a los Principios fundamentales.

1.- Son principios genéricos aquellas normas generales que guian el desenvolvimiento de la

actividad procesal.
a.- Si b.- No
1.2 El Derecho a ser juzgado por un juez imparcial; es un principio procesal

a.- Si b.- No

1.3- ¢La obligatoriedad significa que, si una persona es emplazada por un drgano
jurisdiccional, debe someterse necesariamente al proceso instaurado contra él?

a.- Si b.- No


https://www.monografias.com/trabajos4/leyes/leyes.shtml

2.- ¢Las normas procesales contienen prescripciones de obligatorio cumplimiento, pero este
rasgo no es absoluto?

a.- Si b.- No
2.1 Toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad personal por lo tanto es considerada

inocente mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad

a.- Si b.- No
3.- ¢Laactividad jurisdiccional (exclusiva del juez) no debe verse afectado por ninguln tipo
de poder o elemento extrafio que presione o altere su voluntad?

a.- Si b.- No

3.1 Uno de los principales rasgos de la potestad jurisdiccional es su caracter irrevocable y definitivo,
capaz de producir en la actuacion del derecho lo que técnicamente se denomina cosa juzgada.

a.- Si b.- No

4.- ¢Un juez es imparcial cuando «no tiene ningun interés en el objeto del proceso ni en el resultado

de la sentencia?

a.- Si b.- No

4.-1 ¢La imparcialidad es un requisito esencial para el juzgador, sin el cual este veria
desnaturalizados sus funciones y atribuciones?

a.- Si b.- No
5.- ¢Un Tribunal Constitucional o Corte Constitucional es un 6rgano jurisdiccional que es
responsable, principalmente, de hacer efectiva la constitucion. Interpretacién de la
constitucion y de ejercer el control de constitucionalidad de las leyes y otras normas de
rango infra legal?

a.- Si b.- No


https://www.monografias.com/trabajos33/responsabilidad/responsabilidad.shtml
https://es.wikipedia.org/wiki/Cosa_juzgada
https://es.wikipedia.org/wiki/Tribunal
https://es.wikipedia.org/wiki/Constituci%C3%B3n
https://es.wikipedia.org/wiki/Control_de_constitucionalidad
https://es.wikipedia.org/wiki/Ley

5.1 ¢Las partes podran acudir ante un tribunal jerarquicamente superior cuando la peticion
sea rechazada por un tribunal jerarquicamente menor en grado y cuyo rechazo se encuentre
apegado a derecho?

a.- Si b.- No

6.- ¢De acuerdo al principio de gratuidad, puede haber algin elemento que pueda obstruir el

acceso a la gratuidad?

a.-Si b.-No

Gracias por su colaboracion



ANEXO 05: CONSENTIMIENTO INFORMADO

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA PARTICIPAR EN EL ESTUDIO

CESPEDES ABOGADOS & ASOCIADOS

TITULO DEL PROTOCOLO: PROTOCOLIZACION DEL OVERRULING EN LA
APLICACION DE MATERIA DE PRINCIPIOS PROCESALES CONTITUCIONALES

POR PARTE DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, ANOS 2009 — 2017

Investigador principal: Abg. Sara Gloria Checa Cervantes

Sede donde se realiz6 el estudio: Estudio Céspedes Abogados & Asociados

A usted se le esta invitando a participar de este estudio de investigacion cientifica. Antes de
decidir si participa o no, debe de conocer cada uno de los siguientes apartados. Este proceso
se conoce como consentimiento informado. Siéntase con absoluta libertad de preguntar sobre

cualquier aspecto que le ayude aclarar sus dudas al respecto.

Objetivo del estudio:

Tiene como finalidad proponer modificatorias a la legislacion vigente que genere la menos
dilacion en el tiempo y garantice el cumplimiento de las garantias de los procesales
constitucionales.

Beneficios del estudio:

Los aportes de estudio serviran al mejor entendimiento y comprension del actual sistema

legislativo peruano donde se establezca claramente los criterios para el cambio, de los



juzgadores, ademas servira como soporte tedrico y conceptual para el desarrollo de otros
estudios.
Procedimiento del estudio:
Se planted la interrogante principal ;De qué manera influye la protocolizacion de
overruling en la aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por
parte del tribunal constitucional, asi mismo el objetico general de la investigacién fue
determinara la influencia de protocolizacion el overruling en la aplicacion de materia de
principios constitucionales por parte del Tribunal Constitucional? Las bases tedricas que
sustentan la investigacion se fundamenta en el derecho de creacion legal (overruling). La
hipotesis general es la protocolizacion del overruling influye significativamente en la
aplicacion en materia de principios procesales constitucionales por parte del Tribunal
Constitucional por la naturaleza del estudio el tipo de investigacion es aplicada. La técnica
utilizada fue, la entrevista. Asi mismo el instrumento sera la ficha bibliografica, y la guia de
entrevista, tiene como poblacion los fallos emitidos por el Tribunal Constitucional siendo 4
a los 9 abogados especialistas.
Riesgos asociados al estudio:
Modificacion parcial de la Constitucion que el texto expreso y su version original, no ha
consignado ni contemplado. La tesis es por cierto contraria a esta posicion que no hace sino
modificar groseramente.
Aclaraciones:

e Su decisién de participar en el estudio es completamente voluntaria

e No tendra que hacer gasto durante el estudio

e Si decide participar en el estudio puede retirarse en el momento que lo desee, aun



cuando el investigador responsable no lo solicite, informando las razones de su

decision, la cual se respeta en su integridad.

Yo, Jorge Enrique Céspedes Ramirez representante legal del Estudio Céspedes Abogados &
Asociados he leido y comprendido la informacién anterior y mis preguntas han sido
respondidas de manera satisfactoria. He sido informado y entiendo que los datos obtenidos
en el estudio pueden ser publicados o difundidos con fines cientificos.

Convengo en participar en el estudio de investigacion. Recibiré una copia firmada y fechada
de esta forma de consentimiento.

Firma del Participante Fecha

He explicado al Sefior Jorge Enrique Céspedes Ramirez la naturaleza y proposito de la
investigacion. He contestado a las preguntas a la medida de lo posible y he preguntado si
tienen alguna duda. Acepto que he leido y conozco lanormativa correspondiente para realizar
la investigacion.

Una vez concluida la sesion de preguntas y respuestas, se procedié a firmar el siguiente

documento.

Firma del investigador Fecha



ANEXO 06: AUTORIZACION DE LA ENTIDAD

CARTA DE AUTORIZACION SIMPLE

Fecha: 06 de Julio del 2017

Sefiora: Sara Gloria Checa cervantes Ciudad: Huancayo

De mi consideracion:

Yo, Jorge Enrique Céspedes Ramirez con DNI 07438880 representante legal del Estudio
Céspedes Abogados & Asociados autorizo a Sara Gloria Checa Cervantes con DNI
20057308 para que realice el estudio de investigacion del tema: PROTOCOLIZACION
DEL OVERRULING EN LA APLICACION EN MATERIA DE PRINCIPIOS
PROCESALES CONSTITUCIONALES POR PARTE DEL TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL, ANOS 2009 — 2017.

Atentamente,

Jorge Enrique Céspedes Ramirez
DNI: 07438880



ANEXO 07: DECLARATORIA DE AUNTENTICIDAD

DECILARACION DE AUTENTICIDAD Y DE NO PLAGI

Yo, CHECA CERVANTES, Sara Gloria, Identificada con D.N.I 20057308, alumna de la

Escuela de Posgrado de la UAP — Filial Huancayo, autor del plan de Tesis titulada:

PROTOCOLIZACION DEL OVERRULING EN LA APLICACION EN MATERIA DE

PRINCIPIOS PROCESALES CONSTITUCIONALES POR PARTE DEL

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

DECLARO QUE:

!

El presente trabajo de investigacion presentada para la obtencion del Grado
Académico de Maestro en Derecho Constitucional y Derechos Humanos es
original, siendo resultado de mi trabajo personal, el cual no he copiado de otro
trabajo de investigacion, ni utilizado ideas, formulas, ni citas completas -stricto
sensull; asi como ilusradones diversas, sacadas de cualquier tesis, obra, articulo,

memoria, etc., (en version digital o impresa).

Caso contrario, menciono de forma clara y exacta su origen o autor, tanto en el

cuerpo del texto, figuras, cuadros, tablas u otros que tengan derechos de autor.

Declaro que el trabajo de investigacion que pongo en consideracion para
evaluacion no ha sido presentado anteriormente para obtener algun grado
académico o titulo, ni ha sido publicado en sitio alguno.

Soy consciente de que el hecho de no respetar los derechos de autor y haber plagio,

es objeto de sanciones universitarias y/o legales, por lo que asumo cualquier



responsabilidad que pudiera derivarse de irregularidades en la tesis, asi como de
los derechos sobre la obra presentada.

i Asimismo, me hago responsable ante la universidad o terceros, de cualquier
irregularidad o dafio que pudiera ocasionar, por el incumplimiento de lo
declarado.

5 De identificarse falsificacion, plagio, fraude, o que el trabajo de investigacion
haya sido publicado anteriormente; asumo las consecuencias y sanciones que de
mi accién se deriven, responsabilizandome por todas las cargas pecuniarias o
legales que se deriven de ello sometiéndome a la normas establecidas y vigentes

de la UAP.

Huancayo, 16 de abril del

2019.

CHECA CERVANTES, Sara Gloria




