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DICTAMEN DE EXPEDITO DE TESIS N° 048 -T-2018-O1YPS-FDYCP-UAP

Visto, el Oficio N° 178-2018-OGYT-FDYCP-UAP, de fecha 09.07.2018 de la Oficina de
Grados y Titulos, en el que se solicita la revision final de trabajo de Investigacion
presentado por el/la bachiller GERALD FRANK MOREY GARCIA a fin que se declare
expedito para sustentar la tesis titulada “INFLUENCIA DE LA IMPUTACION
NECESARIA COMO ELEMENTO DETERMINANTE EN LA INVESTIGACION
PREPRATORIA, EN EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN EL DISTRITO
FISCAL DE TARAPOTO PERIODO 2015”

CONSIDERANDO

Que, el Reglamento de Grados y Titulos aprobado por Resolucion Rectoral N° 15949-
2015.R-UAP de fecha 28.12.2015, contempla las disposiciones normativas
correspondientes a las funciones de las Oficinas de Investigacion. el mismo que
concuerda con lo dispuesto por el Reglamento de Investigacion e Innovacion
Tecnolégica aprobado por Resolucion Rectoral N° 17483-2017-R-UAP de fecha
15.12.2016.

Que, de la revision de la tesis, se aprecia que esta cuenta con el informe de el/la
asesor/a metoddlogo Mg. Walter Roldan Rios Pinchi de fecha 01 de febrero de 2018 y
el informe de ellla asesor/a tematica Mg. Tania Flores Vela de fecha 30 de enero de
2018, informes que sefalan que la tesis ha sido desarrollada conforme a las
exigencias requeridas para el trabajo de investigacion correspondiente al aspecto
tematico y procedimiento metodoldgico.

DICTAMEN

Atendiendo a estas consideraciones y al pedido de el/la bachiller esta Jefatura
DECLARA EXPEDITA LA TESIS; titulada “INFLUENCIA DE LA IMPUTACION
NECESARIA COMO ELEMENTO DETERMINANTE EN LA INVESTIGACION
PREPRATORIA, EN EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN EL DISTRITO
FISCAL DE TARAPOTO PERIODO 2015” Debiendo el/la interesado/a continuar y
cumplir con el proceso y procedimiento para que se le programe el examen oral de
sustentacion de Tesis.

La Victoria, 16 de julio de 2018 e ;:;.I § ._';..- vzusman
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INFORME N° 001-WRRP-T-2018

: Dr. Ricardo Alfredo Diaz Bazan Ph.d
Decano de la Facultad de Derecho y Ciencia Politica

: Mg. WALTER ROLDAN RiOS PINCHI
Docente Asesor

: Resoluciéon Decanal N° 0012-2018-FDYCP-AUP

: Asesoria Metodolégica: Tesis

: GERALD FRANK MOREY GARCIA

Titulo: INFLUENCIA DE LA IMPUTACION NECESARIA
COMO ELEMENTO DETERMINANTE EN LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, EN EL DELITO CONTRA
EL PATRIMONO, EN EL DISTRITO FISCAL DE TARAPOTO
PERIODO 2015”

: 01 de Febrero del ano 2018

Tengo el agrado de dirigirme a Usted, con relacion a la referencia, a fin de hacer

de vuestro conocimiento el presente informe, la evaluacién de los aspectos de

1.- DE LOS ASPECTOS DE FORMA.
Se ha considerado la Resoluciéon Viecerrectoral N° 2342-2013-VIPG-AUP, que
regula la estructura del proyecto de Tesis, la estructura de la Tesis, y que hace

referencia a las normas del APA.

2.- DE LOS ASPECTOS DE FONDO
TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION:

Con relacién al titulo del tema de investigacion, considero que el mismo se ajusta

a los lineamientos metodoldgicos, en tanto puede ser medible; asimismo, cuenta

con un periodo y lugar de investigacion y sobre todo posee una muestra

poblacional para su aplicacion, dicho otros términos el titulo de investigacion es

viable.

DEL CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

- Descripcion de la realidad problematica:
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La realidad problematica de la presente investigacion, esta orientada a
saber de qué manera la influencia de la imputacién necesaria como ele-
mento determinante en la investigaciéon preparatoria, en el delito contra
el patrimonio, en el distrito fiscal de Tarapoto, seguidamente el Bachiller,
ser remite a al periodo de investigacion, cuando hace referencia que en
el ano 2015, es que verificaremos cual es la consecuencia de mayor
prevalencia que genera la inaplicacion de la imputacion necesaria como
elemento determinante, del mismo modo determinaremos cuales son los
factos que inciden para una deficiente aplicacion de la imputacién nece-
saria, por parte del operador juridico, recayendo tal responsabilidad di-
rectamente en el Fiscal, como titular del ejercicio de la accién penal,
conforme asi lo establece el articulo 60 del Nuevo Cédigo Procesal Pe-
nal, que se encuentra vigente desde el 01 de abril del 2010.

APRECIACION:

Luego de verificada la realidad problematica de |a presente investi-
gacion, puedo hacer mencién que la misma, contiene una vi-
sién panoramica de la realidad problematica que impacta sobre la po-
blaciéon escogida para el estudio, y parte de esa realidad afecta a la
variable a ser investigada.

]
§ - Delimitacion de la investigacion

Espacial:

La presente investigacion tuvo como espacio a todos las carpetas fiscales
ingresadas al SGF, de las Fiscalias Provinciales Penales de Tarapoto, por
el delito contra el patrimonio en el periodo 2015.

Social:

En la presente investigacion, pretende abordar desde la Optica socio
educativo, a fin de conocer en qué medida la imputacion necesaria es el
elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra
el patrimonio para cuyo efecto se describira la participacion de cada uno de
los sujetos procesales, el Fiscal como titular del ejercicio de la accion
penal, el juez, el imputado, el agraviado, el tercero civil, la defensa técnica
del imputado.

Temporal:

La presente investigacion se desarrollara en el periodo del afo 2015,
donde evaluaremos todos los casos ingresados en el Sistema de Gestion
Fiscal en el indicado periodo.

Conceptual:

Los conceptos que se utilizaran a lo largo de la presente investigacion son:
imputaciéon necesaria, teoria del delito, derecho de defensa, agraviado, la
prueba indiciaria, indicios, elementos de conviccion.

APRECIACION:

La presente investigacion se ha avocado a delimitar un tema de estudio, el
\%



mismo que contiene un area de interés, especificando sus alcances y
determinando sus limites. Es decir, el bachiller ha logrado llevar el
problema de investigacion de una situacion o dificultad muy grande de
dificil solucion, a una realidad concreta, facil de manejar.

- Problemas de la investigacion

Problema Principal:

¢Cual es la influencia de la imputacion necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015?

Problema Secundario:

¢ Cual es la consecuencia de mayor prevalencia que genera la inaplicacion
de la imputacion necesaria como elemento determinante en la
investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 20157

¢ Cuales son los factores que influyen para una deficiente aplicaciéon de la
imputacién necesaria en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 20157

APRECIACION:

El problema de investigacion es el combustible que impulsa el proceso
cientifico y constituye la base de cualquier método de investigacion y di-
sefio experimental, desde un experimento verdadero hasta un estudio de
caso, y en definitiva la presente investigacion cuenta con cada una de
esas caracteristicas.

- Objetivos de la investigacion

Objetivo General:

Determinar la influencia de la imputacién necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

Objetivo Especifico:

Verificar la consecuencia de mayor prevalencia que genera la inaplicacion
de la imputacion necesaria como elemento determinante en la
investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

Determinar los factores que inciden para una deficiente aplicacion de la
imputacién necesaria en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

APRECIACION:
Sin lugar a dudas, los objetivos de la presente investigacion, expresan lo
que se pretende lograr en el proceso de investigacion. Asi también su
formulacion involucra resultados concretos a obtener en el desarrollo de
la investigacion.




Por otro lado se aprecia que los objetivos fueron formulados en términos
operativos tales como “Determinar y Verificar’ los mismo que sefialan una
accion a ejecutar.

Asimismo, puedo advertir que los objetivos se redactaron de en funcién a
una coherencia metodolégica, enmarcada al logro de conseguir su fi-
nalidad o un logro.

- Hipotesis de la investigacion

Hipotesis General:

Hi: La influencia de la imputacién necesaria como elemento determinante
en la investigacion preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el
Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es significativa y directa.

Ho: La influencia de la imputacion necesaria como elemento determinante
en la investigacion preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el
Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, no es significativa ni directa.

Hipotesis Secundaria:

£ w Hi: La consecuencia de mayor prevalencia que genera la inaplicacion de
§ la imputacion necesaria como elemento determinante en la investigacion
g preparatoria en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es vulneracién

g del Derecho de Defensa y el Estado de Indefension.

Hi2: El factor que incide para una deficiente aplicacion de la imputacion
necesaria en la investigacion preparatoria, en el delito contra el patrimonio,
en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es la falta de mayores
entos de conviccion.

APRECIACION:
La hipotesis establecidas, reflejan la declaracion que realizé el
investigador, en el sentido de que especula sobre el resultado de la misma.

- Metodologia de la investigacion
Tipo y Nivel de la Investigacion

a) Tipo de investigacion

El tipo de la investigacion es de tipo NO EXPERIMENTAL, debido que
para su desarrollo no se alterara las variables abordadas con el
proposito de lograr resultados fidedignos. Por otro lado, en base a la
observacion se podra determinar el comportamiento y sus causas
dentro de su ambiente natural (Hernandez Sampieri, 2010)

b) Nivel de investigacion
La presente investigacion es de nivel explicativo, por cuanto
exponemos el comportamiento de la variable —imputacion necesaria- en
funcion de la otra —investigacion preparatoria- por ser un estudio de
causa efecto. Landeu R. (2007).
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Método y Diseio de la Investigacion:

a) Método de la investigacion:
Inductivo-deductivo:
Método que permitié realizar inferencias desde su esfera particular (La
imputacién necesaria) para poder dar las explicaciones que puedan ser
generalizables al todo como unidad (explicar la imputacién necesaria
como elemento determinante en la investigacion preparatoria). Ramén
Ruiz (2007).

Analitico-sintético:

Método que permitié describir la realidad problematica referente a la
imputacion necesaria y ver si es un elemento determinante en la
investigacion preparatoria en el delito contra el patrimonio, para lo cual
se realizé la debida descomposicion de sus distintos elementos materia
de analisis, y luego se procedid a través de la sintesis a dotarles de un
sentido comun y unitario. Ramén Ruiz (2007).

Métodos especificos:

Exegético:

Nos permiti6 conocer el origen y evolucion dinamica de la institucion
juridica de la imputacioén necesaria como elemento determinante en la
investigacion preparatoria, la legislacion y la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional y el derecho comparado. Ramos Nufiez (2005).

Hermenéutico juridico:

Este método propio de la ciencia del derecho nos permiti6 conocer la

ratio lege de las normas especiales referente a la imputacién necesaria

como elemento determinante en la investigacion preparatoria. Ramos
Nufiez (2005).

Método Dogmatico:

Este método permiti6 conocer y analizar las diversas instituciones
juridicas relacionadas al proceso penal, a la imputacion necesaria, la
investigacion preparatoria, y el derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva, el derecho a la defensa, las cuales se basan en estudios
realizadas por connotados juristas nacionales y extranjeros. Manuel
Sanchez (2010).

Diseno de la investigacion:

La investigacion tiene como disefio Descriptivo - Correlacional:
Considera investigaciones descriptivas en base a teorias, para luego
encontrar la correlacion entre las variables

o

1
|
'
I

/
\o

2

Donde:
O1: Imputaciéon Necesaria.
O2: La Investigaciéon Preparatoria
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M: Carpetas Fiscales
r: Relacion

APRECIACION:

El tipo y disefio de investigacion se ajustan a la poblacion de estudio
descriptivo, cuyo propésito es medir una serie de conceptos en un pais
y momento especificos; por otro lado, también busca medir la
correlacion existente entre las dos variables, como son la Imputacion
Necesaria y la Investigacion Preparatoria.

- Justificacion e importancia de la investigacion

a). Legal

En el presente trabajo de investigacion desde la perspectiva teérica, la
investigacion encuentra sustento en el hecho de analizar el derecho a la
imputacion necesaria que se encuentra regulado en el inciso 1 del articulo IX del
Titulo Preliminar del Nuevo Cédigo Procesal Penal, en el articulo 139 inc. 14 de la
Constitucion Politica del Estado, Sentencias del Tribunal Constitucional, tratados
internacionales del cual el Pert forma parte, Corte Interamericana de Derechos
anos y Corte Europea.

b). Tedrica

La presente investigacion pretende abordar, el tema de la imputaciéon necesaria
como elemento determinante en la investigacion preparatoria por parte del fiscal,
ya que toda persona que se le imputa la comision de un ilicito tiene derecho a ser
informado de manera clara, objetiva ya que la imputacién necesaria, es
importante porque se relaciona de manera directa y positiva con el principio
acusatorio y el ejercicio del derecho de defensa. Asi lo ha entendido el Tribunal
Constitucional peruano al sefialar que: los principios acusatorio y contradictorio se
integran y complementan, toda vez que el primero identifica los elementos
necesarios para individualizar la pretension penal e individualizar al procesado,
mientras que el segundo custodia que el acusado pueda alegar y/o presentar
todas las pruebas que estime necesarias para su interés. Evitando con ello la
judicializacién de pretensiones penales carentes de relevancia penal, pues, la

persona humana es y debe ser, el centro de atencién del proceso penal, por lo
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que, no puede ser instrumentalizada como un engranaje de la maquinaria penal,
por lo que, exige la observancia de la garantia penal, brindando con ello un
servicio de justicia: eficaz, eficiente, predecible y por ende otorga seguridad
juridica al justiciable y a la sociedad, contribuyendo con el crecimiento y
desarrollo econémico de la region y por ende del pais.

b). Practica.

La presente investigacion encuentra asidero en la necesidad de concientizar a los
operadores juridicos, tanto al representante del Ministerio Publico, como titular del
ejercicio de la accion penal, como a los abogados litigantes que toda persona que
es investigada tiene derecho a ser informado por el delito que se le investiga, a
efectos de no vulnerar su derecho de defensa.

En nuestro Distrito Fiscal de Tarapoto se ha advertido el incremento de la
criminalidad, en tanto que el Ministerio Plblico tiene la carga de la prueba, pues
reviste de importancia determinar si el persecutor del delito ante el tipo penal del
delito contra el patrimonio, mantiene en su investigacion el sustento juridico penal
y de garantia procesal de la imputacion necesaria como elemento de suma
importancia en la investigacion preparatoria.

a) Importancia:

La presente investigacion resulta importante por el gran impacto que tendra luego
e su ejecucion, ya el principio de la imputacion necesaria es el derecho que le
asiste al ciudadano contra quien se realiza una imputacion, esto es, tiene derecho
conocer los cargos o los hechos de la imputacién, en forma clara, sencilla y
precisa, con sus circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores, con
sustento en la dogmatica penal aplicable, por lo tanto, esto permitira a los
operadores juridicos, llamese jueces y fiscales ser minuciosos en su labor de
administrar justicia; en tanto, a la defensa técnica permitira elaborar una mejor
estrategia en la defensa de su patrocinado, cuando el fiscal ha imputado

conforme a los hechos ocurridos.

b) Limitaciones:

El investigador cuenta con poco tiempo para desarrollar la presente investigacion,
debido al desemperio de sus labores como personal administrativo de la Segunda
Fiscalia Provincial Penal de Tarapoto.

El investigador ha encontrado cierta dificultad para recabar informacion, ya que



los sefiores magistrados poco han colaborado en la informacion que se ha
solicitado.
El investigador no cuenta con mayor informaciéon bibliografica sobre el tema

materia de investigacion.

APRECIACION:

La justificacion planteada en la investigacion esta referida a la contribucion de la
investigacion. Destinada a ser de aporte y/o beneficio para la comunidad cientifica
o para el colectivo social. Al respecto Hernandez (2010), refiere que un estudio se
justifica en mayor medida en cuanto cumpla con la mayor cantidad de criterios,

respondiendo a la mayor cantidad de preguntas que se plantean.

EL CAPITULO II: MARCO TEORICO

Antecedentes de la investigacion

Bases tedricas

Basese Legales

Definicion de Términos Basicos

APRECIACION:

Los antecedentes planteados, se ajustan a las variables de la investigacion, por
otro lado, la investigacion cuenta con bases tedricas y legales que le dan respaldo
metodolégico y finalmente, cuenta con la definicion de términos basicos, lo cual

hace que la investigacion pueda ser entendida por cualquier ciudadano.

DEL CAPITULO Ill: PRESENTACION, ANALISIS E INTERPRETACION DE
RESULTADOS

Analisis de Tablas y Graficos
Discusion de Resultados
Conclusiones
Recomendaciones

Fuentes de informacion
APRECIACION:

Las tablas y graficos se ajustan los estandares metodolégicos, contando con la

numeracion respectiva de manera ordenada; la discusion, de los resultados se
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hizo mediante la confrontacion de los mismos con las conclusiones de las Tesis
citadas en los “antecedentes” y con los planteamientos del “marco teérico”; las
recomendaciones, se hicieron con la precision de alcanzar los resultados de la
investigacion a las autoridades involucradas. Las fuentes informantes estan

cefidas a las normas APA y cuentan con sangria francesa.

ANEXOS

Matriz de consistencia

Instrumentos

Validacién de instrumento por expertos (ficha de validacion del instrumento. Juicio
de Expertos)

APRECIACION:
La investigacion cuenta con Matriz de consistencia, Instrumentos y Validacion de

instrumento por expertos (ficha de validacion del instrumento. Juicio de Expertos)

CONCLUSION:

Por lo expuesto, habiéndose cumplido con las sesiones de asesoramiento
correspondiente al aspecto metodolégico considero que el bachiller GERALD
FRANK MOREY GARCIA

Ha realizado la tesis conforme exigencias establecidas por la facultad, para su
preparacion y elaboracion; el mismo que esta concluido y listo para ser
sustentado.
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INFORME N° 001-TFV-T-2018

AL : Dr. Ricardo Alfredo Diaz Bazan Ph.d
Decano de la Facultad de Derecho y Ciencia Politica

DE : Mg. Tania Flores Vela
Docente Asesor

REFERENCIA : Resolucion Decanal N° 0012-2018-FDYCP-AUP

ASUNTO : Asesoria tematica: Tesis

BACHILLER : GERALD FRANK MOREY GARCIA
Titulo: INFLUENCIA DE LA IMPUTACION NECESARIA COMO
ELEMENTO DETERMINANTE EN LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, EN EL DELITO CONTRA EL PATRIMONO,
EN EL DISTRITO FISCAL DE TARAPOTO PERIODO 2015”

FECHA : 30 de Enero del afio 2018

Tengo el agrado de dirigirme a Usted, con relacion a la referencia, a fin de hacer de

vuestro conocimiento el presente informe, la evaluacién de los aspectos de forma y

fondo:

1.- DE LOS ASPECTOS DE FORMA.
Se ha considerado la Resolucion Viecerrectoral N° 2342-2013-VIPG-AUP, que

ula la estructura del proyecto de Tesis, la estructura de la Tesis, y que hace

Flores Vela
30194

DNI N° 0A1

referencia a las normas del APA.

Mg. Tania

2.- DE LOS ASPECTOS DE FONDO
TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION:

Con relacion al titulo del tema de investigacion consideramos que es un tema

viable, ello por cuanto en la investigacion lo que se busca es determinar la influencia
de la imputacién necesaria como elemento determinante en la investigacion
preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el distrito fiscal de Tarapoto,
periodo 2015.

DEL CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

- Descripcion de la realidad problematica:
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Que, revisado el trabajo de investigacion, respecto a la realidad problematica,
vemos que se da cuando el Fiscal, como titular del ejercicio de la accién penal, no
realiza una adecuada calificacion juridica en la investigacion, ya que es necesario
que la imputacion contra la persona que viene siendo investigado debe ser precisa,
a efectos de que éste conozca los cargos en su contra, para poder ejercer su
derecho a la defensa adecuadamente, no bastando con una informacioén escasa,
sino, que debe conocer con exactitud la imputacién en su contra de manera amplia,
lo que permitira al investigado ejercer adecuadamente su derecho de defensa; por
lo que, en mérito a ello, el investigador se ha planteado los objetivos claros el
mismo que tiene como finalidad, saber de qué manera la influencia de la imputacién
necesaria como elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito
contra el patrimonio, en el distrito fiscal de Tarapoto, en el afio 2015, asi como
también verificar cual es la consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento determinante, y finalmente
determinar los factores que inciden para una deficiente aplicacion de la imputacion
necesaria, y para lograr el desarrollo del presente trabajo de investigacion, el

investigador cuenta con la poblaciéon y muestra, clara en la presente investigacion.

- Justificacion e Importancia de la investigacion.

trabajo de investigacion se justifica desde diversas Opticas, esto es, legal, por
cuanto la investigacion encuentra sustento en el hecho de analizar el derecho a la
imputacion necesaria que se encuentra regulado en el inciso 1 del articulo IX del
Titulo Preliminar del Nuevo Cédigo Procesal Penal, en el articulo 139 inc. 14 de la
Constitucion Politica del Estado, Sentencias del Tribunal Constitucional, tratados
internacionales del cual el Peri forma parte, Corte Interamericana de Derechos
Humanos y Corte Europea; del mismo modo, tedrica ya que toda persona que se le
imputa la comision de un ilicito tiene derecho a ser informado de manera clara,
objetiva ya que la imputacion necesaria, es importante porque se relaciona de
manera directa y positiva con el principio acusatorio y el ejercicio del derecho de
defensa; y practica, encuentra asidero en la necesidad de concientizar a los
operadores juridicos, tanto al representante del Ministerio Publico, como titular del
ejercicio de la accion penal, como a los abogados litigantes que toda persona que
es investigada tiene derecho a ser informado por el delito que se le investiga, a
efectos de no vulnerar su derecho de defensa, ya que el Ministerio Publico tiene la

carga de la prueba, pues reviste de importancia determinar si el persecutor del
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Vela
DNI N° 01130194

Mg. Tania Flores

delito ante el tipo penal del delito contra el patrimonio, mantiene en su investigacion
el sustento juridico penal y de garantia procesal de la imputacién necesaria como
elemento de suma importancia en la investigacion preparatoria.

En ese sentido, resulta importante el presente trabajo de investigacion por el gran
impacto que tendra luego de su ejecucion, ya el principio de la imputacion necesaria
es el derecho que le asiste al ciudadano contra quien se realiza una imputacion,
esto es, tiene derecho conocer los cargos o los hechos de la imputacion, en forma
clara, sencilla y precisa, con sus circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores, con sustento en la dogmatica penal aplicable, por lo tanto, esto
permitira a los operadores juridicos, llamese jueces y fiscales ser minuciosos en su
labor de administrar justicia; en tanto, a la defensa técnica permitira elaborar una
mejor estrategia en la defensa de su patrocinado, cuando el fiscal ha imputado

conforme a los hechos ocurridos.

EL CAPITULO II: DEL MARCO TEORICO:

Dentro de este capitulo el investigador ha consultado y obtenido bibliografia que le

permitié extraer y recopilar informacioén relevante respecto al problema abordado, tal
es asi que ha seleccionado informacion de diversos tesistas, conforme es de verse

del antecedente.

- Antecedentes de la investigacion:

Dentro del trabajo de investigacion vemos que el investigador ha citado a diversos
autores que han realizado trabajos de tesis, esto es, a). MARTINEZ LOPEZ, M.L.
(2011), en su Tesis “Andlisis juridico y doctrinario del articulo 160 del Cédigo Penal
y la consecuente inconstitucionalidad al violentar el derecho de defensa”. b).
BENAVENTE CHORRES, H (2005), en su Tesis “La imputacion objetiva en la
comisiéon por omisién”. c¢). BELTRAN MONTOLIU, A. (2008), en su Tesis: “El
derecho de defensa y a la asistencia letrada en el proceso penal ante la Corte Penal
Internacional”. d). NACION ALBINO C. (2016), en su Tesis: “Vulneracién al principio
de imputacién necesaria en la investigacion preparatoria, en el distrito judicial de
Huanuco, afio 2013 — 2014”. e). MARTINEZ CASTRO JC. (2016), en su Tesis: “La
vulneracién del principio de imputacién necesaria en las disposiciones fiscales de
Formalizacion de Investigacién Preparatoria”, antecedentes que cuenta con los
parametros de las Normas APA, antecedentes que permiti6 al investigador adoptar

su teoria v tomar como referencia en su investiaacion.
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- Bases tedricas:

Las bases tedricas de todo trabajo de investigacion es importante, ya que permite
explicar por qué, como y cuando ocurre un fenémeno; en ese sentido, teniendo en
cuenta el titulo del trabajo de investigacion, por parte el investigador, resulta util las
teorias plasmadas en su investigacion ya que aporto los conocimientos necesarios

para concretar su trabajo.

- Bases Legales:

Las bases legales insertadas en el trabajo de investigacion, guardan relacién con el
tema desarrollado, desde el punto de vista de los tratados de los que nuestro pais
forma parte, la Constitucion Politica del Per, del Cédigo Penal y Codigo Procesal

Penal, ya que eso le permiti6 al investigador establecer los objetivos desarrollados.

- Definicion de términos:

Las definiciones plasmadas en el trabajo de investigacion, permite aclarar y conocer
el significado de las palabras utilizadas en la investigacion, definiciones que fueron
extraidas de diccionarios juridicos, y cuenta con las definiciones suficientes y

ordenadas alfabéticamente.

L CAPITULO IIl: PRESENTACION, ANALISIS E INTERPRETACION DE
RESULTADOS.

- Discusion de resultados:

Dentro del aspecto de discusion de resultados, debemos tener presente que éstos
constituyen la parte mas importante de la investigacion, ya que el investigador
expone de manera clara y sencilla los hallazgos en su investigacion, y en el trabajo
de investigacion realizado por el bachiller Gerald Frank Morey Garcia, observamos
que frente al planteamiento del problema instaurado ;Cuél es la influencia de la
imputacién necesaria como elemento determinante en la investigacion preparatoria,
en el delito contra el patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 20157, se

ha planteado un objetivo general, esto es; determinar la influencia de la imputacion
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necesaria como elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito
contra el patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, y en mérito a
este objetivo general se ha planteado a dos objetivos especificos en los cuales
centrara su investigacion, siendo estos: verificar la consecuencia de mayor
prevalencia que genera la inaplicacion de la imputaciéon necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria y determinar los factores que inciden
para una deficiente aplicacion de la imputacion necesaria en la investigacion
preparatoria, los cuales permitieron al investigador comparar, contrastar las diversas
teorias plasmadas en la investigacion y posterior a ello realizar la discusion del
resultado obtenido, conforme es de verse en el trabajo de investigacion mediante
las tablas y graficos.

- Conclusiones:

En esta parte de un trabajo de tesis, es igual de importante, ya que se plasmara lo
que se encuentra en el decurso de la investigacion, sea esto mediante la
demostracion o negacién de la hipotesis y los objetivos generales y especificos
plasmado en la investigacion; siendo asi, observamos que el bachiller se ha
planteado un objetivo general y dos especificos, asi como también la hipotesis nula
e hipotesis alterna, tanto en la hipétesis general como secundarias y de ellas vemos
que el investigador estadisticamente ha obtenido que es rechazada la hipétesis nula
HO), y aceptada la hipétesis alterna H1, consecuentemente vemos que el
investigador ha logrado con los objetivos general y especificos plateados en su

trabajo de investigacion.

- Recomendaciones:

Las recomendaciones en un trabajo de tesis, tiene como finalidad aportar nuevas
ideas, y en el trabajo de investigacion desarrollado por el bachiller vemos que
recomienda al Fiscal, ya que éste realiza la investigacion con apoyo de la policia,
por lo tanto, la recomendacion plasmada en su investigacién es necesaria e

importante.
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- Fuentes de informacion:
En el trabajo de investigacion desarrollado por el bachiller vemos que ha utilizado
informacion de diversos autores nacionales e internacionales, del derecho

constitucional, penal y procesal penal, respetando las normas APA.

CONCLUSION:

Por lo expuesto, habiéndose cumplido con las sesiones de asesoramiento
correspondiente al aspecto tematico, considero que el bachiller GERALD FRANK
MOREY GARCIA, ha realizado la tesis conforme las exigencias establecidas en la
facultad, para su preparacion y elabo n; el mismo que esta concluido y listo para

sustentar.
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RESUMEN

La presente investigacion titulada: Influencia de la imputacion necesaria como
elemento determinante en la Investigacion Preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, se realizé en el distrito fiscal de Tarapoto en el periodo 2015.
Planteandose como problema principal ¢, Cual es la influencia de la imputacién
necesaria como elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el
delito contra el patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015? Y
como principal objetivo determinar la influencia de la imputaciéon necesaria como
elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015. Asimismo, el estudio
plantea como hipotesis que la influencia de la imputacion necesaria como
elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es significativa y
directa. El estudio tuvo como muestra 60 carpetas fiscales tramitadas ante las
Fiscalias Penales de Tarapoto, por el delito contra el patrimonio, en donde se ha
aplicado la imputacién necesaria en la investigacion preparatoria en el periodo
2015.

La investigacién fue de tipo basica, la que también recibe el nombre de
investigacién pura, tedérica o dogmatica., con un disefio de estudio NO
EXPERIMENTAL.

El estudio concluye que la imputacion necesaria influye como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el patrimonio,
en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015. Debido que, al observar la prueba
estadistica de la chi cuadrado podemos diagnosticar que la Chi calcular, cual
valor estadistico es de 17.345 pertenece a la region de rechazo de la HO y es
mayor a la Chi tabular, cual valor estadistico es de 9.49 se puede determinar
estadisticamente que se rechaza la hipétesis nula (HO) y se acepta la hipotesis

alterna H1.

Palabras clave: Imputaciéon necesaria e Investigacion Preparatoria.

xxiil



ABSTRACT

The present investigation titled: Influence of the necessary imputation as a
determining element in the Preparatory Investigation, in the crime against the
patrimony, was realized in the fiscal district of Tarapoto in the period 2015. Posing
as main problem What is the influence of the imputation necessary as a
determining element in the preparatory investigation, in the crime against the
patrimony, in the Tax District of Tarapoto, period 20157 And as the main objective
to determine the influence of the necessary imputation as a determining element
in the preparatory investigation, in the crime against the patrimony, in the Tax
District of Tarapoto, period 2015. Likewise, the study raises as hypothesis that
the influence of the necessary imputation as a determining factor in the
preparatory investigation, in the crime against the patrimony, in the Fiscal District
of Tarapoto, period 2015, it is significant and direct. The study had as sample 60
fiscal folders processed before the Criminal Prosecutor's Offices of Tarapoto, for
the offense against the patrimony, where the necessary imputation has been
applied in the preparatory investigation in the period 2015.

The research was of a basic type, which is also called pure, theoretical or
dogmatic research, with a NON-EXPERIMENTAL study design.

The study concludes that the necessary imputation influences as a determining
element in the preparatory investigation, in the crime against the patrimony, in
the Tax District of Tarapoto, period 2015. Because, when observing the statistical
test of the chi square we can diagnose that the Chi calculate, which statistical
value is 17,345 belongs to the rejection region of the HO and is greater than the
tabular Chi, which statistical value is 9.49 can be determined statistically that the

null hypothesis (HO) is rejected and the alternative hypothesis is accepted H1.

Keywords: Necessary allocation and Preparatory Research.
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INTRODUCCION

La persona humana es y debe ser el centro primordial de atencion del proceso
penal, lo que exige la ineludible observancia de las exigencias del Principio de
Imputacion Necesaria.

Es en ese sentido que el Nuevo Sistema Procesal Penal se sustenta en una
filosofia humanista y “cuyas caracteristicas son: principio acusatorio- adversarial,
equilibrio entre garantia y eficacia, racionalidad del proceso penal y configuracion
del proceso penal segun la Constitucion, en estricta observancia de lo dispuesto
por los principios y derechos fundamentales consagrados en nuestra
Constitucion Politica, asi como por lo sefalado en los diversos Tratados
Internacionales que forman parte del derecho nacional; lo que es coherente con
el modelo de Estado: Constitucional, Social, Democratico y de Derecho, donde
el fin de la politica criminal, no es otra que cumplir con el modelo de Estado:
respeto de libertad, pues, la persona es un fin en si mismo. Este modelo procesal
hace imperiosa la necesidad de contar con un servicio del sistema de
administracion de justicia, en el cual sus integrantes respeten los estandares
minimos de calidad y garantias (eficacia vertical), como el derecho constitucional
de la imputacion necesaria que debera ser claro, sencillo y preciso al igual que
la dogmatica penal aplicable, porque, la ley no puede decirlo todo; y, una
interpretacion sin sustento l6gico, racional y dogmatico, afectaria el derecho de
la motivacién de las resoluciones (en sentido amplio) y por ende al debido
proceso , pues la imputacion necesaria es un derecho fundamental, su vigencia

y garantia contribuye a brindar una justicia eficaz, eficiente y predecible.

A través de la imputacion al inculpado se le atribuye haber realizado un hecho
delictuoso, y puesto en peligro un bien juridico penalmente tutelado. Esto quiere
decir que el relato factico debe confortarse en primer lugar con los alcances del
tipo penal; pues el derecho penal esta reservado solo a aquellos
comportamientos que evidencien caracteres de afectuosidad, con las garantias
esenciales del debido proceso; derecho irrecusable del imputado de conocer con
toda precision y exactitud el delito que se le atribuye haber cometido, asi mismo
el Principio de Imputacion Necesaria contiene exigencia constitucional de la

debida motivacién, pues si en la investigacién no se especifican e individualiza
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la imputacion juridico penal, se afecta el derecho de los justiciables.

En el presente estudio demostraremos si durante la investigacion fiscal en el
Distrito fiscal y judicial de San Martin, se tomd en cuenta los presupuestos
juridico penal para observar una conducta criminal con exactitud, la misma que

refleja en verosimilitud con el relato factico.
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CAPITULO I:

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.Descripcion de larealidad problematica

En ese sentido, la defensa técnica del imputado juega un papel
preponderante en toda investigacion que realiza el fiscal, ya que en la
medida de que el fiscal realiza la calificacion adecuada en su investigacion,
contra el imputado, el abogado podra preparar su defensa, no debe olvidarse
que al imputarsele al investigado sobre la comisién de un ilicito penal, éste
a su vez, debe ser posible subsumir en la misma, como vemos en el delito
contra el patrimonio sus modalidades son diversas, tales como: robo, hurto,
receptacion en su modalidad simple y agravada, apropiacion ilicita, abigeato,
estafa entre otras, por lo tanto, es necesario que la imputacion sea precisa,
en esa linea de ideas, sostiene Caceres (2008) que imputacién es la
afirmacién clara, precisa y circunstanciada de un hecho concreto, con
lenguaje descriptivo, referido al pasado, que permite afirmar a negar en cada
caso o agregar otros hechos que conjuntamente con los afirmados, amplien,
excluyan o aminoren la significancia penal, no es posible por ejemplo que un

sujeto luego de haber robado una cartera a una joven, esto sea calificado
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como hurto, maxime si se tiene en cuenta que entre estos dos delitos existe
una diferencia extrema, que es la violencia; en ese sentido, con este trabajo
se pretende es que el imputado conocer que la imputacion es un elemento
determinante en toda investigacion, ya que el imputado tiene el derecho de
estar debidamente informado respecto al delito que viene siendo
investigado, no bastando una informacién indebida, es decir, incompleta,
sino, amplia que permitira al investigado ejercer adecuadamente su derecho
de defensa.

Del mismo modo, cabe precisar que desde se tiene conocimiento de la
comision de un hecho delictivo, con el exclusivo objetivo de buscar,
recolectar y reunir los elementos de conviccion de cargo y descargo que al
final permitiran al Fiscal responsable de su conduccion, decidir si formula

acusacion o solicita al Juez el sobreseimiento, de acuerdo a Galvez (2010).

Razones que de una u otra manera fundamentan la presente investigacion,
toda vez que tiene como finalidad, saber de qué manera influencia la
imputacién necesaria como elemento determinante en la investigacion
preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el distrito fiscal de Tarapoto,
en el afio 2015, se da a conocer la consecuencia de mayor prevalencia que
genera la inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento
determinante y cuales son los factores que inciden para una deficiente
aplicaciéon de la imputacion necesaria, por parte del operador juridico,
recayendo tal responsabilidad directamente en el Fiscal, como titular del
ejercicio de la accion penal, conforme asi lo establece el articulo 60 del
Nuevo Codigo Procesal Penal, que se encuentra vigente desde el 01 de abril
del 2010.
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1.2.Delimitacion de la Investigacion:

1.2.1 Espacial:

La presente investigacion tuvo como espacio a todos las carpetas
fiscales ingresadas al SGF, de las Fiscalias Provinciales Penales de

Tarapoto, por el delito contra el patrimonio en el periodo 2015.

1.2.2 Social:
La presente investigacion fue abordada desde la Optica socio
educativo, a fin de conocer en qué medida la imputacion necesaria es
el elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito
contra el patrimonio, utilizando para ello, 60 carpetas fiscales
tramitadas ante las Fiscalias Penales de Tarapoto, por el delito contra
el patrimonio, en donde se ha aplicado la imputacién necesaria en la
investigacion preparatoria en el periodo 2015, cantidad que a su vez
representa la poblacion, con ello, se describira la participacion de cada
uno de los sujetos procesales, el Fiscal como titular del ejercicio de la
acciéon penal, el juez, el imputado, el agraviado, el tercero civil, la

defensa técnica del imputado.

1.2.3. Temporal:
La presente investigacidon se desarrollara en el periodo del afio 2015,
donde evaluaremos todos los casos ingresados en el Sistema de

Gestion Fiscal en el indicado periodo.

1.2.4. Conceptual:

Los conceptos que se utilizaron en la presente investigacién son:
imputacion necesaria, teoria del delito, derecho de defensa,
agraviado, la prueba indiciaria, indicios, elementos de conviccion e

investigacion preparatoria, se empled la técnica de la observacion, a
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través de la percepcion directa de los datos y se utiliz6 como
instrumento la ficha de recoleccion de datos elaborada segun las

dimensiones e indicadores de cada una de las variables de estudio.

1.3.Problema de investigacion:

1.3.1 Problema Principal:
¢ Cual es la influencia de la imputacion necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el

patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 20157

1.3.2. Problemas Secundarios:
¢ Cual es la consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento determinante
en la investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo
20157

¢, Cuales son los factores que influyen para una deficiente aplicacion de
la imputacidn necesaria en la investigacion preparatoria, en el delito

contra el patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 20157

1.4.0bjetivos de la investigacion:

1.4.1 Objetivo General:
Determinar la influencia de la imputacidén necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el

patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

1.4.2. Objetivo Especifico:
e Verificar la consecuencia de mayor prevalencia que genera la

inaplicacion de la imputacidon necesaria como elemento
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determinante en la investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de

Tarapoto, periodo 2015.

Determinar los factores que inciden para una deficiente aplicacion
de la imputacidon necesaria en la investigacion preparatoria, en el
delito contra el patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo
2015.

1.5.Hipo6tesis y Variables de la Investigacion:

1.5.1.

1.5.2.

Hipotesis General:

Hi: La influencia de la imputacidn necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es

significativa y directa.

Ho: La influencia de la imputacion necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, no es

significativa ni directa.

Hipétesis Secundaria:

Hi1: La consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de
Tarapoto, periodo 2015, es vulneracion del Derecho de Defensa y
el Estado de Indefension.

Hiz2: El factor que incide para una deficiente aplicacion de la
imputacion necesaria en la investigacion preparatoria, en el delito
contra el patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015,

es la falta de mayores elementos de conviccion.
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1.5.3. Variables (Definicion conceptual y operacional)

Variable 1: Imputacién necesaria.

Definicion Conceptual: Es la afirmacion clara, precisa y
circunstanciada de un hecho concreto, con lenguaje descriptivo,
referido al pasado, que permite afirmar a negar en cada caso o
agregar otros hechos que conjuntamente con los afirmados,

amplien, excluyan o aminoren la significancia penal.

Definicion Operacional: La imputacion hacia la persona que se
investiga debe ser precisa, clara, concreta y suficiente, no genérica

o abundante y vaga.

Variable 2: La investigacion fiscal.

Definicion Conceptual: Actividad que se realiza desde que se
tiene conocimiento de la comision de un hecho delictivo, con el
exclusivo objetivo de buscar, recolectar y reunir los elementos de
conviccion de cargo y descargo que al final permitiran al Fiscal
responsable de su conduccién, decidir si formula acusacién o

solicita al Juez el sobreseimiento.

Definicion Operacional: En la investigacion preparatoria el fiscal
no soélo se centra en la busqueda de la prueba sobre la culpabilidad
del imputado sino también las pruebas para sustentar la no

persecucion penal.
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1.5.3.1. Operacionalizacion de variables:
. Definicion Definicién . . .
Variables - Dimensiones Indicadores Escala
conceptual operacional
La imputacion es
la afirmacion
clara, precisa y
circunstanciada
Derecho de
de un hecho defensa
concreto, con
lenguaje
© descriptivo, La imputacion
- referido al | hacia la
a2 pasado, que | persona que se o
3 ) , . . Principios
o permite afirmar a |investiga debe fundamentales
-Z negar en cada|ser precisa, . .. | Tipicidad Nominal
S £ de la imputacion
0 caso 0 agregar |clara, concreta . .
S - necesaria segun
o otros hechos que |y suficiente, no - 1
5 conjuntamente genérica o] codigo Penal
a | bundant Nexo causal
£ con os |abundante vy
= afirmados, vaga.
amplien,
excluyan o]
aminoren  la Antijuricidad
significancia
penal.
CACERES
JULCA (2008)
Actividad que se
realiza desde se
tiene conocimiento
de la comisién de -
- En la Solicitud del
un hecho delictivo, | . L o
© . investigacion sobreseimiento
3 con el exclusivo preparatoria
o objetivo de buscar, i
© recolectar y reunir el fiscal no i
o |los elementos de .
o e en la la Nominal.
= conviccion de .
g cargo y descargo busqueda de i iqacio
S5 , la prueba investigacion
5 que al final sobre I3 _
® |permitiran al Fiscal . preparatoria
o culpabilidad
= responsable de su .
n i del imputado
) conduccion, . .
> . sino también .
c decidir si formula Formacion de
© acusacion o] las  pruebas acusacion
- L para sustentar
solicita al Juez el
. la no
sobreseimiento. ersecucion
GALVEZ P
penal.

VILLEGAS (2010).

1.6.Metodologia de la Investigacion:

Tipo y Nivel de la Investigacion
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a) Tipo de investigacion

El tipo de la investigacion es de tipo basica, la que también recibe el
nombre de investigacién pura, tedrica o dogmatica. Se caracteriza
porque parte de un marco teérico y permanece en él; la finalidad radica
en formular nuevas teorias o modificar las existentes, en incrementar
los conocimientos cientificos o filosoficos, pero sin contrastarlos con

ningun aspecto practico. (Hernandez Sampieri, 2010).

En el presente caso, la presente investigacion tiene dos variables:
Imputacion necesaria e investigacion preparatoria, la misma que forma
parte de un marco teorico preestablecido, sin perjuicio de formular
nuevos conocimientos sobre el tema, mediante la presentacion de los

respectivos resultados.

b) Nivel de investigacién
La presente investigacion es de nivel explicativo, por cuanto se expone
el comportamiento de una variable en funcion de la otra por ser un
estudio de causa efecto. Landeu R. (2007).
En el presente caso, se expondra el comportamiento de la variable:
imputacién necesaria, en funcién de la otra variable: investigaciéon

preparatoria, obteniéndose asi un estudio de causa efecto.

1.7.Método y Disefio de la Investigacion:

a) Método de la investigacion:

Inductivo-deductivo:

Método que permitid realizar inferencias desde su esfera particular
para poder dar las explicaciones que puedan ser generalizables al todo
como unidad (Ramon Ruiz (2007).

Asi, el presente trabajo de investigacion permitio realizar conclusiones
desde lo particular de la imputacién necesaria para explicar que ésta

es un elemento determinante en la investigacion preparatoria.
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b)

Analitico-sintético:

Método que permitié describir la realidad problematica, para lo cual se
realizo la debida descomposicidn de sus distintos elementos materia
de analisis, y luego se procedié a través de la sintesis a dotarles de un
sentido comun y unitario (Ramon Ruiz, 2007, p. 93).

En el presente caso, este método permitid describir la realidad
problematica, de qué manera influencia la imputacion necesaria como
elemento determinante en la investigacion preparatoria, en el delito
contra el patrimonio, en el distrito fiscal de Tarapoto, en el afio 2015,
asimismo la consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento determinante
y cuales son los factores que inciden para una deficiente aplicacion de
la imputacion necesaria, por parte del operador juridico, recayendo tal
responsabilidad directamente en el Fiscal, como titular del ejercicio de

la accién penal.

Disefo de la investigacion:

Dentro del disefio de investigacion Correlacional, de acuerdo a
Hernandez (2010), este tipo de estudio tiene como finalidad conocer la
relacién o grado de asociacidén que exista entre dos 0 mas conceptos

categorias o variables en un contexto en particular.

En la presente investigacion se ha podido determinar la relacion entre
las variables materia de estudio: Imputacidén necesaria e investigacion

preparatoria, es decir, de qué manera influencia una variable en otra.

0,
|

M /r
N
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Donde:

O1: Imputacion Necesaria.

O2: La Investigacion Preparatoria
M: Carpetas Fiscales

r: Relacion

1.8.Poblacion y Muestra de la Investigacion:

a)

b)

Poblacion:

La poblacién puede ser entendida como el conjunto de individuos o
elementos sobre los cuales seran realizadas observaciones. Este
grupo es finito o infinito y puede estar constituido por personas,
editoriales, programas de televisidn, animales, especies vegetales,
entre otros (Punta, 2017, p. 150).

Esta constituida por 60 Carpetas Fiscales que fueron las mismas que
fueron obtenidas por acceso a la informacién publica de las Fiscalias
Penales de Tarapoto, por el delito contra el patrimonio, en el periodo

2015.

Muestra:

La muestra es un subconjunto derivado de la poblacién sobre la cual
se pretende llevar a cabo la investigacién (David, 2017, p. 110).

En la presente investigacion la muestra es de 60 carpetas fiscales
tramitadas ante las Fiscalias Penales de Tarapoto, por el delito contra
el patrimonio, en donde se ha aplicado la imputacién necesaria en la
investigacion preparatoria en el periodo 2015, en ese sentido, se han
prescindido de criterios de inclusion o exclusion para su obtencién toda

vez que se trata de una muestra poblacional.
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1.9.Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos

Técnicas e instrumento

Para la presente investigacion se empled la técnica de la observacion, que
permite acumular y sistematizar informacion sobre un hecho o fendmeno social
que tiene relacién con el problema que motiva la investigacion. En la aplicacion
de esta técnica, se registro lo observado, mas no se interrogé a los individuos
involucrados en el hecho o fendmeno social. Esta técnica es fundamentalmente
para recolectar datos referentes al comportamiento de un fenédmeno en un
“tiempo determinado”; y no permite recoger informacién sobre los antecedentes
del comportamiento observado. Los pasos seguidos en el uso de la técnica de
la observaciéon son: Se identifica y delimita el problema motivo de estudio. Se
tomo contacto directo, a través de la observacion, con el hecho o fendmeno
social relacionado al problema motivo de estudio. Finalmente se registré o tomo

nota de lo observado.

Asimismo, se utiliz6 como instrumento la ficha de recoleccion de datos, la
cual consiste en un listado de items por aspectos que guian la observacion del
comportamiento de los sujetos del proceso de investigacion o la situaciéon del
hecho motivo de investigacion, elaboradas segun las dimensiones e indicadores
de cada una de las variables de estudio. La sistematizacion de la informacion
registrada se consolidé en una matriz de datos, para su posterior analisis. Se
registrd la informacion en forma veraz y lo mas objetivamente posible, de

manera descriptiva y detallada, sin ningun tipo de interpretacion.
Recoleccion de datos
La recolecciéon de datos se realizé a través de las fichas de recolecciéon de datos,

de donde se obtuvo los datos necesarios para su evaluacion e interpretacion de

los resultados.
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1.10. Justificacion, Importanciay Limitaciones de la investigacion:

JUSTIFICACION:

a). Legal

La justificacion legal basicamente trata las razones que sustenta el
trabajo de investigacion segun el marco normativo vigente (Méndez,
2012, p. 96).

En el presente trabajo de investigacion desde la perspectiva teorica, la
investigacion encuentra sustento en el hecho de analizar el derecho a
la imputacion necesaria que se encuentra regulado en el inciso 1 del
articulo IX del Titulo Preliminar del Nuevo Codigo Procesal Penal, en el
articulo 139 inc. 14 de la Constitucion Politica del Estado, Sentencias
del Tribunal Constitucional, tratados internacionales del cual el Peru
forma parte, Corte Interamericana de Derechos Humanos y Corte

Europea.

Imputacion Necesaria

De acuerdo a Mendoza, F. (2011, p.83) la imputacién concreta, es el
deber de la carga que tiene el Ministerio Publico de imputar a una
persona natural, un hecho punible, afirmando proposiciones facticas
vinculadas a la realizacion de todos los elementos del tipo penal10. La
imputacién concreta debe ser definida y configurada para posibilitar el
ejercicio real del derecho de defensa materializando una resistencia
idonea. Es el presupuesto necesario de la garantia - principio del
contradictorio, en efecto, no es posible materializar un contradictorio si
no se tiene una imputacion concreta. El imputado soélo puede

defenderse de una imputacién definida.

Investigacion Preparatoria

Segun Mancini, V. (1990, p.76) La investigacion preparatoria es la
etapa del proceso penal, durante la Investigacién Preparatoria, el Fiscal
dispone o realiza nuevas diligencias de investigacion que considere
pertinentes y utiles; no pudiendo repetir las efectuadas durante las
diligencias preliminares. Estas solo pueden ampliarse siempre que ello
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sea indispensable, se advierta un grave defecto en su actuacion previa
o ineludiblemente deba completarse por la incorporacion de nuevos

elementos de conviccion.

b). Teérica

Justificar tedricamente un problema significa aplicar ideas y emitir
conceptos por los cuales es importante desde un punto de vista tedrico
y cuando el propdsito del estudio es generar reflexion y debate
académico sobre el conocimiento existente, confrontar una teoria,
contrastar resultados o hacer teoria del conocimiento existente
( epistemologia) (Méndez, 2012, p. 96).

La presente investigacion pretende abordar, el tema de la imputacion
necesaria como elemento determinante en la investigacion
preparatoria por parte del fiscal, ya que toda persona que se le imputa
la comisién de un ilicito tiene derecho a ser informado de manera clara,
objetiva ya que la imputacion necesaria, es importante porque se
relaciona de manera directa y positiva con el principio acusatorio y el
ejercicio del derecho de defensa. Asi lo ha entendido el Tribunal
Constitucional peruano al sefalar que: los principios acusatorio y
contradictorio se integran y complementan, toda vez que el primero
identifica los elementos necesarios para individualizar la pretension
penal e individualizar al procesado, mientras que el segundo custodia
que el acusado pueda alegar y/o presentar todas las pruebas que
estime necesarias para su interés. Evitando con ello la judicializacion
de pretensiones penales carentes de relevancia penal, pues, la
persona humana es y debe ser, el centro de atencion del proceso penal,
por lo que, no puede ser instrumentalizada como un engranaje de la
maquinaria penal, por lo que, exige la observancia de la garantia penal,
brindando con ello un servicio de justicia: eficaz, eficiente, predecible y
por ende otorga seguridad juridica al justiciable y a la sociedad,
contribuyendo con el crecimiento y desarrollo econémico de la regién y

por ende del pais.
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c). Practica.

La justificacion practica del problema expone las razones acerca de la
utilidad y aplicabilidad de los resultados del estudio y de la importancia
objetiva de analizar los hechos que los constituyen y de la posibilidad
de llegar a conclusiones logicas de su solucién y cuando su desarrollo
ayuda a resolver un problema o proponer estrategias que cuando se
aplican contribuyen a resolverlo (Méndez, 2012, p. 96).

La presente investigacion encuentra asidero en la necesidad de
concientizar a los operadores juridicos, tanto al representante del
Ministerio Publico, como titular del ejercicio de la accion penal, como a
los abogados litigantes que toda persona que es investigada tiene
derecho a ser informado por el delito que se le investiga, a efectos de
no vulnerar su derecho de defensa.

En nuestro Distrito Fiscal de Tarapoto se ha advertido el incremento de
la criminalidad, en tanto que el Ministerio Publico tiene la carga de la
prueba, pues reviste de importancia determinar si el persecutor del
delito ante el tipo penal del delito contra el patrimonio, mantiene en su
investigacion el sustento juridico penal y de garantia procesal de la
imputacién necesaria como elemento de suma importancia en la

investigacion preparatoria.

d). Metodolégica

La justificacidn metodoldgica del estudio se da cuando se propone un
nuevo método o una nueva estrategia para generar conocimiento valido
y confiable. Si un estudio se propone buscar nuevos métodos o
técnicas para generar conocimientos, busca nuevas forma de hacer
investigacién, entonces podemos decir que la investigacion tiene una

justificacién metodolégica (Méndez, 2012, p. 96).

La presente investigacion servira como referencia para que se pueden

efectuar futuras investigaciones relacionadas al mismo tema.
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IMPORTANCIA

La importancia del problema de la investigacion se orienta a responder
las expectativas sociales y otros, que la sociedad espera alcanzar y
que permite su desarrollo o la atenciéon de una necesidad. Desde la
perspectiva de Sanchez y Reyes (1986) “el estudio de investigacion
puede ser importante por su contenido teodrico-cientifico, que
contribuyan al desarrollo de la ciencia y de la técnica” (p. 89).

La presente investigacion tiene mucha importancia ya que permite
ampliar los conocimientos de las personas en forma concreta y certera,
abriendo asi posibilidades en todo tipo como los son en el campo de
lo social, cultural, empresarial, natural, etc. Este proceso permite la
evolucion del humano, ya que permite que se desarrolle y progrese por
medio de los conocimientos adquiridos.

Asimismo, resulta importante por el gran impacto que tendra luego de
Su ejecucion, ya el principio de la imputacion necesaria es el derecho
que le asiste al ciudadano contra quien se realiza una imputacion, esto
es, tiene derecho conocer los cargos o los hechos de la imputacion, en
forma clara, sencilla y precisa, con sus circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores, con sustento en la dogmatica penal
aplicable, por lo tanto, esto permitira a los operadores juridicos,
llamese jueces y fiscales ser minuciosos en su labor de administrar
justicia; en tanto, a la defensa técnica permitira elaborar una mejor
estrategia en la defensa de su patrocinado, cuando el fiscal ha

imputado conforme a los hechos ocurridos.

LIMITACIONES
El investigador cuenta con poco tiempo para desarrollar la presente
investigacion, debido al desempefio de sus labores como personal

administrativo de la Segunda Fiscalia Provincial Penal de Tarapoto.
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El investigador ha encontrado cierta dificultad para recabar
informacion, ya que los sefores magistrados poco han colaborado en

la informacién que se ha solicitado.
El investigador no cuenta con mayor informacién bibliografica sobre el

tema materia de investigacion.
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CAPITULO II:
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes del estudio de investigacion:

La presente investigacion tiene como objeto determinar si la imputacion
necesaria es un elemento determinante en la investigacién preparatoria que
el fiscal realiza en el delito de hurto agravado en el distrito de Tarapoto, ya
que todo justiciable tiene derecho a ser informado de los cargos en su
contra, a efectos de que éste a su vez pueda defenderse, en ese sentido,
sefalaremos algunos antecedentes sobre el tema materia de investigacion

como:

MARTINEZ LOPEZ, M.L. (2011), en su Tesis “Andlisis juridico y doctrinario
del articulo 160 del Cddigo Penal y la consecuente inconstitucionalidad al
violentar el derecho de defensa”, y concluyé sefalando: a) La
implementacion y ejercicio de la notificacion procesal en el correo
electrénico dentro del juicio penal guatemalteco, deriva conforme la
doctrina, la legislacion guatemalteca y conforme la situacion de respeto a
los derechos humanos en Guatemala en una violacion al derecho
constitucional de defensa. b) La implementacion y ejercicio de la

notificacion procesal en el correo electronico dentro del juicio penal
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guatemalteco, deriva conforme la doctrina, la legislacién guatemalteca y
conforme la situacion de respeto a los derechos humanos en Guatemala

en una violacion al derecho constitucional de defensa.

BENAVENTE CHORRES, H (2005), en su Tesis “La imputacion objetiva en
la comision por omisiéon”, donde concluyo: a) Segun los datos obtenidos del
trabajo, asi como, de las corrientes doctrinarias estudiadas, se tiene que,
es la imputacion objetiva la que presenta una mejor gama de criterios
normativos para establecer si una omision; de esta manera, se ha
comprobado la hipétesis de trabajo planteada en la presente investigacion.
b) En lo que se refiere a las doctrinas investigadas en materia de omision,
las mismas dividen sus opiniones sobre la base del método de estudio de
las categorias juridico — penales; asi tenemos: Ontologicismo y el
Normativismo. Y el estudio pormenorizado de éstas coadyuvo a clarificar,
por un lado, la naturaleza de la omision, y por otro lado, el problema de
investigacion: la determinacion de los criterios materiales adecuados para
el analisis jurisprudencial de la omision. c) El modelo de imputacion sobre
la base de roles aqui expuesta, descansa sobre dos bases: (a) filosofica, y,
(b) juridica. d) EI modelo de imputacién sobre la base de roles conlleva, la
necesidad de afirmar que, para la atribucién de consecuencias juridico —
penales a una persona, se requiere, ademas, del empleo por parte de los
operadores juridicos de criterios normativos; caso contrario, se puede caer
en el error, que lo factico, per se, es lo prescriptivo. Por tanto, en nuestro
modelo, los roles constituyen un criterio “necesario”, pero no “suficiente”,

requieren ser complementados con instrumentos normativos — valorativos.

BELTRAN MONTOLIU, A. (2008), en su Tesis: “El derecho de defensay a
la asistencia letrada en el proceso penal ante la Corte Penal Internacional”,
en la que concluye: a) El derecho de defensa es un derecho fundamental
de caracter procesal proclamado no solo en las constituciones de los
ordenamientos internos, sino también en distintos textos de caracter
supranacional, asi como en las normas por las que se rigen los tribunales

penales internacionales. También en el Estatuto de Roma de 17 de julio de
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1998 por el que se crea la Corte Penal Internacional, estamos ante un
derecho publico subjetivo del imputado o acusado de aplicacién directa e
inmediata en el proceso penal ante la misma. b) El derecho de defensa
puede manifestarse en el proceso penal ante la CPl de dos modos

diferentes: la autodefensa y la defensa técnica.

NACION ALBINO C. (2016), en su Tesis: “Vulneracién al principio de
imputacion necesaria en la investigacion preparatoria, en el distrito judicial
de Huanuco, afio 2013 — 2014”, en la que concluye: 1). El llamado principio
de imputacion penal suficiente, o también llamado por otros autores como
principio de imputacidn necesaria, imputacion concreta, resulta ser una
garantia dentro del proceso penal, de precisamente tiene fundamento legal
en nuestra carta magna y se encuentra vinculado con el importantisimo
principio de legalidad y el respetado derecho a la defensa de todo imputado
y esto, los titulares del ejercicio de la accidon penal deben respetar
mesuradamente. 2). La imputacién de una conducta es aquello que es un
requisito esencial, mediante el cual se dirige todo objeto de una
investigacién en sede fiscal. El objeto de un proceso se define por una
imputacién, mientras que el objeto de todo debate resulta siendo la
oposicion. Una imputacion que pueda realizar el representante del
Ministerio Publico teniendo mayor cautela en aquellos casos complejos, lo
deberia realizar considerando esas proposiciones de hechos, qué
vinculadas con proposiciones juridicas, resultan utiles y muy conducentes,
consiguiendo lo que se habria planteado en su teoria del caso y solamente
acopiar elementos facticos en cantidad que no revisten mayor vinculacion
con proposiciones juridicas planteadas. 3). La imputacion suficiente es
definida y consagrada posibilitando todo ejercicio material del derecho a la
defensa del imputado. Sien caso se vulneraria, se lesionaria también el
derecho a la defensa y al ser plasmadas en una disposicién que formaliza
y declara continuar con la investigacion preparatoria, éstas deben ser estar
especificadas, cosa que no vulnerara una debida motivacion de dichas
disposiciones fiscales, respetando la tipicidad de todo hecho y que no
acarrearia vulnerar también otro principio, como es de le legalidad. 4). La
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imputacién desde la optica del imputado vendria a ser ese nucleo del
derecho a la defensa que la constitucion, los tratados internacionales le
consagran en el desarrollo de todo proceso penal. La Fiscalia debe
observar el cumplimiento de una imputacion suficiente desde las primeras
diligencias -la toma de la declaracion del imputado —en cada del proceso
penal, reconociendo su vital aplicacion hasta el Juicio Oral conociendo su
importancia como objeto de debate. Aquellos derechos o esas garantias
que se vulneran ante el no cumplimiento de esa garantia de imputacion
penal concreta o imputacidon necesaria, siendo estas garantias: el derecho
a la defensa, el proceso debido, el de legalidad. 5). La Imputacion suficiente
debe observancia durante toda la investigacion fiscal. La disposicién que
declara Formalizar y Continuar una Investigacion Preparatoria
necesariamente debe reunir algunos requisitos facticos, juridicos y
linguisticos mencionados en las diferentes sentencias del maximo Tribunal
Constitucional. Pues son criterios de obligatoria aplicacion, por parte de los
representantes del Ministerio Publico antes de formular alguna imputacion,
siendo estos requisitos: la Individualizacién de hechos, consiguientemente
la Individualizacién Juridica -diferenciando cual es el titulo de Imputacion,
ya sea como autor, participe y/o complicidad. 6). La Tutela Jurisdiccional de
Derechos es un mecanismo adecuado para en toda audiencia cuestionar
preliminarmente la imputacion mal formulada y contenida en una

Disposicidon que declara Formalizar y Continuar Investigacion Preparatoria.

MARTINEZ CASTRO JC. (2016), en su Tesis: “La vulneracién del principio
de imputacioén necesaria en las disposiciones fiscales de Formalizacién de
Investigacion Preparatoria”, en la que concluye: 5.1. Los requisitos para la
construccion de proposiciones facticas cumpliendo la observancia del
principio de imputacion necesaria son: i). El requisito factico, entendido
como la exigencia de un relato circunstanciado y preciso de los hechos con
relevancia penal que se atribuyen a una persona. ii). El requisito linguistico,
es decir que la imputacién debe ser formulada en lenguaje claro, sencillo y
entendible, sabiendo que si bien constituye un trabajo técnico juridico, esta
dirigida y va a ser conocida por los ciudadanos contra quienes se dirige la
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imputacién, ciudadanos contra quienes se dirige la imputacion, ciudadanos
que pueden ser desde un notable funcionario hasta un vil delincuente
iletrado, pasando por una humilde persona que puede ser incluso hasta
analfabeta. iii). El requisito normativo, que la imputacién describa o enuncie
de manera precisa la concreta modalidad tipica que conforman los hechos
que sustentan la denuncia, exista una imputacion individualizada
(pluralidad de imputaciones o de imputados) determinandose cada hecho
y su correspondiente calificacion juridica, se fije el nivel de intervencién, ya
sea como autor o participe y se establezcan los indicios y elementos de
juicio que sustentan cada imputacion. 5.2.- Los representantes del
Ministerio Publico no construyen buenas imputaciones basadas en
proposiciones facticas subsumidas en proposiciones juridicas, se pervierte
la imputacion cuando a pesar de existir informacion valiosa en los actos de
investigacion, las proposiciones facticas no son construidas sobre la base
de esta informacion. 5.3.- Establecer los hechos del caso son de vital
importancia dentro del modelo acusatorio, pues, ellos nos sirven para
realizar la subsuncion a la norma penal y establecer la carga probatoria. No
es posible desantender los hechos, por cuanto sin estos no existe teoria del
caso, menos planeacién estratégica del proceso. 5.4.- El abogado defensor
velara que no se vulnere el principio de legalidad y el derecho de defensa
cuando exista una imputacion explicita que comprenda la modalidad

delictiva especifica.

2.2. Bases Legales:

a) La Constitucion Politica del Peru:

Articulo 139.- Principios de la Administracion de Justicia Son principios y
derechos de la funcién jurisdiccional. El principio de no ser privado del
derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda persona sera
informada inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su
detencion. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor
de su eleccién y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida

por cualquier autoridad.
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Articulo 2° inciso 24 literal D, que senala: “24. A la libertad y a la
seguridad personales. En consecuencia: Nadie sera procesado ni
condenado por acto u omision que al tiempo de cometerse no esté
previamente calificado en la ley, de manera expresa e inequivoca, como

infraccidn punible; ni sancionado con pena no prevista en la ley”.

b) El Cédigo Procesal Penal:
Articulo 71° Derechos del imputado:

1. El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su Abogado
Defensor, los derechos que la Constitucién y las Leyes le conceden,
desde el inicio de las primeras diligencias de investigacion hasta la

culminacién del proceso.

2. Los Jueces, los Fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al
imputado de manera inmediata y comprensible, que tiene derecho:
a) Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de detencion, a
gue se le exprese la causa o motivo de dicha medida, entregandole la
orden de detencién girada en su contra, cuando corresponda; b) Designar
a la persona o institucion a la que debe comunicarse su detencién y que
dicha comunicacion se haga en forma inmediata; c) Ser asistido desde los
actos iniciales de investigaciéon por un Abogado Defensor; d) Abstenerse
de declarar; y, si acepta hacerlo, a que su Abogado Defensor esté
presente en su declaracion y en todas las diligencias en que se requiere
su presencia; e) Que no se emplee en su contra medios coactivos,
intimidatorios o contrarios a su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o
meétodos que induzcan o alteren su libre voluntad o a sufrir una restriccion
no autorizada ni permitida por Ley; f) Ser examinado por un médico legista
0 en su defecto por otro profesional de la salud, cuando su estado de salud

asi lo requiera.

3. El cumplimiento de lo prescrito en los numerales anteriores debe
constar en acta, ser firmado por el imputado y la autoridad

correspondiente. Si el imputado se rehusa a firmar el acta se hara constar
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la abstencion, y se consignara el motivo si lo expresare. Cuando la
negativa se produce en las primeras diligencias de investigacion, previa

intervencidn del Fiscal se dejara constancia de tal hecho en el acta.

4. Cuando el imputado considere que durante las Diligencias Preliminares
0 en la Investigacion Preparatoria no se ha dado cumplimiento a estas
disposiciones, o que sus derechos no son respetados, 0 que es objeto de
medidas limitativas de derechos indebidas o de requerimientos ilegales,
puede acudir en via de tutela al Juez de la Investigacion Preparatoria para
gue subsane la omision o dicte las medidas de correccion o de proteccion
gue correspondan. La solicitud del imputado se resolvera inmediatamente,
previa constatacion de los hechos y realizacién de una audiencia con

intervencién de las partes.

2.3. Bases Teoricas:

2.3.1.- La Imputacion Necesaria.

2.3.1.1.- Definicion:

CACERES Roberto. (2008) sefiala que: La imputacién es la afirmacion
clara, precisa y circunstanciada de un hecho concreto, con lenguaje
descriptivo, referido al pasado, que permite afirmar a negar en cada caso o
agregar otros hechos que conjuntamente con los afirmados, amplien,

excluyan o aminoren la significancia penal. Pag. 137

CASTILLO José Luis. (2011) Refiere que: El principio de imputacién
necesaria no solo debe cumplir con describir el hecho, la especifica
modalidad de conducta, o ante pluralidad de imputaciones o imputados,
precisar cada uno de sus aportes, sino que debe necesariamente cumplir
con establecer la distincién entre los autores que ostentan el dominio del
hecho o infringen el deber institucional y los participes, cémplices o

instigadores que lesionan el bien juridico de modo accesorio.

BINDER, Alberto (1993) sefiala que: Es necesario que en el proceso exista

una imputacién concreta; en especial, que el juicio se fundamente sobre
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una acusacion precisa y detallada, que sirva de limite al ambito de la

decision del tribunal”.

HASSEMER W. (1999), sefala que: “La imputacion responde a la cuestion
de cuando y bajo qué condiciones se puede establecer una relacién,
penalmente relevante, entre una persona y un suceso, de manera que a
esa persona se le pueda aplicar una sancion. Pag. 157.

ASENCIO, José Maria. (2016), ElI derecho a la informacién de la
imputacién.- Es de vital importancia para la defensa, siendo determinante
el contenido de la imputacion, pues solo es posible oponerse y realizar una
actividad concreta, en el marco de un proceso. La informacion de la
imputacién no es solo una formalidad, sino debe garantizar una defensa
eficaz. Este derecho, que ha de ser previo a la investigacion cuando se trata
de instruccion judicial, solo puede ser cumplido si dicho hecho se ha

determinado en su consideracion penal.

DONNA, Edgardo (2006), indica que: La imputacion aparece como un
concepto superior que abarca todo posible analisis de los elementos de una
teoria del delito, como una especie de genero dentro del cual se debe
analizar el concepto de accion y todos los otros elementos del injusto y de
la culpabilidad. Pag. 19.
De las definiciones glosadas precedentemente, advertimos que la persona
a la cual se le imputa un hecho, sea como autor o participe debe ser clara,
precisa y contundente, en tiempo y espacio, a fin de determinar su
responsabilidad o inocencia del investigado, ya que la funcion del
representante del Ministerio Pubico, segun nuestro Codigo Procesal Penal,
no soélo debe buscar los medios de prueba contra el imputado, sino también
debe agenciarse de elementos probatorios que absuelvan la
responsabilidad del mismo; en ese sentido, se debe tener presente que los
derechos que amparan a todo imputado son:

*» Derecho a recibir un trato digno y respetuoso.

+ Derecho a conocer los cargos en su contra en caso de detencion y

el motivo de dicha medida.
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X/
°

Derecho a comunicar su detencion a un abogado o institucion.

X/
°e

Derecho a la asistencia de un abogado defensor.
«» Derecho a no dar su declaracion, de lo contrario sera con la

presencia de su abogado defensor.

X/
°

Derecho a ser examinado por un médico cuando su estado de

salud lo requiera.

2.3.1.2. Fundamentos del principio de imputacion necesaria

La constitucion politica del Peru consagra un conjunto de principios que
rigen el proceso penal, uno ellos los cuales es el principio de imputacién
necesaria. El principio de imputacién necesaria, o también llamado principio
de Imputacién Concreta o Imputacion Suficiente o Imputaciéon Precisa no
se encuentra taxativamente senalado en nuestra constitucién, sino que
tiene que ser ubicado a través de la interpretacion de los articulos 2, inc.
24, paragrafo d y 139, inciso 14, pues la imputacién necesaria es una
manifestacion del principio de legalidad y del principio de defensa procesal.
En aplicacion del Art. 2, in. 24, paragrafo D, de la carta de 1993, por el
PRINCIPIO DE LEGALIDAD, una persona solo puede ser procesada por
un hecho tipico, es decir, que la denuncia penal debe tener como objeto
una conducta en la que se verifiquen todos los elementos exigidos en la ley
penal para la configuracion del delito.

En aplicacion del Articulo 139, inciso 14, de la carta del 1993, por el
PRINCIPIO DE DEFENSA PROCESAL, para que una persona pueda ser
procesada la denuncia penal debe contener con precision la conducta
delictiva atribuida a fin de que el imputado pueda defenderse. Solo con una
descripcion clara, precisa, detallada y ordenada, puede respetarse el
derecho de defensa. Si queremos ahondar mas en el tema. podemos
encontrar amparo en el Titulo Preliminar del NCPP, en el articulo XI, que en
definitiva es una norma de interpretacion y desarrollo constitucional, que
preveé lo siguiente: "Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que
se le informe de sus derechos, a que se le comunique de inmediato y
detalladamente la imputacion formulada en su contra y a ser asistida por
un abogado defensor de su eleccioén o, en su caso por un abogado de oficio,
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desde que es citada o detenida por la autoridad".

El término "detalladamente" hace mencion a que la imputacién que se
formule debe ser precisa, clara, concreta y suficiente, no genérica o
abundante y vaga. Como vimos, el principio de imputacion concreta no
tiene fundamento solo desde el punto legal y constitucional, sino inclusive
en el plano de las recomendaciones internacionales, sehala Reategui
(2010, p.89) puesto que podemos encontrar un sustento
supraconstitucional del principio de imputacion necesaria; asi, podemos
citar por ejemplo el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que
en su articulo 14, numeral 3, letra a) sefala lo siguiente: "Durante el
proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho, en plena
igualdad a las siguientes garantias minimas: a) A ser informada sin demora
en un idioma que comprenda y en forma detallada, de la naturaleza y

causas de la acusaciéon formulada contra ella".

2.3.1.3. Importancia de la imputacién necesaria

La imputacion necesaria es un principio constitucional del proceso penal
que consiste en una imputacién correctamente formulada. Esto es, una
atribucién clara, precisa, explicita, detallada y circunstanciada de una
comunicaciéon con apariencia delictiva concretamente individualizado, a
una persona determinada, con un nivel de vinculacidn ciertamente
probable; a efectos de que esta tenga la posibilidad de ejercitar eficazmente
su derecho de defensa.

El principio de imputacion necesaria implica la referencia obligatoria al
derecho de defensa. Es, su punto de partida: la condicion (Catacora, 1996,
p.167) para generar la posibilidad de defenderse sobre cada uno de los
extremos concretamente atribuidos. "Si no existe imputacion o si existiendo
no se le informa a la persona acerca del cargo (hecho, calificacion y
evidencia) que pesa en su contra, sostiene nuestro TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL, simplemente el ejercicio de derecho de defensa sera
estéril y su valor ridiculo desde la perspectiva legal y constitucional, pues
no se sabra nunca a ciencia cierta del contenido, nucleo o limites de lo que

la persona debera conocer para luego refutar.
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2.3.1.4.- Contenido de la Imputacién

ASENCIO, José Maria. (2016), al realizar el analisis de los hechos
denunciados, sefiala que todas las normas que contiene la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

Sin excepcion, vinculan la imputacién a hechos con relevancia juridica —
penal desde el momento mismo en que se formula y dirige frente a una
persona determinada. Refiere también que si la ley exige que la imputacién
se refiera a un acto tipico, es evidente que no puede ser objeto de la misma
una conducta que no lo sea, que lo puede ser hipotéticamente, pero que
se desconoce en su actual significacion por que el hecho que se investiga
en si mismo no puede ser considerado delito, salvo con base en una

abstraccion o creencia, Pag. 228 -229.

DEL OLMO DEL OLMO, J. A. (2004), manifiesta que la imputacion es un
juicio de valor a través del cual el juez pondera todos los datos facticos
establecidos en el procedimiento preliminar, estima la posibilidad de la
existencia de un hecho delictivo y su atribucién a una persona a titulo de
autor o participe.

Como puede verse, la imputacion concreta o necesaria, reviste de
trascendental importancia, ya que ello le permitira al investigado, ejercer
adecuadamente su derecho de defensa, defensa técnica que utilizara los
mecanismos estratégicos para plantear su teoria del caso, pero para ello
es necesario que el abogado conozca claramente el tiempo, modo y lugar
donde ocurrieron los hechos incriminatorios, hecho que debe estar
claramente establecidos en la Disposicién Fiscal, o en su defecto en el
Requerimiento de Prision Preventiva de ser el caso que exista flagrancia
delictiva.

ASENCIO, José Maria. (2006), senala que la admision de la denuncia o
querella para admitirla el hecho que constituya su objeto ha de reunir los
caracteres de delito, coherentemente la imputacion solo puede consistir en
la atribucion de un hecho punible.

La adopcién de medidas cautelares, cuando se trata de una imputacion
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derivada de la adopcion de medidas cautelares, la cuestion deja menos
espacio para la incertidumbre. Tanto en el caso de detencién como en el de
la prision provisional se exige la presencia de hechos delictivos, incluso se
requiere la valoracion juridica de los mismos, traducida en una calificacion
del hecho, pues solo esta proporciona los elementos necesarios para
comprender la penalidad que comporta, presupuesto para la viabilidad de
alguna mas restricciones de derecho a la libertad.

Asi se comprende pues que no es posible la adopcion de medidas

cautelares con la sola presencia de una hipotesis.

El derecho a la informaciéon de la imputacion

Es de vital importancia para la defensa, siendo determinante el contenido
de la imputacion, pues solo es posible oponerse y realizar una actividad
concreta, en el marco de un proceso. La informacion de la imputacion no es
solo una formalidad, sino debe garantizar una defensa eficaz. Este derecho,
que ha de ser previo a la investigacion cuando se trata de instruccion
judicial, solo puede ser cumplido si dicho hecho se ha determinado en su

consideracion penal.

Hechos imputados y cambio en el objeto de la investigacion, asi como la
modificacién sustancial de la imputacion inicial, la garantia del derecho a la
informacion de la imputacion que se plasma en una ilustraciéon progresiva,
no inicial que garantice una defensa permanente, exige una referencia que
sirva para comparar la primera transmision de la noticia con los sucesivos
cambios que se produzcan en el objeto investigado y esta referencia previa
y determinante solo puede venir constituida por un hecho juridicamente
relevante, nunca por hechos sin concrecion en un tipo penal. Si lo hechos
investigados y que se comunican carecen de una referencia, que solo
puede ser normativa, no pueden ser circunscritos a ninguna entidad que
sirva para determinar su unidad, sus sustancialidad y, de este modo, para
poder calificar cualquier modificacion de esencial o accesoria. De igual
modo si por objeto se entiende un acontecimiento de la vida, un suceso, sin

una individualizacion especifica juridica, la amplitud que se otorgue a la
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imputacién puede ser tal que haga que devenga inutil la garantia exigida

por la ley.

Los derechos a la informacion de la imputacion unicamente se pueden
satisfacer si la imputacién inicial es concreta, de hechos punibles, pues solo
a partir de ahi es posible partir de una unidad y compararla con los

acontecimientos que se produzcan posteriormente.

2.3.1.5.- Principio de derecho de defensa

CPP. Art. IX. Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que se le
informe de sus derechos, se le comunique la imputacion formulada en su
contra y ser asistida por un abogado, asi mismo a todo lo que sefala la Ley.
El juez debe pronunciarse segun las leyes. En cual de las modalidades
delictivas ha incurrido el imputado ya que de lo contrario al no estar
informado con certeza de los cargos en su contra, no tiene posibilidad de
declarar y defenderse menos aun de aportar pruebas si aduce inocencia.
2.3.1.6.- Tipicidad

Tipicidad objetiva: la imputacién necesaria se evidencia cuando el sujeto
agente incurre en un accionar ilegal, punible lo cual este como
consecuencia sera sancionado, es decir, como sefiala RICOEUR, Paul
(1999). “Lo justo”. Caparros Editores. p. 51. Madrid. “Se le atribuye una
accién reprobable, una falta, y por ende, una accion confrontada y previa a
una obligacion o una prohibicion que esta accion infringe”.

La conducta prohibida se realiza en caso de delitos contra el patrimonio,
cuando el agente se apodera ilegitimamente de un bien mueble parcial o
totalmente ajeno, para sacar provecho, es decir le da a cambio de una

contraprestacion de manera ilegitima.

Tipicidad subjetiva segun como se encuentra estructurado el tipo penal se
evidencia un hecho punible de comision dolosa, pues exige la presencia de
este elemento subjetivo de dolo, que quiere decir que el sujeto agente tiene
conocimiento de su accion ilegitima y voluntaria, que conlleva a la

imputacidon necesaria.
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2.3.1.7.- Antijuricidad
Es usual la aceptacion de que en la conducta tipica que se le atribuye a
una persona, concurra alguna causa de justificacion tipificadas en el

articulo 20° de nuestro codigo penal, es asi que, es importante precisar que

2.3.1.8.- Nexo causal

La imputacion es la relacion que existe entre el hecho y la voluntad, el nexo
causal esta sometido a las leyes con el resultado.

Es siempre un principio de seleccidn que trata de fijar con exactitud los
efectos, o porque no existe seguridad natural de que se lleven a cabo, o
porque para lograr ciertos efectos se pueden combinar causas

determinadas.

2.3.2.- La Investigacion Preparatoria.

2.3.2.1.- Definicién:

DEL PINO, Fredy. (2017) sefiala que: Es la primera etapa bajo la direccion
del Ministerio Publico, en su calidad de titular del ejercicio publico de la
accién penal y de la carga de la prueba, cuya labor se orienta a acopiar los
elementos de conviccidn que sustenten su tesis incriminatoria. Pag. 252-
257.

Arbuld, Victor. (2015) manifiesta que: Es la etapa en la que el Ministerio
Publico desarrolla actos de indagacion, averiguacion o inquisitio a efectos

de poder construir una teoria del caso y presentar una acusacién. Pag. 172.

Arbulud, Victor. (2015) refiere que: La investigacion preparatoria también es
una etapa procesal en la que el imputado preparara su defensa con el

objetivo que el fiscal no le acuse. Pag. 173.

2.3.2.2. Caracteristicas de la investigacion preparatoria:
La investigacidn no tiene un caracter jurisdiccional, como ya se senal6 los

elementos que se recaban en la investigacidn preparatoria no sirven para
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fundamentar una sentencia, puesto que los elementos de prueba se
recaban en el juicio oral.
Protege los derechos fundamentales del procesado y la victima.

Indicios reveladores de la existencia de un delito.
La accion penal no ha prescrito.
Que se ha individualizado al imputado.

Se han satisfecho los requisitos de procedibilidad.

2.3.2.3. Contenido

La Investigacidon Preparatoria persigue reunir los elementos de conviccion,
de cargo y de descargo, que permitan al Fiscal decidir si formula o no
acusacion y, en su caso, al imputado preparar su defensa. Asimismo tiene
por finalidad determinar si la conducta incriminada es delictuosa, las
circunstancias o moviles de la perpetracion, la identidad del autor o
participe y de la victima, asi como la existencia del dafio causado.

Con el nuevo modelo procesal en la investigacion preparatoria se debe
obtener también las pruebas de descargo, que puedan determinar el grado
de inocencia de la persona a la que se le imputa un delito. Esto altimo,
debido a que el Fiscal ademas de ser el Titular del ejercicio de la Accion
Penal es también el defensor de la legalidad y de la sociedad. Lo que
implica, que si el fiscal encuentra elementos de prueba que determinen la
inocencia o un menor grado de participacién en el delito, estd en la
obligacion de presentarlas al juzgador, puesto que de no hacerlo, su labor
sera cuestionada por faltar a sus deberes y contravenir la Constituciéon y
las Leyes.

Para la investigacién preparatoria propiamente dicha es importante la
presencia de indicios reveladores que vinculen al imputado con la comisién

de un delito.

Siendo asi se puede sefialar que la investigacion preliminar es una etapa

pre procesal que antecede a la etapa de la investigacion preparatoria
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propiamente dicha en la cual se realizan las diligencias preliminares
urgentes e inaplazables destinadas a corroborar los hechos denunciados y

determinar su delictuosidad.

Y de la denuncia o informe policial existan indicios reveladores de la
comision del delito denunciado, y se cumplan los otros presupuestos
exigidos por el Inciso 1 del Articulo 336 se debera formalizar investigacion
preparatoria y no disponer el desarrollo de diligencias preliminares, pues lo
contrario implicaria desconocer la naturaleza y objetivo de la investigacion

preparatoria propiamente dicha y por ende la l6gica del Cddigo.

En cuanto a su objetivo. La investigacion preparatoria tiene como objetivo
reunir los elementos de conviccidn, de cargo o descargo que permitan al

Fiscal decidir si formula o no acusacion.

En cuanto al requisito para su inicio. La investigacion preparatoria es
necesario que existan indicios reveladores de la comision de un delito y de
la vinculacion del imputado en su comision, ademas que se haya
identificado a su autor y que no se presenten causas de extincion de la

accion penal.

En cuanto a su inicio. La Investigacion Preparatoria propiamente dicha se
inicia con la disposicion de formalizacién de Investigacion Preparatoria, la

cual debe ser comunicada al Juez de la Investigacion Preparatoria.

En cuanto a su conclusion.

La Investigacion Preparatoria, el Fiscal, puede:

a) solicitar el sobreseimiento; en el caso que el objeto de la causa no
se realizé o no puede atribuirse al imputado; el hecho imputado no es
tipico o concurre una causa de justificacion, de inculpabilidad o de no
punibilidad; la accion penal se ha extinguido; o, no existe
razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos datos a la

investigacion y no haya elementos de conviccion suficientes para
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solicitar fundadamente el enjuiciamiento del imputado

b) Formular acusacién; Obligacién de prestar apoyo al fiscal en la
investigacion preparatoria: ART. 321.2. La Policia y sus o6rganos
especializados en criminalistica, el Instituto de Medicina Legal, el Sistema
Nacional de Control, y los demas organismos técnicos del Estado, estan
obligados a prestar apoyo al Fiscal. Direccion de la Investigacion
preparatoria: El Fiscal dirige la Investigacion Preparatoria. A tal efecto
podra realizar por si mismo o encomendar a la Policia las diligencias de
investigacion que considere conducentes al esclarecimiento de los
hechos, ya sea por propia iniciativa o a solicitud de parte, siempre que no

requieran autorizacion judicial ni tenga contenido jurisdiccional.

Funcidn del Juez de la Investigacion Preparatoria

1. Autorizar la constitucion de las partes.

2. Pronunciarse sobre las medidas limitativas de derechos que requieren
orden judicial y- cuando correspondan- las medidas de proteccion.

3. Resolver excepciones, cuestiones previas o prejudiciales.

4. Realizar actos de prueba anticipada.

5. Controlar el cumplimiento del plazo en las condiciones fijadas en el

codigo

2.3.2.4. Direccion de la investigacion

La investigacion es unica, flexible, dinamica y se realiza bajo la direccion
del Fiscal, el cual podra actuar de manera directa o por intermedio de la
Policia. Es decir que la Ley faculta al Fiscal disponer que determinadas
diligencias sean realizadas por la Policia, bajo su control. La diferencia
con el Cédigo de Procedimientos Penales de 1940, radica en que, con
dicho Cédigo se dispone la realizacion de una investigacion por parte de
la Policia, la cual a partir de ese momento actuaba independientemente,
en cambio lo que ahora se establece, es que, es el Fiscal quien determina
las pautas a seguir y su objeto, encomendando la investigacién a la

Policia, bajo ciertas formalidades especificas que deben de reunir los
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actos de investigacion, conllevando todo esto a que las actuaciones
policiales estén bajo el total control juridico del Fiscal, pues es éste ultimo
a quien la Constitucion y las Leyes le otorgan el control de la investigacion
y ademas la decision de la estrategia adecuada a cada caso concreto.
(Art. 322 del NCPP).

2.3.2.5. Reserva y secreto de la investigacion

Resulta razonable que la investigacion sea reservada para aquellas
personas que son ajenas al proceso (terceros), puesto que éstas no tienen
ningun interés en el mismo, por el contrario su contacto con las
actuaciones practicadas puede obstaculizar el desarrollo del proceso,
pero no es aceptable que la investigacion sea reservada para las partes,
en razoén que se estaria atentando contra su derecho de defensa. Con el
Cddigo de 1940, el secreto de la investigacion se daba hasta la rendiciéon
de la instructiva del imputado, es decir que antes de ello, el abogado
defensor no tenia acceso a ningun tipo de documentacion. La practica ha
ensefiado que ello era totalmente desproporcional, toda vez que la
defensa se encontraba en desventaja con relacién al Fiscal, pues al no
tener acceso al expediente o en el mejor de los casos acceder a él, media
hora antes de la declaracion instructiva, obligaba al abogado defensor a
improvisar mas que a planear una buena estrategia de defensa. Eso
obviamente fue cambiando paulatinamente en la practica procesal.

Los Fiscales y Jueces se mostraban renuentes con las pruebas que ellos
obtenian, propio de un sistema inquisitivo. Ahora el abogado defensor y
en general los sujetos procesales no soOlo podran enterarse de
la informacion que haya conseguido el Fiscal o la Policia, sino que ademas
podran obtener copia de la documentacion que a su consideracion le son
utiles. Todo esto se da, basicamente a que el presente Cddigo recoge
el Principio de Igualdad de Armas, con el que se elimina principalmente
las desigualdades entre Fiscal y abogado defensor, convirtiendo a ambos
en adversarios con igual posibilidad de acceso a los elementos

probatorios. Asi pues el secreto de la investigacion, de regla general, se
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ha convertido en una excepcion para las partes que conforman el proceso.
(Art.324° del NCPP).

Sélo podran enterarse de su contenido las partes de manera directa o a
través de sus abogados debidamente acreditados en autos. En cualquier
momento pueden obtener copia simple de las actuaciones.

El Fiscal puede ordenar que alguna actuacién o documento se mantenga
en secreto por un tiempo no mayor de veinte dias, prorrogables por el
Juez de la Investigacion Preparatoria por un plazo no mayor de veinte
dias, cuando su conocimiento pueda dificultar el éxito de la investigacion.

La Disposiciéon del Fiscal que declara el secreto se notificara a las partes.

2.3.2.6. Caracter de las actuaciones de la investigaciéon

Todos los actos que realiza el Fiscal y demas sujetos procesales, durante
la etapa de la investigacidon preparatoria, sélo sirven para que el Juez de
la investigacion preparatoria emita las resoluciones respecto de las
medidas coercitivas, medios de defensa, etc.,propias de esta etapa, las
mismas que en nada incidiran en la resolucioén final, pues para emitir
sentencia, se tiene que actuar y valorar debidamente los medios de
prueba recogidos en la investigacién. Asi pues, tanto la etapa de
investigacion como la intermedia, tienen como finalidad llevar al juicio oral
un proceso penal que cumpla con los requisitos basicos como
para poder dar inicio a un debate oral, publico y contradictorio. Ya no
sucedera que durante el Juzgamiento como ocurria con
el Modelo Procesal bajo los alcances del Codigo de 1940, que en muchos
casos durante el Juicio Oral, sélo se validaban o se le
daba valor probatorio a las actuaciones practicadas durante la etapa de
instruccion, convirtiéndose el Juzgamiento en un escenario de repeticion
o de convalidacion probatoria propio del sistema inquisitivo, emitiéndose
sentencias condenatorias a mérito de lo que obraba en el expediente,
dando valor y credibilidad a pruebas muchas veces obtenidas ilegalmente
y en cuya actuacién no participo el Colegiado.

La actuacion de la prueba en el proceso penal, sélo se da en el Juicio

Oral, esa es la regla general, pero existen casos excepcionales en los que
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se tiene que dar valor probatorio a actuaciones especiales como el caso
de prueba anticipada (Art. 242° del NCPP).

Art. 325° del NCPP: "Las actuaciones de la investigacion solo sirven para
emitir las resoluciones propias de la investigacion y de la etapa intermedia.
Para los efectos de la sentencia tienen caracter de acto de prueba las
pruebas anticipadas recibidas de conformidad con los articulos 242° y
siguientes, y las actuaciones objetivas e irreproducibles cuya lectura en el

juicio oral autoriza este Cédigo".

2.3.2.7. Calificacion de la denuncia

El Fiscal, realizadas o no las diligencias preliminares, calificara la
denuncia y determinara si es conveniente iniciar la investigacion
preparatoria 0 no. En caso de que arribe a la conclusion de que no
procede formalizar y continuar con la investigacion preparatoria, por las
causales expuestas en el inciso primero del Art. 334° del NCPP, ordenara
el archivo de la denuncia. En estos casos la decision del Fiscal adquiere
la calidad de consentida si es que no es recurrida ante el superior, dentro
del plazo establecido por ley (05 dias inc. 5 del Art. 334°).

La calificacion de la denuncia es sumamente importante, no sélo porque
mediante ella se puede evitar dar inicio a todo un proceso de
investigacion, para aquellos supuestos en los que la veracidad de la
denuncia puede ser desvirtuada facilmente, sino que ademas, la facultad
del Fiscal de archivar los actuados soélo se puede dar hasta antes de la

formalizacién de la investigacion preparatoria.

Es importante destacar que las disposiciones del Fiscal tendientes al
archivamiento del caso, implica la imposibilidad de que dicho caso pueda
ser promovido por otro Fiscal. Excepcionalmente, la norma deja abierta la
posibilidad de reabrir la investigacion si es que se aportan nuevos
elementos de conviccion o se acredita que la denuncia no fue
debidamente investigada. (Art. 335° del NCPP).

2.3.2.8. Formalizacién y continuacion de la investigacion

Una vez terminado el plazo para la realizacion de las diligencias
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preliminares, el Fiscal, si considera que se dan los elementos tanto
objetivos, como subijetivo, dicta un acto de disposicién, con el cual se da
inicio a la investigacion, el mismo que debe ser comunicado al Juez de la
Investigacion Preparatoria.

Como vemos ahora el Fiscal, tendra que realizar una labor mas eficiente,
pues sera él y no la Policia quien determine los hechos que se suscitaron
y la correspondiente tipificacion del delito. En la tipificacion el Fiscal no
debe de limitarse a indicar en que articulo del Codigo Penal se encuadra
el hecho delictivo, sino que tiene que ir mas alla, es decir ademas de ello,
debera de indicar cuales han sido los motivos que lo han llevado, a
calificar el hecho como un determinado delito (establecer que el hecho es
ilicito, porque concurren los elementos normativos y descriptivos del tipo
penal, establecer las proposiciones facticas y juridicas de dicha
conclusion).

Lo que se busca con la investigacion preparatoria, es justamente la
recopilacion de los elementos de prueba necesarios para sustentar la
acusacion en el Juicio Oral, pero si esta se hace innecesaria porque en
las diligencias preliminares se recopil6 toda la informacion y elementos de
prueba suficientes como para sustentar la acusaciéon del Ministerio
Publico, éste puede prescindir de dicha etapa investigatoria y proceder a
formular directamente su acusacion. Es decir que si el Fiscal, esta
totalmente convencido de la comisién del delito y cuenta para ello con
suficientes elementos de prueba, no tendra que esperar a que el plazo de
la investigacién preparatoria venza para recién acusar, pues en ese
sentido la norma es flexible y sobre todo porque ello implica la abreviacion
de las diligencias y tiempo en el proceso a seguir. (Arts. 336° y ss. de
NCPP).

Efectos de la Formalizacién de la Investigacion:

a) Suspende el curso de la prescripcion de la accién penal.

b) El Fiscal perdera la facultad de archivar la investigacién sin intervencion
judicial.

2.3.2.9. Conclusion de la investigacion preparatoria

La finalidad de la investigacion es incorporar los elementos de prueba
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necesarios para conocer la verdad historica objetiva y construir la verdad
procesal. Siendo esto asi, el Fiscal, no necesita esperar que se cumpla el
tiempo maximo fijado para la investigacion, a fin de darla por concluida y
como consecuencia de ello proceder a formular acusacion, pues dadas
las circunstancias y si a consideracion del Fiscal se ha reunido la prueba
suficiente que sustente no so6lo su acusacion, sino también el debate
probatorio en el juicio oral, éste dara por concluida dicha etapa procesal.
Cabe resaltar que, todos los elementos de prueba reunidos en la
investigacion, no tienen aun el valor suficiente para su acreditacion como
tales, pues esta ultima adquiere recién dicha calidad mediante el debate
publico y oral. En la etapa de investigacion lo que se realiza es la
recoleccion de los elementos que serviran para probar la imputacion en el
juicio, debido a eso es que precisamente recibe esta etapa el nombre de
investigacion preparatoria.

Esto no ocurre con el agonico Codigo de Procedimientos Penales, en
donde los elementos reunidos en la investigacibn se convertian
automaticamente en prueba, sin la necesidad de que estos sean
producidos directamente en el juicio oral, dictandose a nuestro modo de
ver sentencias inconstitucionales, maxime si en muchos casos la unica

prueba para sostener la acusacion, era el Atestado Policial.

2.4. Definicidn de términos basicos:

Acto procesal es un hecho voluntario licito que tiene por efecto directo e
inmediato la constitucidn, el desenvolvimiento o la conclusién del proceso,
sea que procedan de las partes o de sus auxiliares, del 6rgano judicial o de
sus auxiliares o de terceros vinculados con aquel.

Acusacion: Como acto procesal, no es mas que la concrecion de la
pretension punitiva, una peticién dirigida al érgano jurisdiccional para que
aplique el ius puniendi, esto es, que imponga una pena a una persona
determinada por el hecho punible que, se sostiene fundadamente, ha

cometido.
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Constituciéon: Forma o sistema de gobierno que tiene cada Estado. Ley
fundamental de la organizacion de un Estado.

Calificacion: Es una figura de especial relevancia para la apropiada
defensa del imputado y, a pesar de lo dicho en el sentido de que el imputado
se defiende solamente de los hechos imputados, la calificacion que se le
da a esos hechos es parte fundamental del derecho a la formulacion precisa
de cargos.

Derecho: Posee dos acepciones fundamentales: como derecho objetivo se
refiere al conjunto de normas que rigen la vida del hombre en sociedad y
sus relaciones con los demas miembros de la misma, y como derecho
subjetivo hace alusion a las facultades concretas que el ordenamiento
reconoce a los individuos dentro del marco del derecho obijetivo.

Derecho de Defensa: Debe necesariamente poder ejercerse desde que se
sefiala a una persona como posible autor o participe de un hecho punible
y solo culmina cuando finaliza el proceso, incluyendo, en su caso, la etapa
de ejecucion de la pena.

Debido Proceso: Es un medio para asegurar en la mayor medida posible,
la solucién justa de una controversia», a lo cual contribuyen «el conjunto de
actos de diversas caracteristicas generalmente reunidos bajo el concepto
de debido proceso legal, los actos «sirven para proteger, asegurar o hacer
valer la titularidad o el ejercicio de un derecho» y son «condiciones que
deben cumplirse para asegurar la adecuada defensa de aquéllos cuyos
derechos u obligaciones estan bajo consideracion judicial.

Doctrina: Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del
Derecho que explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones
para cuestiones aun no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata
del Derecho, ya que el prestigio y la autoridad de los destacados juristas
influyen a menudo sobre la labor del legislador e incluso en la interpretacion
judicial de los textos vigentes.

Etapa intermedia: Significa que dentro del plazo que la ley establece, el
Fiscal realiza un analisis y reflexion de la situacién juridica del imputado,
sobre si formula acusacion o si requiere el sobreseimiento de la causa.

Formalizacion de la Investigacion: Es la etapa dirigida por el Fiscal y esta
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destinada a reunir elementos de conviccidn que le permitan a éste, decidir
si formula o no acusacion contra el imputado.

Las Garantias: Son el amparo que establece la Constitucion y que debe
prestar el Imputacion Necesaria: Es la afirmacion clara, precisa y
circunstanciada de un hecho concreto, con lenguaje descriptivo, referido al
pasado, que permite afirmar a negar en cada caso o agregar otros hechos
que conjuntamente con los afirmados, amplien, excluyan o aminoren la
significancia penal.

Imputacion: Es el acto que implica la acusacion formal a una persona de
un delito concreto. Es la atribucidon de un delito o la accion.

Imputado: Es toda persona a la que se le imputa la comision de un hecho
punible en el seno de una investigacion judicial. Es el “presunto” autor
(como les encanta decir a los medios de comunicacion) a la espera de
seguir investigando.

Estado para el efectivo reconocimiento y respeto de las libertades y
derechos.

Investigaciéon Preliminar: Es una etapa pre procesal que antecede a la
etapa de la investigacién preparatoria propiamente dicha en la cual se
realizan las diligencias preliminares urgentes e inaplazables destinadas a
corroborar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad.
Jurisprudencia: Jurisprudencia Ciencia del Derecho. En términos mas
concretos y corrientes, se entiende por jurisprudencia la interpretacion que
de la ley hacen los tribunales para aplicarla a los casos sometidos a su
jurisdiccion. Asi, pues, la jurisprudencia esta formada por el conjunto de
sentencias dictadas por los miembros del Poder Judicial sobre una materia
determinada.

Legalidad: El principio de legalidad conocido bajo el axioma “nullum
crimen, nulla poena sine lege” acuiado por el jurista aleman Paul Johann
Anselm von Feuerbach, consiste en aquel mandato por el cual una persona
no puede ser sancionada si es que su conducta desaprobada no se
encuentra totalmente regulada en la ley.

Necesaria: Es el término correlativo a "necesidad", es decir, que debe

ocurrir, hacerse, existir o tenerse para la existencia, la actividad o el
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correcto estado o funcionamiento de alguien o algo.
Principio: Viene del latin principium que significa origen, inicio, comienzo.
A pesar de aun ser usado para referirse a un inicio de algo, esta palabra es

mayormente usada en un sentido filosofico moral y ético.
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CAPITULO III:

PRESENTACION, ANALISIS E INTERPRETACION DE
RESULTADOS

3.1. Analisis de Tablas y Gréficos

Verificar la consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento determinante
en la investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de Tarapoto,
periodo 2015.

Para el desarrollo del primer objetivo especifico se recopilo los datos de las
carpetas fiscales tramitadas por delitos contra el Patrimonio dentro del 2015

en adelante, obteniendo los siguientes resultados.
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Tabla N°1: Escalas de medicion de la inaplicacion de la imputacion necesaria

Imputacion necesaria

Derecho de defensa

CPP. Art. IX. Toda persona tiene derecho
inviolable e irrestricto a que se le informe de sus
derechos, se le comunique la imputacién
formulada en su contra y ser asistida por un

abogado, asi mismo a todo lo que sefiala la Ley.

Tipicidad

Tipicidad objetiva: la imputacién necesaria se
evidencia cuando el sujeto agente incurre en un
accionar ilegal, punible lo cual este como
consecuencia sera sancionado.

Tipicidad subjetiva segun como se encuentra
estructurado el tipo penal se evidencia un
hecho punible de comisién dolosa, pues exige
la presencia de este elemento subjetivo de

dolo.

Nexo Casual

Es siempre un principio de seleccion que trata
de fijar con exactitud los efectos, o porque no
existe seguridad natural de que se lleven a
cabo, o porque para lograr ciertos efectos se

pueden combinar causas determinadas.

Antijuricidad

Es usual la aceptacion de que en la conducta
tipica que se le atribuye a una persona,
concurra alguna causa de justificacion
tipificadas en el articulo 20° de nuestro codigo

penal

Fuente: Elaboracion Propia

Tabla N°2: Consecuencias de la inaplicacion de la imputacion necesaria

Imputacién necesaria Frecuencia Porcentaje
Vulneracién del Derecho de Defensa 19 31,67%
Estado de Indefension 19 31,67%
Deficiencia de Tipicidad 9 15,00%
Desconfianza del Sistema Procesal Penal 13 21,67%
TOTAL 60 100%

Fuente: Anexo N° 02
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Grafico N°1: Consecuencias de la inaplicacidon de la imputacion necesaria
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Fuente: Tabla N° 2

Interpretacion:

En la tabla N° 02 y grafico N° 01 se aprecia que del total de la muestra
empleada, la consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento determinante en la
investigacién preparatoria, representa por 31.67%, es la vulneracion del
Derecho de Defensa y el estado de indefension; mientras que el 21.67%,
refleja que al investigado le genera Desconfianza del Sistema Procesal y

un 15.00 % indica Deficiencia de Tipicidad.

Determinar los factores que inciden para una deficiente aplicaciéon de
la imputacion necesaria en la investigaciéon preparatoria, en el distrito
Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

Para el desarrollo del presente objetivo se tiene en cuenta que se recopild
informacion acerca de la decision fiscal en base a la informacion sobre la

investigaciéon preparatoria, llegando a obtener los siguientes resultados.
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Tabla N°3: Escalas de medicion de la investigacion preparatoria

Investigacion Preparatoria

Solicitar el sobreseimiento

El objeto de la causa no se realizé o no puede
atribuirse al imputado; el hecho imputado no es
tipico o concurre una causa de justificacion, de
inculpabilidad o de no punibilidad; la accién
penal se ha extinguido; o, no existe
razonablemente la posibilidad de incorporar
nuevos datos a la investigacion y no haya
elementos de conviccion suficientes para
solicitar fundadamente el enjuiciamiento del

imputado

Formular acusacion

A tal efecto podra realizar por si mismo o
encomendar a la Policia las diligencias de
investigacion que considere conducentes al
esclarecimiento de los hechos, ya sea por
propia iniciativa o a solicitud de parte, siempre
que no requieran autorizacion judicial ni tenga

contenido jurisdiccional

Fuente: Elaboracion Propia

Tabla N°4: Factores de la imputacién necesaria en delitos de contra el

patrimonio
Medida Frecuencia | Porcentaje
Falta de Ponderacion del Principio de Tipicidad 20 33,33%
Falta de mayores elementos de conviccion. 40 66,67%
TOTAL 60 100%

Fuente: Anexo N° 02
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Grafico N°2: Factores de la imputacidon necesaria en delitos de contra el

patrimonio
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Fuente: Tabla N° 4

Interpretacién

En la tabla N° 03 y grafico N° 02 se aprecia que el factor predominante que
incide para una deficiente aplicacion de la imputacion necesaria en la
investigacién preparatoria representada por el 66.67% es la Falta de
Mayores Elementos de Conviccién, lo que nos conlleva a afirmar que el
representante del Ministerio Publico no despliega una correcta actuacion
de diligencias preliminares le permita tener mayor certeza del delito contra
el patrimonio que va a investigar, mientras que el factor de menor
incidencia representado por el 33.33 % del total de la muestra empleada,

es la Falta de Ponderacion del Principio de Tipicidad.

72



3.2. Prueba de Hipétesis:

Determinar la influencia de la imputaciéon necesaria como elemento
determinante en la investigacidon preparatoria, en el delito contra el

patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.
Para el desarrollo del objetivo se tiene en cuenta el uso de la prueba
estadistica del Chi cuadrado, por tratarse de dos variables cualitativas y

que son expresados de la siguiente manera

Prueba Chi Cuadrado

Tabla N° 5: Escalas de medicién de las variables

Imputacion Necesaria Investigaciéon Preparatoria

Derecho de defensa
Tipicidad

Nexo Casual

Solicitud del sobreseimiento

Formacioén de acusacion

Antijuricidad

Fuente: Elaboracion Propia

Hipotesis
Hi: La influencia de la imputacion necesaria como elemento determinante
en la investigacion preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el

Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es significativa y directa.
Ho: La influencia de la imputacién necesaria como elemento determinante

en la investigacion preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el

Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, no es significativa ni directa.
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Tabla N° 6: Prueba de Chi Cuadrado

Valor al Sig. asintotica (2
caras)
Chi-cuadrado de Pearson 16,455 3 ,018
Razoén de verosimilitud 16,577 3 ,895
Asociacion lineal por lineal ,000 1 ,978
N de casos validos 60

Fuente: Anexo N° 02

Tabla N° 7: Toma de decisiones de la hipo6tesis

Variables : N'.Vel de_ Chi Tabular | Chi Calcular | Decision
significancia
Imputacion Necesaria Se
Investigacion 0.05 7.82 16.455 ﬁfeéﬂgas:z
Preparatoria pH 1

Fuente: Anexo N° 4

Interpretacion: Dentro de la investigacion de la prueba de chi cuadrado, se debe
de cumplir con ciertos requisitos, entre los cuales encontrar los grados de libertad

de chi cuadrado tabular dada por la siguiente formula.

r = grados de libertad
r = (Categorias variable x — 1) X (categorias variable y — 1)
r=38-1)X(2-1)

r=3

Dicho datos aplicados se encuentra para obtener el chi cuadrado tabular de
acuerdo a la tabla de distribucion de la chi cuadrado, encontrado en anexo N° 04
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Gréfico N° 01: Campana de Chi Cuadrado
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Fuente: Tabla N° 5

Decision: Al observar que la Chi calcular, cual valor estadistico es de
16.455 pertenece a la regién de rechazo de la Ho y es mayor a la Chi
tabular, cual valor estadistico es de 7.82 se puede determinar
estadisticamente que se rechaza la hipotesis nula (Ho) y se acepta la
hipotesis alterna Hi la cual es la hipotesis de la investigacion y se afirma
que, Hi: La influencia de la imputacion necesaria como elemento
determinante en la investigacion preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es significativa

y directa.
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CAPITULO IV

DISCUSIONES, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4.1. Discusion de Resultados

Verificar la consecuencia de mayor prevalencia que genera la
inaplicacion de la imputacion necesaria como elemento determinante
en la investigacion preparatoria en el distrito Fiscal de Tarapoto,
periodo 2015.

De acuerdo con la investigacion podemos definir que CACERES Roberto.
(2008) sefiala que: La imputaciéon es la afirmacion clara, precisa y
circunstanciada de un hecho concreto, con lenguaje descriptivo, referido al
pasado, que permite afirmar a negar en cada caso o agregar otros hechos
que conjuntamente con los afirmados, amplien, excluyan o aminoren la
significancia penal. El principio de imputacién necesaria no soélo debe
cumplir con describir el hecho, la especifica modalidad de conducta, o ante
pluralidad de imputaciones o imputados, precisar cada uno de sus aportes,
sino que debe necesariamente cumplir con establecer la distincion entre los
autores que ostentan el dominio del hecho o infringen el deber institucional
y los participes, complices o instigadores que lesionan el bien juridico de
modo accesorio. Con ellos podemos determinar que la consecuencia de
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mayor prevalencia que genera la inaplicacion de la imputacion necesaria
como elemento determinante en la investigacién preparatoria, representa
por 31.67%, es la vulneracion del Derecho de Defensa y el estado de
indefensién; mientras que el 21.67%, refleja que al investigado le genera
Desconfianza del Sistema Procesal y un 15.00 % indica Deficiencia de
Tipicidad. Obteniendo relacién con la investigacion de BENAVENTE
CHORRES, H (2005), en su Tesis “La imputacion objetiva en la comision
por omision”, donde concluyé. EI modelo de imputacién sobre la base de
roles conlleva, la necesidad de afirmar que, para la atribucion de
consecuencias juridico — penales a una persona, se requiere, ademas, del
empleo por parte de los operadores juridicos de criterios normativos; caso
contrario, se puede caer en el error, que lo factico, per se, es lo prescriptivo.
Por tanto, en nuestro modelo, los roles constituyen un criterio “necesario”,
pero no “suficiente”, requieren ser complementados con instrumentos

normativos — valorativos.

Determinar los factores que inciden para una deficiente aplicacién de
la imputaciéon necesaria en la investigacion preparatoria, en el delito
contra el patrimonio, en el distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

La Investigacion Preparatoria persigue reunir los elementos de conviccidn,
de cargo y de descargo, que permitan al Fiscal decidir si formula o no
acusacion y, en su caso, al imputado preparar su defensa. Asimismo tiene
por finalidad determinar si la conducta incriminada es delictuosa, las
circunstancias o moviles de la perpetracion, la identidad del autor o
participe y de la victima, asi como la existencia del dafio causado. Con ello
se determina que gracias a la aplicaciéon de instrumentos que el factor
predominante que incide para una deficiente aplicacion de la imputacion
necesaria en la investigacion preparatoria representada por el 66.67% es
la Falta de Mayores Elementos de Conviccion, lo que nos conlleva a afirmar
que el representante del Ministerio Publico no despliega una correcta
actuacion de diligencias preliminares le permita tener mayor certeza del
delito contra el patrimonio que va a investigar, mientras que el factor de

menor incidencia representado por el 33.33 % del total de la muestra
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empleada, es la Falta de Ponderacion del Principio de Tipicidad, guardando
de este modo relacion con la investigacion de NACION ALBINO C. (2016),
en su Tesis: “Vulneracion al principio de imputacidon necesaria en la
investigacion preparatoria, en el distrito judicial de Huanuco, afio 2013 —
2014” que se concluye que el llamado principio de imputacion penal
suficiente, o también llamado por otros autores como principio de
imputacion necesaria, imputacion concreta, resulta ser una garantia dentro
del proceso penal, de precisamente tiene fundamento legal en nuestra carta
magna y se encuentra vinculado con el importantisimo principio de
legalidad y el respetado derecho a la defensa de todo imputado y esto, los

titulares del ejercicio de la accion penal deben respetar mesuradamente

Determinar la influencia de la imputacién necesaria como elemento
determinante en la investigacidon preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el Distrito Fiscal de Tarapoto, periodo 2015.

Al observar que la Chi calcular, cual valor estadistico es de 16.455
pertenece a la region de rechazo de la HO y es mayor a la Chi tabular, cual
valor estadistico es de 7.82 se puede determinar estadisticamente que se
rechaza la hipétesis nula (HO) y se acepta la hipdtesis alterna H1 la cual es
la hipotesis de la investigacion y se afirma que, H1: La influencia de la
imputacion necesaria como elemento determinante en la investigacion
preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el Distrito Fiscal de
Tarapoto, periodo 2015, es significativa y directa. ASENCIO, José Maria.
(2016), El derecho a la informacién de la imputacion.- Es de vital
importancia para la defensa, siendo determinante el contenido de la
imputacién, pues solo es posible oponerse y realizar una actividad
concreta, en el marco de un proceso. La informacién de la imputacion no
es solo una formalidad, sino debe garantizar una defensa eficaz. Este
derecho, que ha de ser previo a la investigacion cuando se trata de
instruccion judicial, solo puede ser cumplido si dicho hecho se ha
determinado en su consideracion penal. Y con determinacion y relacién de
la investigacion MARTINEZ CASTRO JC. (2016), en su Tesis: “La

vulneracion del principio de imputacion necesaria en las disposiciones
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fiscales de Formalizacion de Investigacion Preparatoria”. Los requisitos
para la construccion de proposiciones facticas cumpliendo la observancia
del principio de imputacion necesaria son: i). El requisito factico, entendido
como la exigencia de un relato circunstanciado y preciso de los hechos con
relevancia penal que se atribuyen a una persona. ii). El requisito linguistico,
es decir que la imputacién debe ser formulada en lenguaje claro, sencillo y
entendible, sabiendo que si bien constituye un trabajo técnico juridico, esta
dirigida y va a ser conocida por los ciudadanos contra quienes se dirige la
imputacion, ciudadanos contra quienes se dirige la imputacion, ciudadanos
que pueden ser desde un notable funcionario hasta un vil delincuente
iletrado, pasando por una humilde persona que puede ser incluso hasta
analfabeta. iii). El requisito normativo, que la imputacién describa o enuncie
de manera precisa la concreta modalidad tipica que conforman los hechos
que sustentan la denuncia, exista una imputacion individualizada
(pluralidad de imputaciones o de imputados) determinandose cada hecho
y su correspondiente calificacion juridica, se fije el nivel de intervencion, ya
sea como autor o participe y se establezcan los indicios y elementos de

juicio que sustentan cada imputacién

4.2. Conclusiones:

1.- La imputacion necesaria influye como elemento determinante en la
investigacién preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el Distrito
Fiscal de Tarapoto, periodo 2015. Debido que, al observar la prueba
estadistica de la chi cuadrado podemos diagnosticar que la Chi calcular, cual
valor estadistico es de 17.345 pertenece a la regidén de rechazo de la HO y
es mayor a la Chi tabular, cual valor estadistico es de 9.49 se puede
determinar estadisticamente que se rechaza la hipétesis nula (HO) y se

acepta la hipotesis alterna H1.

2.- La consecuencia de mayor prevalencia que genera la inaplicacion de la

imputacidn necesaria como elemento determinante en la investigacion
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preparatoria, es la vulneracion del Derecho de Defensa y el estado de
indefension, representada por el 31.67%, cumpliéndose de esta manera la
hipotesis especifica Hi1:, destacando también a que la tercera consecuencia,
representada por el 21.67%, es la Desconfianza del Sistema Procesal que le
genera al investigado, mientras que en un 15.00 % indica Deficiencia de
Tipicidad.

3.- El factor predominante que inciden para una deficiente aplicacién de la
imputacidn necesaria en la investigacion preparatoria, es la Falta de Mayores
Elementos de Conviccion, representada por el 66.67%, afirmando que el
representante del Ministerio Publico no despliega una correcta actuacion de
diligencias preliminares le permita tener mayor certeza del delito contra el
patrimonio que va a investigar, mientras que el factor de menor incidencia
representado por el 33.33 %, es la Falta de Ponderacion del Principio de
Tipicidad.

4.3. Recomendaciones

1.- El Fiscal como titular del ejercicio de la accién penal, debe tener en cuenta
que la imputacion necesaria en la investigacion preparatoria, es el elemento
determinante, por lo tanto, el investigado, debe conocer con precision
respecto de la imputacion en su contra, a efectos de ejercer adecuadamente

su derecho de defensa durante la investigacion preparatoria.

2.- El Fiscal debe realizar una adecuada imputacion del delito a investigar, contra
el imputado, ello permitira realizar los actos de investigacidén necesaria y

contar con ello los medios de prueba suficiente para el juicio oral

3.- Al Presidente de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito Fiscal de San
Martin, impartir las Directivas tendientes a unificar criterios y brindar
protocolos para una eficientes investigacién segun cada delito, logrando de
este manera que la imputacion hecha de conocimiento al sujeto activo del

ilicito, no encuentre taras en caso el proceso repose en juicio oral.

80



Fuentes de Informacion

Arana, W. (2014). Manual de derecho procesal penal. Lima: Gaceta juridica.

Arias, B. (2002). “Manual de Derecho Penal”. Parte Especial — Lima.

Asencio Mellado (2016), La imputacion como elemento determinante del

modelo procesal de investigacion. Gaceta Penal. Lima Peru.

Cafferata Nores Jose |.- Cuestiones actuales sobre el proceso penal,
Editores El Puerto s.r.I; 2005.

Castillo Coérdova, L. (2013). Debido Proceso y Tutela Jurisdiccional.

Constitucion comentada. Tomo Ill. Lima: Gaceta Juridica.

Garcia, P. (2014) “Derecho Penal Econémico”. Edit. Grijley. Piura.

Hurtado, J. (2010). “Relaciones entre el derecho penal y el derecho civil
respecto al delito de hurto en el cédigo penal peruano”. Revista Oficial
del Poder Judicial

Hernandez, Sampierie & Batista (2010). Metodologia de la investigacion

cientifica. Mc Graw Hill. Espana.

Mancini, V. (1990. Tratado de Derecho procesal penal. Trad. Santiago
Santis Melendo y Merino Ayerra Redin. Tomo lll. Ediciones Juridicas
Europa-América, Buenos Aires.

Méndez, C., (2012), Metodologia. Disefio y desarrollo del proceso de
investigacién con énfasis en ciencias empresariales, México D.F.,
México: Limusa S. A.

Mendoza, F. (2011) Imputaciéon concreta, aproximacion razonable a la

verdad. Revista Oficial del Poder Judicial. 2011; Lima, Peru.

81



Monroy Galvéz, J. (2007). Teoria general del proceso. Lima: Palestra.

Pefia, A. (2013), “Derecho Penal — Parte Especial”’, Segunda Edicién, Tomo
[, lima — Peru 2013.

Punta, U. d. (2017). Md6dulo Matematica Ill. Obtenido de Poblacion vy
Muestas: contenidosdigitales.ulp.edu.ar.

Saenz Gallegos (2017), La imputacion de la tenencia de activos ilicitos en

el tiempo a propdsito del caso Odebrecht. Gaceta Penal. Lima Peru.

Quintero, J. (2008). “Patrimonio ligado al delito penal”. Ediciones La Luz.

Argentina

Reategui, J. (2014). “Derecho Penal”’. Universidad de Buenos Aires.

Buenos Aires.
Roxin, C. (2000). Derecho procesal penal. Buenos Aires: Del puerto.
Sanchez Lopez, L. A. (2006). Tesis, Las medidas restrictivas de derechos

en el nuevo cddigo procesal penal.

Zuiniga, L. “Derecho Penal, Sociedad y Nuevas Tecnologias”; Editorial
COLEX; 2001, Madrid-Espainia;

82



ANEXOS:

Anexo: 1 Matriz de Consistencia.

TITULO: LA IMPUTACION NECESARIA COMO ELEMENTO DETERMINANTE EN LA INVETIGACION PREPARATORIA

20157

¢Cuales son los factores
que influyen para una
deficiente aplicacién de la
imputacion necesaria en la
investigacion preparatoria,
en el delito contra el
patrimonio, en el distrito
Fiscal de Tarapoto, periodo
20157

en el distrito Fiscal de
Tarapoto, periodo 2015.

e Determinar los factores
que inciden para una
deficiente aplicacion de la
imputacion necesaria en la
investigacion preparatoria,
en el delito contra el
patrimonio, en el distrito
Fiscal de Tarapoto, periodo
2015.

investigacion preparatoria en el distrito
Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es
vulneracioén del Derecho de Defensa y el
Estado de Indefension.

Hiz: El factor que incide para una
deficiente aplicacién de la imputacién
necesaria en la investigacion
preparatoria, en el delito contra el
patrimonio, en el distrito Fiscal de
Tarapoto, periodo 2015, es la falta de
mayores elementos de conviccion.

Dimensiones:

Tipo penal
Doctrina juridica

PROBLEMA OBJETIVOS MARCO HIPOTESIS VARIABLES METODOLOGIA
TEORICO

Problema General General Hipétesis General TIPO DE ESTUDIO
¢Cuél es la influencia de la | e Determinar la influencia Hi: La influencia de la imputacion VARIABLE “No experimental” por
imputacién necesaria como | de la imputacion necesaria | Imputacién necesaria como elemento determinante | INDEPENDIENTE | cuanto se centrd en datos
elemento determinante en | como elemento | necesaria en la investigacion preparatoria, en el recopilados en un
la investigacion | determinante en la | Introduccion delito contra el patrimonio, en el Distrito | Imputacion momento determinado.
preparatoria, en el delito | investigacion preparatoria, | Conceptualizacion | Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, es | necesaria
contra el patrimonio, en el | en el delito contra el | Presupuestos significativa y directa. “Correlacional” por
distrito Fiscal de Tarapoto, | patrimonio, en el Distrito Ho: La influencia de la imputacion cuanto se explicé y
periodo 20157 Fiscal de Tarapoto, periodo | Investigaciéon necesaria como elemento determinante analizo la interrelacion de
Problema Especifico 2015. preparatoria en la investigacion preparatoria, en el sus variables.
¢Cual es la consecuencia | Especificos Nocién de prision | delito contra el patrimonio, en el Distrito VARIABLE }
de mayor prevalencia que | e Verificar la consecuencia | preventiva Fiscal de Tarapoto, periodo 2015, no es DEPENDIENTE DISENO ] DE
genera la inaplicacion de la | de mayor prevalencia que | Marco legal significativa ni directa. INVESTIGACION
imputacion necesaria como | genera la inaplicacion de la | Conceptualizacién | Hipétesis Especifico Investigacion “Descriptivo
elemento determinante en | imputacion necesaria | Contenido Hii: La consecuencia de mayor | preparatoria Correlacional” por
la investigacion | como elemento prevalencia que genera la inaplicaciéon cuanto abordé la solucién
preparatoria en el distrito | determinante en la de la imputacion necesaria como de problemas en base a
Fiscal de Tarapoto, periodo | investigacion preparatoria elemento determinante en la informacién acerca de la

existencia o no de una
correlacion entre dos o
mas variables.

Poblacion:
Carpetas fiscales de las
Fiscalias de Tarapoto.

Muestra:

Carpetas fiscales de las
Fiscalias de Tarapoto en
el periodo del 2015.
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Ficha de recoleccion de datos: Imputacién Necesaria

Anexo: 2 Instrumentos

Consecuencias aplicados

Desconfianza

N° N° de Carpeta Fiscal Procesado | Agraviado Delito Vulneracion del Estado de Deficiencia de .

Derecho de Defensa Indefension Tipicidad del Sistema
Procesal Penal

1 1358-2014 X

2 1247-2014 X

3 1202-2015 X

4 1063-2014 X

5 1062-2014 X

6 1039-2015 X

7 2358-2014 X

8 1747-2014 X

9 2902-2015 X

10 2323-2014 X

11 782-2014 X

12 659-2015 X

13 358-2014 X

14 747-2014 X

15 902-2015 X

16 323-2014 X

17 1358-2014 X

18 1747-2014 X

19 1902-2015 X

20 733-2015 X

21 684-2013 X

22 597-2015 X

23 536-2016 X

24 533-2015 X

25 517-2015 X

26 512-2015 X
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27 566-2016 X

28 596-2015 X

29 635-2015

30 577-2015 X

31 561-2016 X
32 598-2015 X
33 577-2015 X
34 1635-2015 X

35 1577-2015

36 2561-2016 X

37 1598-2015

38 1577-2015 X

39 235-2015 X

40 579-2015 X

41 565-2016 X

42 567-2015

43 523-2015 X

44 7577-2015 X
45 3561-2016 X
46 5898-2015 X
47 2377-2015 X

48 285-2015

49 779-2015 X

50 465-2016

51 6967-2015

52 2423-2015 X

53 1285-2015 X
54 979-2015 X
55 2465-2016 X
56 1967-2015 X

57 1423-2015

58 343-2016 X

59 306-2015

60 122-2016 X
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Ficha de recoleccion de datos: Investigacion Preparatoria

N° de Carpeta

FACTORES QUE INCIDEN PARA UNA DEFICIENTE APLICACION DE LA
IMPUTACION NECESARIA EN LA INVESTIGACION PREPARATORIA

N Fiscal Procesado Agraviado | Delito Falta de Mayores Elementos de Ponderacidn del Principio de
Conviccion Tipicidad

1 1358-2014 X

2 1247-2014 X

3 1202-2015 X

4 1063-2014 X
5 1062-2014 X
6 1039-2015 X

7 2358-2014 X
8 1747-2014 X
9 2902-2015 X
10 2323-2014 X
11 782-2014 X
12 659-2015 X

13 358-2014 X

14 747-2014 X

15 902-2015 X
16 323-2014 X
17 1358-2014 X

18 1747-2014 X
19 1902-2015 X
20 733-2015 X
21 684-2013 X
22 597-2015 X
23 536-2016 X

24 533-2015 X

25 517-2015 X

26 512-2015 X
27 566-2016 X
28 596-2015 X
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29 635-2015 X
30 577-2015 X
31 561-2016 X
32 598-2015 X
33 577-2015 X
34 1635-2015 X

35 1577-2015 X

36 2561-2015 X

37 1598-2015 X
38 1577-2015 X
39 235-2015 X

40 579-2015 X
41 565-2015 X
42 567-2015 X
43 523-2015 X
44 7577-2015 X
45 3561-2015 X

46 5898-2015 X

47 2377-2015 X

48 285-2015 X
49 779-2015 X
50 465-2016 X

51 6967-2015 X
52 2423-2015 X
53 1285-2015 X
54 979-2015 X
55 2465-2016 X
56 1967-2015 X
57 1423-2015 X
58 343-2016 X
59 306-2015 X
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ANTEPROYECTO DE LEY

INTRODUCCION

Las leyes y regulaciones son instrumentos para la puesta en practica de politicas
publicas. Estas normativas se conjugan con la voluntad y capacidad de los
gobiernos para hacerlas cumplir y asi determinan incentivos a la accion por parte
de los agentes econdmicos (Iéase, en el marco de este trabajo: las familias, las
empresas y el gobierno). El efecto de las leyes, combinadas con la capacidad de
los gobiernos para hacerlas cumplir, es imponer restricciones a ciertas acciones
publicas e incentivar otras que, desde la perspectiva del regulador, son mas o
menos convenientes para la sociedad.

Los reguladores pueden o no estar conscientes de los efectos que se asocian
con la implementacion de las leyes que desean poner en practica. Los agentes
econdmicos reaccionan frente a los incentivos determinados por nuevas leyes,
dada la capacidad de hacerlas cumplir de los gobiernos y, en ciertas ocasiones,
los efectos pueden ser cambios en direcciones no deseadas (0 no previstas) por
el legislador. Asi, las legislaciones acarrean costos y beneficios a la sociedad
como un todo; costos y beneficios que derivan de cambios en la conducta de las
familias, empresas, entes de gobierno, etc., que se ven afectados.

Para determinar si la sociedad en general o sectores en particular, se
beneficiaran o perjudicaran con la puesta en practica de leyes se requiere
determinar el balance entre los costos y beneficios que derivan de las acciones
que tales leyes implican. El analisis costo-beneficio sirve como una herramienta
analitica para determinar el balance que permita calificar la conveniencia de
implementar ciertas regulaciones como una funcion de los beneficios sociales
relativos. A mayor beneficio neto relativo, mas conveniente resulta una nueva

regulacion.
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EXPOSICION DE MOTIVOS

Debe tenerse presente que la presente iniciativa legislativa tiene su fuente en la
investigacion realizada a nivel pre grado respecto al tema titulada “Influencia de
la imputacion necesaria como elemento determinante en la investigacion
preparatoria, en el delito contra el patrimonio, en el distrito fiscal de Tarapoto en
el periodo 2015”.

De conformidad con el articulo 139° inciso 14 de la Constitucién Politica del Peru,
que sefala: “El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun
estado del proceso. Toda persona sera informada inmediatamente y por escrito
de la causa o las razones de su detencion. Tiene derecho a comunicarse
personalmente con su defensor de su eleccion y a ser asesorada por éste desde
que es citada o detenida por cualquier autoridad”; como puede verse es un
derecho constitucional de |la persona detenida, a ser informado las causas de su
detencidn, esta informacion debe ser clara y precisa, es decir, el Fiscal como
titular del ejercicio de la accién penal, debe tener en cuenta que la imputacion
necesaria en la investigacion preparatoria, es el elemento determinante, por lo
tanto, debe explicar al imputado de manera detallada que su conducta ha
infringido un tipo penal, su grado de participacion, el bien juridico protegido, asi
como también, explicar que con su colaboracion en la investigacion permitira
reducir la pena, en una posterior acusacion; por lo tanto, considero que la
imputacion necesaria a toda persona que es investigada, no sélo debe estar
debidamente detallada en la acusacioén, sino, que el imputado desde el momento
que es investigado, sea detenido o no, debe conocer de manera clara la
imputacion en su contra, si bien es cierto, el trabajo de investigacion realizado,
referido a la imputacion necesaria como elemento determinante en los delitos
contra el patrimonio; sin embargo, considero que la presente propuesta de
modificacion del articulo 71° inciso 2 literales a) y ¢), debe ser en todos los delitos
por los cuales esta siendo investigado una persona, hechos permitira al imputado
ejercer una eficaz defensa y al Fiscal permitira realizar los actos de investigacion
necesaria y contar con ello los medios de prueba suficiente para el juicio oral
De esta forma y a efectos de coadyuvar en la administracién de justicia en
nuestro sistema procesal penal, propongo esta modificatoria del articulo 71°
inciso 2 literal a y ¢ del Cddigo Procesal Penal, puesto en vigencia mediante
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Decreto Legislativo N° 957.

SUMILLA: Ley que modifica el articulo 71
inciso 2 literales a) y c¢) del Cddigo Procesal
Penal, puesto en vigencia mediante Decreto
Legislativo N° 957.

En estricto cumplimiento de la normatividad universitaria, luego de haber
realizado el trabajo de investigacion, planteo el siguiente proyecto de ley que
modifica el articulo 71° inciso 2 literal a y ¢ del Cédigo Procesal Penal, puesto en

vigencia mediante Decreto Legislativo N° 957.

ARTICULO 1°: De la Modificatoria.

Modifiquese el literal a) del inciso 2 del articulo 71° del Cédigo Procesal Penal,
creado mediante Decreto Legislativo 957, en los siguientes términos:

“Articulo 71° del Cédigo Penal:

1. El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su Abogado
Defensor, los derechos que la Constitucion y las Leyes le conceden,
desde el inicio de las primeras diligencias de investigacion hasta la
culminacion del proceso.

2. Los Jueces, los Fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al
imputado de manera inmediata y comprensible, que tiene derecho a:

a) Conocer de manera clara y precisa la imputaciéon formulados en su
contra, y en caso de detencion, a que se exprese la causa o motivo de
dicha medida, entregandole la orden de detencidn girada en su contra,

cuando corresponda.

ARTICULO 2°: De la Modificatoria.

Modifiquese el literal c) del inciso 2 del articulo 71° del Cddigo Procesal Penal,
creado mediante Decreto Legislativo 957, en los siguientes términos:

“Articulo 71° del Codigo Penal:

1. Elimputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su Abogado
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Defensor, los derechos que la Constitucion y las Leyes le conceden,
desde el inicio de las primeras diligencias de investigacion hasta la
culminacion del proceso.

2. Los Jueces, los Fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al

imputado de manera inmediata y comprensible, que tiene derecho a:

(...)

c) Ser asistido desde los actos iniciales de investigaciéon por un
abogado defensor; quién informara de manera clara y detallada
al imputado el presunto delito cometido.

ARTICULO 3°

Precisase que la alusion de manera clara y precisa, esta referido a que la
persona que es imputada de un hecho, debe indicarsele el tipo penal infringido,
su grado de participacién, el bien juridico que lesiona su conducta, hecho que

permitira al investigado ejercer un adecuado derecho de defensa.

ARTICULO 4°
Deréguese y/o modifiquese las normas legales que se opongan a lo dispuesto

por la presente ley.
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ANALISIS COSTO BENEFICIO: DECRETO LEGISLATIVO N° 957

UTILIDAD DEL ANALISIS COSTO-BENEFICIO

La utilidad de un ACB en las propuestas legislativas consiste en que es
importante para tomar decisiones en el debate parlamentario. Por ello nos
permite:

a) Obtener informacién cuantitativa o cualitativa y aplicarla al analisis de la
propuesta.

b) Identificar a los beneficiarios directos e indirectos de la propuesta y a quiénes
perjudica.

c) Identificar el costo directo e indirecto de la propuesta y si es posible calcular
su proyeccion para el mediano y largo plazo cuando sea necesario

d) Definir la magnitud de los beneficios o costos no cuantificables

e) Evaluar ganadores y perdedores con la propuesta y cual es su impacto en la

poblacion.

EXIGENCIA LEGAL EN EL PERU DE PRESENTAR EL ACB EN LOS
PROYECTOS DE LEY

Reglamento del Congreso de la Republica Segun su articulo 75, es requisito para
la presentacion de las proposiciones de ley el ACB de la futura norma legal, que
solo puede ser dispensado por motivos excepcionales. El articulo 76 también
sefala que, en caso de incumplir con el requisito del ACB, la iniciativa no puede
ser recibida y sera devuelta para que se subsane esta omision. También sefala
que la Junta de Portavoces, con el voto de los tres quintos de los miembros del
Congreso, puede exonerar de este requisito en forma excepcional, en caso de
proposiciones remitidas por el Poder Ejecutivo o las que se consideren urgentes.
A fines del 2010 se aprob¢6 el Manual de Comisiones, que fue modificado por la
Mesa Directiva 2012-2013. En lo que corresponde a la necesidad y viabilidad de
la ley, el ACB se define de la siguiente manera: «Analisis Costo-Beneficio (costo
de oportunidad): cuanto se pierde, cuanto se gana en términos sociales, politicos
y economicos», y en lo que corresponde a la presentacion del dictamen, el
manual sefiala que el “Analisis costo beneficio (costo de oportunidad): es el

analisis del impacto social y econémico de la propuesta del dictamen. Informa y
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demuestra que el impacto de la propuesta legislativa en el aumento del bienestar

social es mayor que el costo de su vigencia”

NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL DECRETO LEGISLATIVO N° 957
TITULO I EL IMPUTADO Y EL ABOGADO DEFENSOR CAPITULO | EL
IMPUTADO
Articulo 71 Derechos del imputado.-

1. El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su Abogado
Defensor, los derechos que la Constitucion y las Leyes le conceden, desde el
inicio de las primeras diligencias de investigacion hasta la culminacién del
proceso.

2. Los Jueces, los Fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al imputado
de manera inmediata y comprensible, que tiene derecho a:

a) Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de detencion, a que
se le exprese la causa o motivo de dicha medida, entregandole la orden de
detencion girada en su contra, cuando corresponda

b) Designar a la persona o institucion a la que debe comunicarse su detencion y
que dicha comunicacion se haga en forma inmediata

c) Ser asistido desde los actos iniciales de investigacién por un Abogado
Defensor; d) Abstenerse de declarar; y, si acepta hacerlo, a que su Abogado
Defensor esté presente en su declaracion y en todas las diligencias en que se
requiere su presencia

e) Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o contrarios
a su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o métodos que induzcan o alteren su
libre voluntad o a sufrir una restriccion no autorizada ni permitida por Ley;

f) Ser examinado por un médico legista o en su defecto por otro profesional de
la salud, cuando su estado de salud asi lo requiera.

3. El cumplimiento de lo prescrito en los numerales anteriores debe constar en
acta, ser firmado por el imputado y la autoridad correspondiente. Si el imputado
se rehusa a firmar el acta se hara constar la abstencién, y se consignara el motivo
si lo expresare. Cuando la negativa se produce en las primeras diligencias de
investigacion, previa intervencion del Fiscal se dejara constancia de tal hecho en
el acta.
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4. Cuando el imputado considere que durante las Diligencias Preliminares o en
la Investigacion Preparatoria no se ha dado cumplimiento a estas disposiciones,
0 que sus derechos no son respetados, o que es objeto de medidas limitativas
de derechos indebidas o de requerimientos ilegales, puede acudir en via de
tutela al Juez de la Investigacién Preparatoria para que subsane la omision o
dicte las medidas de correccion o de proteccion que correspondan. La solicitud
del imputado se resolvera inmediatamente, previa constatacion de los hechos y
realizacion de una audiencia con intervencion de las partes.

DESDE EL ASPECTO ECONOMICO

De acuerdo al DL N° 957 y en base al articulo 71 y el inciso 2, podemos
determinar que El costo beneficio desde el punto econdmico solo puede
desarrollarse en modelos de economia de mercado. El caracter restrictivo de la
hipétesis del impiden acoger ademas toda una gama de variables: sociales,
histéricas, sicoldgicas, etc., en consecuencia condicionan la efectividad de
mandatos legales y con ello se afirma que no se muestra el costo — beneficio y
puede estar tratando de reemplazar la justicia por la deshumanizante €eficiencia,
pero es erréneo, porque esta tiene un contenido valorativo, pero no en todos los
casos; ademas, en un mundo con escasez de recursos, desperdiciar es injusto
y ademas, esta eficiencia se da cuando una persona mejora sin empeorar la
situacion de la otra.. Si bien hay una disparidad notoria en el uso de las
herramientas del costo beneficio, este ha tenido un avance e impacto importante
interesante en el Peru, el cual continuara sin duda. Su existencia ha sido positiva
al enriquecer el analisis legal con nuevas perspectivas.

CONCLUSION

Se puede concluir en base a los aplicado de las bases tedricas del analisis de
costo — beneficio y la aplicacion en base al analisis familiar, econémico y de
gobierno se afirma que en base del articulo 71 del codigo penal en el inciso 2 va
dirigido a la funcionalidad de la fiscalia y la policia nacional deben conocer sobre
el imputado de manera comprensible e inmediata y tiene a derecho a ser asistido
desde los actores iniciales de investigacién por un abogado defensor y quien
informa sobre el delito cometido y no afecta directamente a los factores de la

familia y econdmico.
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Anexo: 3 Validacion de experto. Ficha de validacion del instrumento.

Juicio de Experto (2 fichas)

UNIVYERSIDAD
ALAS PERUANAS

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACIONES CUANTITATIVA

I. DATOS GENERALES:
1.1 Apellidos y nombres del i
1.2 Institucion donde labora:

1. 5 Tntulo de la InvEstlgam

beum CONTR

I1. ASPECTOS DE VALIDACION

DEFICIENTE BAJA REGULAR BUENA MUY BUENA
INDICADORES CRITERIOS 016 11 [ 16 |61 [26] 31 ]36]| 41| 46| 51156 61 66 | 71 | 76 | 81 | 8 | 91 | 96
5 10 | 15 | 20 25 30 | 35 [ 40 | 45 | 50 | 55 | 60 65 70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 | 100
Esta formulado
1. CLARIDAD con lenguaje X
apropiado.
Esta expresado
2.0BJETIVIDAD en  conductas

observables.
Adecuado  al

N
3.ACTUALIDAD avance de la Y
*

investigacion.
Existe un
4.ORGANIZACION constructo
logico en los
items.

Valora las
5.SUFICIENCIA dimensiones
en cantidad y
calidad
Adecuado para
6.INTENCIONALIDAD | cumplir con los X
objetivos

trazados.
Utiliza
7.CONSISTENCIA suficientes
referentes
bibliograficos.
Entre Hipotesis
8.COHERENCIA dimensiones ¢

e

5 Cumple con los
9.METODOLOGIA lineamientos 7(
metodologicos.

Es asertivo y
10.PERTINENCIA funcional  para ><
la_Ciencia

1IL. OPINION DE APLICABILIDAD:... VAUDQ y APucAR . ExceELeNTE

IV. PROMEDIO DE VA‘LB‘RACION' q:‘ X 0'4 > 43 Y 8

LUGAR Y FECHA:..} o.mpoto 05 de Yebrero 2018 I

ania Flores Vela

DNTNTULT30TY4
FIRMA DEL EYPERTO INFORMANTE

DNI Teléfono.
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UAP UNIVERSIDAD
ALAS PERUANAS
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACIONES CUANTITATIVA

I. DATOS GENERALES:
1.1 Apellidos y nombres del mforﬁxzme WLUEV\Q'OU)A& m%P‘NCW ...................................
1.2 Institucion donde labora:...... Y N2t EB.!.O ......... OBUCD s -

1.3 Nombre del Instrumento moti
1.4 Autor del instrumento:.. @

F\»ENUL\ ’bs u\ M urPC\

1.5 Titulo de la Investi, 6%1’?15 M RIAR ﬁ
EL,\:ME ANANTE  ON LS INVES]
SENLEL DEUTO.. CONTEA | B.E L’Pm ........... K’N 0. FA
P'emono 30«5 )
II. ASPECTOS DE VALIDACION
DEFICIENTE BAJA REGULAR BUENA MUY BUENA
INDICADORES CRITERIOS 016 11 16 61 26 | 31 | 36 | 41 | 46 | 51 | 56 61 71 76 | 81 | 86 1 | 96
5 10 [ 15 ] 20 25 30 | 35 | 40 | 45 | 50 | 55 | 60 65 70 75 | 80 | 85 | 90 5 | 100

Esta formulado
1. CLARIDAD con lenguaje

observables.

Adecuado  al
3.ACTUALIDAD avance de la

Existe un
4.0RGANIZACION constructo
logico en los
items.

Esta expresado
2.0BJETIVIDAD en  conductas ><

Valora las
5.SUFICIENCIA dimensiones

en cantidad y X
calidad

Adecuado para

6.INTENCIONALIDAD | cumplir con los ><
objetivos
trazados.

Utiliza
7.CONSISTENCIA suficientes
referentes

hiblinorafi

Entre Hipotesis

XX

8.COHERENCIA dimensiones ¢
. Cumple con los
9 METODOLOGIA lincamicntos X
Es asertivo y
10.PERTINENCIA funcional para \X
la_Ciencia 3

VAUDO Y APUCAR | Bx(E\ENTE

I1I. OPINION DE APLICABILIDAD:

IV. PROMEDIO DE VALORACION: q:*' X 0 L' 18 08”

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNI Teléfono.




Anexo: 4 Tabla de Chi Cuadrado

TABLA DE LA DISTRIBUCION CHI - CUADRADO

1-OL = nivel de confianza
r = Grados de libertad

r = (categ. x - 1) (categ.Y-1) « LT,

Regitn do Aceptacion K,

0.005 0.01 0.025 | 0.050 | 0.100 | 0.900 0.950 0.975 0.990 0.995

1 0.0000 | 0.0002 [ 0.001 | 0.0039 | 0.0158 | 2.71 3.84 5.02 6.64 7.88
2 0.0100 | 0.0201 | 0.0506 [ 0.103 0.211 4.61 5.99 7.38 9.21 10.60
3 0.072 | 0.115 | 0.216 | 0.352 0.548 6.25 7.82 9.35 11.35 12.84
4 0.207 | 0.297 | 0.484 | 0.711 1.064 7.78 9.49 11.14 13.28 14.86
5 0.412 | 0.554 | 0.831 1.145 1.61 9.24 11.07 12.83 15.09 16.75
6 0.676 | 0.872 1.24 1.64 2.20 10.65 12.59 14.45 16.81 18.55
7 0.989 1.24 1.69 2.17 2.83 12.02 14.07 16.01 18.48 20.28
8 1.34 1.65 2.18 2.73 3.49 13.36 15.51 17.54 20.09 21.96
9 1.74 2.09 2.70 3.33 4.17 14.68 16.92 19.02 21.67 23.59

10 2.16 2.56 3.25 3.94 4.87 15.99 18.31 20.48 23.21 25.19

11 2.60 3.05 3.82 4.58 5.58 17.28 19.68 21.92 24.73 26.76
12 3.07 3.57 4.40 5.23 6.30 18.55 21.03 23.34 26.22 28.30
13 3.57 4.11 5.01 5.89 7.04 19.81 22.36 24.74 27.69 29.82
14 4.07 4.66 5.63 6.57 7.79 21.06 23.69 26.12 29.14 3132
15 4.60 5.23 6.26 7.26 8.55 22.31 25.00 27.49 30.58 32.80

16 5.14 5.81 6.91 7.96 9.31 23.54 26.30 28.85 32.00 34.27
17 5.70 6.41 7.56 8.67 10.09 24.77 27.59 30.19 33.41 35.72
18 6.27 7.01 8.23 9.39 10.87 25.99 28.87 31.53 34.81 37.16
19 6.84 7.63 8.91 10.12 11.65 27.20 30.14 32.85 36.19 38.58
20 7.43 8.26 9.59 10.85 12.44 28.41 31.41 34.17 37.57 40.00

21 8.03 8.9 10.28 | 11.59 13.24 29.62 32.67 35.48 38.93 41.40
22 8.64 9.54 1098 | 12.34 14.04 30.81 33.92 36.78 40.29 42.8
23 9.26 1020 | 1169 | 13.09 14.85 32.01 35.17 38.08 41.64 44.18
24 9.89 10.86 | 12.40 | 13.85 15.66 | 33.20 36.42 39.36 42.98 45.56
25 10.52 | 1152 | 13.12 | 14.61 16.47 34.38 37.65 40.65 44.31 46.93

26 1116 | 1220 | 13.84 | 15.38 17.29 35.56 38.89 41.92 45.64 48.29
27 1181 | 1288 | 1457 | 16.15 18.11 36.74 40.11 43.19 46.96 49.64
28 | 1246 | 13.57 | 1531 | 16.93 18.94 | 37.92 41.34 44.46 48.28 50.99
29 13.12 | 1426 | 16.05 | 17.71 19.77 39.09 42.56 45.72 49.59 52.34
30 13.79 | 14.95 16.79 | 1849 | 20.60 [ 40.26 43.77 46.98 50.89 53.67

40 | 20.71 | 22.16 | 24.43 | 26.51 29.05 51.81 55.76 59.34 63.69 66.77
S50 | 27.99 | 29.71 | 3236 | 34.76 | 37.69 63.17 67.50 71.42 76.15 79.49
60 | 35.53 | 37.48 | 4048 | 43.19 | 46.46 74.40 79.08 83.30 88.38 91.95
70 | 43.28 | 4544 | 48.76 | 51.74 | 5533 | 85.53 90.53 95.02 100.4 104.2
80 | 51.17 | 53.54 | 57.15 | 60.39 64.38 | 96.58 101.9 106.6 112.3 116.3

90 59.20 | 61.75 | 65.65 | 69.13 73.29 107.6 113.1 118.1 124.1 128.3
100 | 67.33 | 70.06 | 74.22 | 77.93 82.36 118.5 124.3 129.6 135.8 140.2
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Anexo 5: Constancia de Autorizacién para Aplicacion de Instrumentos

EL FISCAL PROVINCIAL CORDINADOR DE LAS FISCALIAS
PENALES DE SAN MARTIN CON SEDE TARAPOTO AUTORIZA LO
SIGUIENTE:

Gerald Frank Morey Garcia, estudiante de la
Universidad Alas Peruanas con Sede Tarapoto, fue autorizado por la
suscrita, para efectos de que aplique su instrumento de investigacion de
la tesis titulada “INFLUENCIA DE LA IMPUTACION NECESARIA COMO
ELEMENTO  DETERMINANTE ~EN LA  INVESTIGACION
PREPARATORIA, EN EL DELITO CONTRA EL PATRIMONO, EN EL
DISTRITO FISCAL DE TARAPOTO PERIODO 2015”, proporcionandole
para ello Carpetas Fiscales tramitadas en el afio 2015 y subsiguientes;
desarrollando su investigacion con total normalidad.

Se expide la presente constancia a solicitud del
interesado para los fines que estime pertinente.

Tarapoto, 01 de Enero de 2017.

Luis Manuel Sagastegui Jauregui
Fiscal Provincial Cordinador de la 1y 2° Fiscalia Provincial Penal
San Martin - Tarapoto
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