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Resumen

El presente trabajo de investigacion titulado el Principio de Presunciéon
Inocencia y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de
Lima, 2022.

Tuvo como Objetivo General: Determinar el nivel de relacion entre el
Principio de Presuncién Inocencia y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales
de la corte Superior de Lima, 2022.

El presente estudio corresponde metodologicamente a una investigacion
cuantitativa el tipo de investigacion bésica; nivel descriptivo/correlacional, método
inductivo-deductivo-analitico y sintético; disefio no experimental; la poblacion
objeto de la presente investigacion estara conformada por 120 Operadores de
justicia de los Juzgados Penales de la Corte Superior de Lima., las técnicas que se
utilizaron para la recoleccion de datos que se ha empleado fue el cuestionario
originando una base de datos.

Conclusion: Determinamos que Existe relacion significativa entre el Principio
de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte
Superior de Lima, 2022, seglin el estadistico de correlacion de Rho de Spearman
el nivel es ,510 positivo moderado y un p-valor = ,000 < a 0,05 en consecuencia

rechazamos la hipotesis nula (HO) y aceptamos la hipotesis de investigacion (HG).

Palabras claves: Presuncion Inocencia, derecho a la defensa, derecho a la libertad
individual, derecho a la no incriminacion, Prision Preventiva, Elementos
de conviccidn, peligro de obstaculizacion de la justicia, pena privativa

superior a dos afios.



Abstract

The present research work entitled the Principle of Presumption of Innocence

and Preventive Prison in the Criminal Courts of the Superior Court of Lima, 2022.

Its General Objective was: To determine the level of relationship between the
Principle of Presumption of Innocence and Preventive Prison in the Criminal Courts

of the Superior Court of Lima, 2022.

The present study corresponds methodologically to a quantitative
investigation, the type of basic investigation; descriptive/correlational level,
inductive-deductive-analytical and synthetic method; non-experimental design; The
population object of the present investigation will be made up of 120 Justice
Operators of the Criminal Courts of the Superior Court of Lima. The techniques that
were used for the collection of data that have been used were the questionnaire,
originating a database.

Conclusion: Determinate that There is a significant relationship between the
Principle of Presumption of Innocence and Pretrial Detention in the Criminal
Courts of the Superior Court of Lima, 2022, according to Spearman's Rho
correlation statistic the level is .510 moderate positive and a p-value = .000 < to
0.05 consequently we reject the null hypothesis (HO) and accept the research
hypothesis (HG).

Keywords: Presumption of Innocence, right to defense, right to individual liberty, right
to non-incrimination, Pretrial Detention, Elements of conviction, danger of

impeding justice, imprisonment of more than two years.
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Introduccion

La presente investigacion, la cual se refiere al principio presuncién de inocencia
y la prision preventiva en los juzgados penales del distrito judicial de Lima, parte
tocando un aspecto trascendental, para cualquier ciudadano no solo en el Peru, sino
en todo el mundo, el Derecho a la Presuncion de Inocencia, sobre el cual como
sabemos el Derecho Penal se constituye como figura sancionadora, debiendo asi
castigar con la privacion de este fundamental derecho tinicamente a los culpables y

asegurarse que ningun inocente sea sancionado.

En nuestro pais, el presente tema es de gran importancia, por cuanto dentro de la
coyuntura en la cual el pais se viene desarrollando en referencia al tema Judicial,
principalmente por la insatisfaccion y el descontento ciudadano sobre la actuacion
del sistema de justicia, principalmente Penal, se ha venido presentando una figura
que esta plateando cuestionamientos importantes, nos referimos a la Prision
Preventiva, donde colisionan segin importantes juristas una justicia realmente
efectiva, con la mera impresion ciudadana de justicia, afectando el principio

fundamental a la presuncion de inocencia de los ciudadanos.

Conforme a lo descrito anteriormente, se desprende la importancia de la presente
investigacion, en cuanto a las entrevistas realizadas a Jueces, Fiscales y Abogados
Litigantes, se pondera si actualmente se estd cumpliendo con los requisitos del
Art.268 del Nuevo Codigo Procesal Penal, principalmente en lo referente al respeto
al principio de presuncion de inocencia de los procesados que afronta el pedido de

una prision preventiva.

De lo que se desarrollara en la presente tesis, quedara evidenciado que muchos
Jueces de los juzgados Penales de Lima, no solamente no consideran los
presupuestos descritos en el Art. 268, sino que tampoco consideran las Sentencias
del Tribunal Constitucional, los Plenos casatorios sobre la materia, es decir no

efectian una adecuada motivacion o en su defecto cumplen con una pobre
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motivacion al momento de la elaboracion de las resoluciones que ameritan que se

cumpla con otorgar la prision preventiva a algun procesado.

La investigacion desarrollada, podre ser utilizada en otros estudios sobre un tema
tan amplio como el de la prision preventiva, que como es de conocimiento general,

en estos ultimos tiempos se estd dictando este tipo de medidas de manera ligera.

Por ello surgieron las siguientes interrogantes:;Cual es el nivel de relacion
entre el Principio de Presuncion Inocencia y los elementos de conviccion en los
Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022?, ;Cual es el nivel de relacion
entre el Principio de Presuncion Inocencia y el peligro de obstaculizacion de la
justicia en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022?, ;Cual es el
nivel de relacion entre el Principio de Presuncion Inocencia y la pena privativa

superior a cuatro aflos en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 20227

Asimismo, es de precisar que el presente trabajo de investigacion se encuentra

estructurado en seis capitulos, los cuales se detallan segln el siguiente orden:

En el capitulo I: Planteamiento del problema, se describe la realidad del
problema para formular la pregunta de investigacion, se delimita la investigacion

Social, Espacial, - temporal y Conceptual.

En el capitulo II: Marco Teorico Conceptual, se recogen de manera resumida
los antecedentes, resultados de los estudios sobre el tema en el extranjero y en
nuestro pais, bases tedricas con la definicion de los términos basicos que se emplean

en el desarrollo de la investigacion.

En el capitulo III: Hipotesis y Variables, se presentan las hipdtesis y variables
de la investigacion, la definicién conceptual y operacional de las variables como

también el cuadro operacional de variables.
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El capitulo IV denominado metodologia de la investigacion, contiene el tipo
de investigacion, método, diseno, poblacion, muestra, técnicas, validez y

confiabilidad, finalmente métodos de analisis de datos.

El capitulo V denominado - resultados (analisis descriptivo e inferencial),
El capitulo VI discusion de resultados. Conclusiones, recomendaciones,

fuentes de informacion y anexos correspondientes.
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CAPITULO1

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.Descripcion de la Realidad Problematica

La presente investigacion, parte de un problema amplio y complejo en nuestro pais,
este es la deficiente administracion de justicia, si bien, dentro de esta problematica confluyen
varios aspecto Juridicos, el que afecta un derecho fundamental y el cual tiene que ser
respetado por el Estado, esto es el derecho a la libertad, que para el caso concreto de la
presente investigacion se sitia en la mala aplicacion por parte de los jueces dentro del
ejercicio del ius puniendi, nos referimos a la Prision Preventiva, donde se aprecia una
vulneracion a los derechos del procesado, abocandonos sobre todo a que no se toma en

cuenta el principio fundamental a la presuncion de inocencia.

A nivel mundial el problema, si bien aparentemente solo afectaria al procesado, en la
realidad tiene un espectro de afectacion mucho mas grave, porque afecta indudablemente a
la familia de los procesados, afecta econdmicamente al Estado, por cuanto como ya lo
expresamos anteriormente la masa carcelaria aumenta exponencialmente, generando mayor

gasto estatal, afecta a la sociedad en su conjunto por cuanto se siente desprotegida por parte
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del Estado en cuanto a la administracion de Justicia, pero una afectacion importante y
muchas veces no considerada es la impresion que mostramos hacia afuera del pais sobre
nuestra justicia, es decir internacionalmente queda muy cuestionado por decirlo menos
nuestro tercer poder del Estado, el Poder Judicial, lo cual nos afecta a todos sobre todo e
nuestra economia, porque tenemos que considerar que si internacionalmente somos vistos
como un Pais con una justicia cuestionada y que vulnera los derechos humanos de los
procesados, debilitando la percepcion de estabilidad juridica que se requiere en el exterior

para poder atraer a nuestro pais inversiones importantes.

En Latinoamérica se viene observando desde hace algunos meses, que sobre todo en
nuestro pais se viene utilizando de manera indiscriminada la medida de la Prision Preventiva,
siendo esto un problema no solo Legal, si no que abarca de manera colateral otros problemas

de indole social, econémico y hasta familiar por decir solo algunos.

En ese contexto del abuso de la medida descrita, paraddjicamente en muchos casos es
apoyada socialmente, por cuanto genera en la poblacion una falsa precepcion de
cumplimiento de una pena anticipada, percepcion por demas falsa pero apoyada fuertemente
por la presion que ejercen los medios de comunicacion, todo ello colisionando con lo que
describe el nuevo cddigo procesal penal en su titulo preliminar Articulo II, donde se dice:
“Toda persona imputada de la comision de un hecho punible es considerada inocente 'y debe
ser tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su

responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada.”

En Ecuador la importancia de investigar sobre un problema juridico constitucional, el
cual encuentra un conflicto entre la presuncion de inocencia y la prision preventiva, todo
ello enmarcado dentro de los procesos judiciales, por cuanto se genera una critica entre
ambos conceptos juridicos, sobre todo cuando se pone entre dicho el valor juridico del
Derecho a la Libertad Personal, por lo que la investigacion realizada por el autor, basada en
la realidad juridica ecuatoriana, trata de buscar posibles soluciones ante algunas limitaciones
que permitan subsanar las contradicciones observadas, sobre todo por cuanto en un estado

de derecho constitucional como el Ecuatoriano.
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Lo que no se esta considerando dentro de estas decisiones judiciales y percepciones
de la sociedad, es un derecho y principio fundamental de todo ciudadano aqui en nuestro
pais y la mayor parte de los paises democraticos del mundo, esto es la presuncion de
inocencia de cualquier persona procesada, de esta forma nuestra legislacion recoge este
precepto, ya sea en nuestra constitucion, en nuestro codigo procesal penal, sendas sentencias
del tribunal constitucional, pero lo que se observa en la realidad no sigue la linea de nuestra
normativa, sobre todo al momento de que se acredite en la audiencia de prision preventiva
por parte de la fiscalia a cargo la presencia copulativa de los llamados presupuestos

materiales para el otorgamiento de la misma.

Debemos recordar que nuestro pais, a un paso de celebrar nuestro Bicentenario, todas
las personas debemos contribuir a mejorar la aplicacion de la justicia, en este caso concreto,
colaborar humildemente a mejorar procedimiento judiciales que afectan directamente a los
ciudadanos, principalmente a los de menos recursos, priorizando la gran importancia que
acarrea la Libertad de la persona, libertad que si bien el Estado como atribucion coercitiva
podria suprimir temporalmente, se debe llevar respetando un principio basico de nuestro
sistema Judicial, el cual es que toda persona procesada es inocente hasta que posterior a un
juicio sele declare culpable de los hechos atribuidos, respetado finalmente el principio a la

presuncion de inocencia.

A nivel local si bien en el distrito judicial de Lima, el nuevo codigo procesal penal atin
no se aplica en un cien por ciento, las solicitudes fiscales de prision preventiva se aplican
casi de manera general, donde llegamos a encontrar una gran problematica juridica y social,
juridica por cuanto observamos que mientras para la poblacién la prisién preventiva es justa
y oportuna, para la administracion de justicia es un grave problema de maquillar la demora
de la administracion de justicia, ademas de ello, estd vulnerando un derecho basico del ser
humano y es que se le presume inocente hasta que no se sentencie lo contrario, atentando

ello contra la dignidad humana de nuestros connacionales.

La importancia de la presente investigacion, también la encontramos en datos del
mismo Estado, como los del Instituto Nacional Penitenciario del Perti, que en su Informe

Estadistico Penitenciario del mes de julio de 2018, indica que la poblacion penitenciaria
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asciende a 107,948 personas, de los cuales 88,423 se encuentran recluidas en un penal, de
los cuales 53,684 internos estan condenados y 34,739 estan siendo procesados penalmente,
de lo cual obtenemos que un 39.29% de esta poblacion privada de libertad, pasa carcel
debido a que se le impuso una medida de prision preventiva como medida coercitiva

personal.
1.2. Delimitacion de la investigacion

1.2.1. Delimitacién Espacial

La presente investigacion Principio de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva
en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.se desarrolld en el espacio

geografico del Distrito Judicial de Lima, Provincia de Lima - Region Lima.
1.2.2. Delimitacion Social

En la presente investigacion Principio de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva
en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022., se seleccion6 la
experiencia de profesionales del Derecho, especialmente en el area del derecho penal,
los cuales aportaron su experiencia en los procesos penales desarrollados bajo los
lineamientos del nuevo codigo procesal penal, especificamente en pedidos de prision

preventiva.
1.2.3. Delimitaciéon Temporal

La presente investigacion, Principio de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva
en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.se desarroll6 entre los

meses de abril del afio 2022 a marzo del 2023.
1.2.4. Delimitacion Conceptual

En la presente investigacion se desarrollaron los siguientes conceptos: Presuncion

Inocencia, derecho a la defensa, derecho a la libertad individual, derecho a la no
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incriminacion, Prision Preventiva, Elementos de conviccidon, peligro de

obstaculizacion de la justicia, pena privativa superior a dos afios.

1.3. Problemas de Investigacion

1.3.1. Problema General

PG: ;Cuadl es el nivel de relacion entre el Principio de Presuncion Inocencia y la

Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022?

1.3.2 Problemas Especificos

PE1: ;Cudl es el nivel de relacion entre Derecho a la defensa y la Prision Preventiva

en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 20227

PE2: ;Cudl es el nivel de relacion entre el Derecho a la libertad individual y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 20227

PE3: ;Cual es el nivel de relacion entre el Derecho a la no incriminacion y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 20227

1.4. Objetivos de la Investigacion
1.4.1. Objetivo General

OG: Determinar el nivel de relacion entre el Principio de Presuncion Inocencia y la

Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.
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1.4.2. Objetivos especificos

OEi: Establecer el nivel de relacion entre Derecho a la defensa y la Prision Preventiva

en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

OE:: Precisar el nivel de relacion entre el Derecho a la libertad individual y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

OEs3: Describir el nivel de relacion entre el Derecho a la no incriminacion y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022

1.5. Justificacion e importancia de la Investigacion

1.5.1 Justificacion

Valor tedrico “En investigacion, hay una justificacion tedrica cuando el propoésito del
estudio es generar reflexion y debate académico sobre el conocimiento existente,
confrontar una teoria, contrastar resultados o hacer epistemologia del conocimiento
existente” (Bernal. 2016, p.103)

“Se siguen los lineamientos del proceso de investigacion cientifica los que incluyen el
planteamiento de interrogantes, objetivos e hipotesis, estableciendo los lineamientos
teoricos de las variables de estudio, basados en las exigencias metodologicas que rige
la redaccion Cientifica (APA), a fin de establecer un conocimiento claro sobre
Principio de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales de

la corte Superior de Lima

Utilidad metodolégica “En la Investigacion cientifica, la justificacion metodoldgica
del estudio se da cuando el proyecto por realizar propone un nuevo método o una nueva
estrategia para generar conocimiento valido y confiable.” (Bernal, 2016, p.103).

“El nuevo codigo procesal penal atin no se aplica en un cien por ciento, las solicitudes

fiscales de prision preventiva se aplican casi de manera general, donde llegamos a
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encontrar una gran problematica juridica y social, juridica por cuanto observamos que
mientras para la poblacion la prision preventiva es justa y oportuna, para la
administraciéon de justicia es un grave problema de magquillar la demora de la

administracion de justicia”.

Implicancia practica: “Se considera que una investigacion tiene justificacion practica
cuando su desarrollo ayuda a resolver un problema o, por lo menos, propone
estrategias que al aplicarse contribuiran a resolverlo” (Bernal, 2016, p.103).

“Debemos contribuir a mejorar la aplicacion de la justicia, en este caso concreto,
colaborar humildemente a mejorar procedimiento judiciales que afectan directamente
a los ciudadanos, principalmente a los de menos recursos, priorizando la gran
importancia que acarrea la Libertad de la persona, libertad que si bien el Estado como
atribucion coercitiva podria suprimir temporalmente, se debe llevar respetando un
principio basico de nuestro sistema Judicial, el cual es que toda persona procesada es
inocente hasta que posterior a un juicio sele declare culpable de los hechos atribuidos,

respetado finalmente el principio a la presuncion de inocencia”.

La parte social:

La investigacion es de considerada justificacion, porque el problema de justicia en
nuestro pais afecta directamente a nuestra sociedad, dentro de ese contexto, el tema de
la prision preventiva es uno de los mas cuestionados, por que como se describira en la
presente investigacion, en base a las opiniones de expertos en el tema, al momento que
los jueces aceptan esta medida, no estarian respetando el principio de presuncion de
inocencia del imputado, vulnerando de esa manera sus derechos, con lo cual,
confirmada esta vulneracion, se podran efectuar las correcciones necesarias a este

respecto.

1.5.2. Importancia

La presente investigacion resulta importante por cuanto al quedar expuesto de acuerdo

al criterio de los expertos, que se estarian vulnerando los derechos del imputado,
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accion que debera ser corregida tanto al momento de la solicitud de prision preventiva
por parte de la fiscalia, asi como de los jueces del poder judicial, que aceptan el pedido
de la misma, no debemos olvidar que los derechos fundamentales estan respaldados
por organismos internacionales, de manera que demostrar la vulneracion de los

mismos por parte de 6rganos de justica es de gran importancia para nuestro pais.

1.6. Factibilidad de la Investigacion

La presente investigacion es factible, por cuanto es un tema actual, con mucha
jurisprudencia, articulos, sentencias y demas datos que aportan a la misma, sumado a ello
que es de importancia poder conocer la opinion de algunos profesionales relacionados
directamente con el tema, de esa forma quedara evidenciado que los jueces no consideran el
estricto cumplimiento de la norma de la materia Art. 268, lo cual vulnera los derechos que
debe tener todo procesado dentro de un proceso penal, més aun, principios de suma
importancia como el de presuncidon de inocencia, lo que cumplird con uno de los objetivos

de la investigacion, que a partir de alli se deberan efectuar modificaciones al respecto.

1.7. Limitaciones del estudio

Las limitaciones mas importantes se encuentran en poder acceder para la entrevista, tanto a
jueces, fiscales y abogados, porque todos estos profesionales mantienen una agenda muy
ocupada, pero pese a ello se insistird de manera cordial con los mismos a fin de obtener los
resultados requeridos, finalmente otra limitacion importante es la que al momento del
desarrollo de la presente investigacion, de manera paralela se tienen que continuar
desarrollando las labores propias de la carrera, por lo cual muchas veces no es posible dedicar
todo el tiempo que se desearia para el desarrollo de la investigacion, pero pese a este impase,

se buscara los momento oportunos para el desarrollo de la presente investigacion.
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CAPITULO II:

MARCO TEORICO CONCEPTUAL
2.1 Antecedentes del Problema
2.1.1 Antecedentes Internacionales

Luque, A. y Arias, E (2020) “El derecho constitucional en el Ecuador: presuncion
de inocencia y prision preventiva, en su trabajo de investigacion buscaron detallar las
consecuencias ocasionadas por la prision preventiva de cara a la presuncion de
inocencia. Para lo cual hicieron uso de una metodologia de enfoque cualitativo
mediante la cual se enfocaron las variables de estudio, realizando un analisis de la
situacion del derecho ecuatoriano en el marco de determinar el impacto del uso de la
prision preventiva. Logrando concluir que en el derecho ecuatoriano como en el
contexto mundial las causas y efectos de la prision preventiva son variados, sin
embargo, quien dicta justicia para todas las partes en cuestion debe contar con todos
los criterios para no ejercer finalmente un abusivo uso de la prision preventiva y esta
no termine por perjudicar a la persona y su derecho que le asiste a la presuncion de

inocencia.”
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Zapatier (2020) “La aplicacion de la prision preventiva y el principio de presuncion
de inocencia. Universidad Andina Simo6n Bolivar. en su estudio enfoc6 las variables
de prision preventiva y presuncion de inocencia. Haciendo uso de una metodologia de
tipo descriptivo simple. Encontrando como datos relevantes que en el Ecuador el
numero de personas privadas de la libertad por el mecanismo de la prision preventiva
alcanza al menos el 34% de una poblacion carcelaria que en enero de 2019 se
encontraba en un récord historico de 38602 personas. Concluyendo finalmente que el
principio de presuncion de inocencia es una garantia constitucional que debe en todos
los casos impedir la vulneracion de la libertad de la persona y garantizar el debido

proceso”.

Junco (2019) “La violacion del derecho humano de presuncion de inocencia, en la
aplicacion de la prision preventiva en México. Repositorio UMSNH, México. En el
marco de una metodologia de enfoque cualitativo con un tipo de investigacion
descriptivo simple. El principio de presuncidon de inocencia, que en materia procesal
penal impone la obligacion de arrojar la carga de la prueba al acusador, es un derecho
fundamental que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos reconoce
y garantiza en general, cuyo alcance trasciende la orbita del debido proceso, pues con
su aplicacion se garantiza la proteccion de otros derechos fundamentales, como la
dignidad humana, la libertad, la honra y el buen nombre, que podrian resultar
vulnerados por actuaciones penales o disciplinarias irregulares. En consecuencia, este
principio se relaciona directamente con la aplicacion de medidas cautelares, en
concreto, la prision preventiva; pues constituye el derecho a recibir la consideracion y
el trato de no autor o no participe" mientras no se demuestre la culpabilidad, siendo la
prision preventiva un ejemplo claro de la violacién del derecho Humano a la
presuncion de inocencia al permanecer el imputado privado de su libertad mientras se
lleva a cabo el proceso penal, convirtiéndose ésta privacion en muchos casos en un
castigo anticipado y una medida irracional, desproporcional y no sujeta a plazos

razonables”.
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Aguirre (2018) “La prision preventiva oficiosa viola el principio de presuncion de
inocencia, ambas figuras previstas en el Codigo Penal Nacional de Procedimientos
Penales. Universidad Auténoma del Estado de México. en su trabajo de investigacion
enfocado en las variables de prisidon preventiva y presuncion de inocencia, detallando
una relacidon encontrada a través de un conjunto de procesos de rigor académico.
Mediante el uso de una metodologia de tipo descriptivo y de disefio longitudinal.
Encontrando que las medidas cautelares son preventivas que tienen como objetivo que
la persona imputada (quien se encuentra de algin proceso penal o bien una
investigacion) no evada a la justicia, asista a sus audiencias o juicios orales, no
obstaculice los procedimientos y no ponga en riesgo a la victima o victimas, asi como
a las pruebas. La prision preventiva cuando es oficiosa, quien la solicita es el
Ministerio Publico, la autoridad judicial la determina sin necesidad de que la solicite

la victima u ofendido o su asesor juridico”.

Arce, R. (2017) “La Prision Preventiva y su Relacion con los Derechos Humanos en
el Nuevo Sistema Penal Acusatorio, Requisito para obtener el grado de: Maestro en
Derecho en la Universidad Autonoma de Baja California Sur. La reforma
constitucional publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008
marco el inicio de la transformacion del sistema de justicia penal en México, ya que
representa la transicion del proceso penal inquisitorio, hacia uno de corte acusatorio.
Con esta reforma se pretende terminar con los procesos penales con rasgos autoritarios,
plagados de oscuridad, secrecia y parcialidad, para abrirle paso a procesos
transparentes, dirigidos bajo el pleno respeto a los derechos humanos y bajo una
racionalidad de equilibrio e igualdad entre las partes. Conclusiones: la aplicacion de la
prision preventiva al inicio del procedimiento, constitucionalmente se reserva para
casos considerados graves, cumpliendo con el principio de proporcionalidad.
Asimismo, en lo relativo a su prolongacion, dicho estandar puede complementarse
validamente con los internacionales, a fin de que el juzgador siempre esté en aptitud

de evaluar la pertinencia de la medida.”
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2.1.2 Antecedentes Nacionales

Del Carpio, L. Ochoa, C. y Pérez, R. (2022) “La Prision Preventiva y la Presuncion
de inocencia en La Primera fiscalia provincial Penal Del Distrito Judicial De Ucayali
Aiio 2020. Tesis para optar el titulo profesional de abogado en la Universidad Hermilio
Valdizan. La presente investigacion, tuvo como objetivo determinar de qué manera la
prision preventiva afecta a la presuncion de inocencia en la primera fiscalia provincial
penal del Distrito Judicial de Ucayali afno 2020, nuestra poblacion fue de tipo no
probabilistico y estuvo conformada por 50 Abogados litigantes, 30 fiscales y 10 jueces
penales quienes nos ayudaran en la presente investigacion; asimismo, se realizo la
técnica de la encuesta cuyo instrumento fue el cuestionario, realizando con ello, una
muestra de 30 abogados litigantes, 15 fiscales y 5 jueces penales; especialistas en
materia penal del Colegio de Abogados de Ucayali. Los resultados que se obtuvieron
del presente trabajo de investigacion tenga como finalidad delimitar la vulneracion del
derecho del imputado en la prision preventiva, enfocandose en el derecho de
presuncion de inocencia en el distrito judicial de Ucayali afio 2020, se realiz6 un
cuestionario, en la cual nos demostré que el derecho de presuncion de inocencia en la
region es vulnerado debido al accionar de los fiscales y jueces, ya que la mayoria de
ellos, siempre buscan a pesar de los elementos de conviccion presentados, y el no
cumplimiento de los requisitos exigidos para su imposicion, la admision de la prision

preventiva”.

Rea, F. (2020) “El Principio de Presuncion de Inocencia en la aplicacion de la Prision
Preventiva en el distrito judicial de Huaura — 2019. Para optar el grado académico de
maestro en Derecho, con mencion en Ciencias Penales y Criminologicas en la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. Objetivo: Determinar si el
principio de presuncion de inocencia se vulnera si no concurre uno de los presupuestos
materiales para la aplicacion de la prision preventiva en el Distrito Judicial de Huaura
—2019. Métodos: El disefio que se empleo es no experimental, es de tipo transversal,

de nivel causal, la poblacion se constituye por 250 personas entre magistrados,
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funcionarios, especialistas legales, y abogados litigantes, de los cuales, se tomo6 una
muestra de 152 personas. Resultados: El 63% (96 encuestados) respondieron que no
esta de acuerdo ni en desacuerdo en que aplicar la prision preventiva afecta el derecho
al principio de presuncion de inocencia, menoscabando la calidad de ser una garantia
procesal a favor del acusado, mientras que un 7% (10 encuestados) manifestaron que
estd totalmente en desacuerdo, un 20% (31 encuestados) se encuentran de acuerdo y
un 10% (15 encuestados) se encuentran en desacuerdo. Asimismo, el 70% (106
encuestados) respondieron que no estd de acuerdo ni en desacuerdo que ante una
situacion como es la prision preventiva exista un conflicto entre la presuncion de
inocencia y el derecho de justicia, la primera deba prevalecer, mientras que un 16%
(24 encuestados) manifestaron que estd en desacuerdo y el 14% (22 encuestados) se
encuentra en desacuerdo Conclusion: Se vulnera el principio de presuncion de
inocencia cuando no se demuestra uno de los presupuestos materiales para la
aplicacion de la prision preventiva en el Judicial de Huaura, debido a que ha obtenido

un valor de 15.650, y el chi-cuadrado de Pearson logro una significacion de p=0.002".

Alfaro, N. (2019) “La prision preventiva y su afectacion a la presuncion de inocencia.
Trabajo Académico para optar el titulo de Segunda Especialidad en Derecho Procesal
de la Pontifica Universidad Catolica del Pert. El requerimiento de prision preventiva,
mediante el principio rogatorio, que el Ministerio Publico realiza al Juez de garantias,
todas en su mayoria tiene matices irracionalidad, y el otorgamiento de la prision
preventiva con motivaciones aparentes, conlleva a la vulneracion de la presuncion de
inocencia, lo cual se corrobora con la sentencia del Tribunal Constitucional en el Exp.
N° 02534-2019-HC/TC, y la sentencia de la Primera Sala Penal de Apelaciones
Nacional Permanente Especializada en Delitos de Corrupcion de funcionarios, en el
Exp. 00029-2017-33-5005-JR-PE-03. Los otorgamientos de la prision preventiva por
parte de los administradores de justicia, presentan rasgos de irracionalidad sin la
motivacion debida, y la proporcionalidad que justifique su otorgamiento.
Conclusiones: Teniendo en cuenta que la prision preventiva es una medida de coercion

personal, y como tal, tiene una naturaleza excepcional, provisional, instrumental entre
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otros, y para su requerimiento ‘principio rogatorio’ el fiscal y otorgamiento por parte
del Juez, es de obligatoria observacion, realizar el método de proporcionalidad, entre
el fin cautelar y el derecho que se quiere afectar, y solo asi se, podré justificar la

racionalidad de esta medida.”

Cespedes, J. y Chavez, H. (2019) “El principio de Presuncion de Inocencia y la
prision preventiva en el Codigo Penal de 2004. Trabajo de investigacion monografico
para optar el Grado de Bachiller en Derecho en la Universidad Privada Antonio
Guillermo Urrelo. En el presente trabajo de investigacion se describe sobre el principio
de presuncion de inocencia y la prision preventiva en el cédigo procesal penal de ano
fiscal 2004, la misma que tiene como objetivo, analizar si esta es, en la practica, una
medida cautelar utilizada exclusivamente para garantizar la realizacion exitosa del
juicio penal contra un acusado o una pena anticipada. La investigacion fue
explicitamente de fuentes secundaria y el método utilizado fue el descriptivo, toda vez
que se describe cada una de las variables que estan relacionadas con presuncion de
inocencia y prision preventiva. Una vez culminado el estudio se llegd a la conclusion
que, el principio de presuncion de inocencia es una maxima constitucional por la cual
toda persona es inocente mientras no se le compruebe lo contrario. Asimismo, la
prision preventiva es una medida de coercidon procesal mas no sustantiva y esta
condicionada a presupuestos materiales y formales que se deben de tener en cuenta al
momento de aplicarse la misma. Por otro lado, la regla general establece que una
persona inmersa en un proceso penal deberia ser investigada de manera libre, para que

sus derechos no sean vulnerados y se comprueba la verdad de los hechos”.

Estrada, M. (2019) “Compatibilidad entre la Prision Preventiva y la Presuncion de
Inocencia. Un Enfoque Constitucional y Aplicativo del Principio de
Proporcionalidad . Tesis presentada para optar grado académico de Doctora en
Derecho de la Universidad Nacional de San Agustin De Arequipa. Nuestra

investigacion aborda de modo puntual la compatibilidad existente entre dos
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instituciones que han merecido bastante polémica en el escenario juridico procesal;
tales categorias referidas son la prision preventiva como mecanismo de coercion penal
por excelencia y, a su vez, el principio de presuncion de inocencia como garantia
constitucional del debido proceso. Como se vera, gran parte del desarrollo dogmatico
ha determinado que ante la confluencia de aquellos derechos es necesario desplazar el
contenido de alguno de aquellos, dando prevalencia solo a alguno; sin embargo, la
posicioén asumida en la investigacion brindard una perspectiva diferente mas alla de
los limites normativos. Ahora bien, aun cuando existan algunas posturas que estiman
la incompatibilidad de ambas instituciones, la perspectiva asumida desde las bases del
neoconstitucionalismo implica que un procedimiento y valor esencial al interior de
nuestra normatividad es la denominada prueba de proporcionalidad, para brindar un
analisis conjunto a aquellos principios en colision. Para el efecto, es necesario entender
el contenido esencial y las implicancias practicas de la prision preventiva y, a su vez,
el tratamiento que se le brind6 a través de la jurisprudencia. Finalmente, se evidenciara
que la propuesta desarrollada en la investigacion obedece al andlisis de aquellos
principios en conflicto y, ademas, los factores que inciden directamente en aquel
analisis; entre aquellos, la tutela jurisdiccional efectiva, seguridad juridica, libertad
personal y debido proceso. Estableciendo, como resultado, un nuevo modelo de
aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de analizar la medida de

coercion de prision preventiva.”

2.2. Bases Teoricas o Cientificas
2.2.1 Principio de presuncion de inocencia

Aguilar, M. (2015) afirma en cuanto al principio de presunciéon de inocencia que
“Ahora se habla de principios constitucionales de un nivel superior a la ley que, bajo
un contexto filosofico, hace evidente para la dogmatica juridica, la importancia  de
la incorporacion de principios juridicos para armonizar los fines del orden publico,

cuya finalidad es la propia persona.” (p.39).
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Podemos afirmar que el principio de presuncioén de inocencia ha alcanzado un nivel
superior a la ley, esto es asi en casi todo los paises democraticos y respetuosos de los
derechos humanos; recordando también que este principio debe ser respetado dentro
del orden de los paises miembros de organismos internacionales, como la ONU, OEA,
entre los mas importantes, introduciendo sus pronunciamientos dentro de la normativa

legal de casi todo pais miembro.

Nieva, J. (2016), mantiene posicion sobre que, dentro de un proceso penal,
la presuncién de inocencia es el principio clave, para ello
efectia un recorrido historico acerca de acerca de este derecho,
haciendo aportes como que: “En un proceso penal, el acusado
ocupa siempre una posicion adversa. Esa posicion es obvia
cuando se le situa en un banquillo, o incluso entre rejas en la
sala de justicia. Incluso aunque se le situe al lado del abogado,
como ocurre en EEUU y otros paises, o debiera suceder en
Espafia en los procesos con jurado, el acusado es siempre

sefialado como posible responsable de unos hechos delictivos”

(p-5)

Sobre lo que indica el autor, se rescatan algunas expresion muy usadas actualmente
como el in dubio pro reo, que pocos siglos después se consolido en el estandar “mas
alld de toda duda razonable”, también aporta antecedentes importantes del derecho
canonico de donde se expresaba que es preferible que se deje impune el delito de un
culpable antes que condenar a un inocente, es decir nos sitiia frente a la posicién que
cualquier procesado puede ser considerado culpable, pero esa calidad solo se le puede

atribuir luego de probarse fehacientemente su culpabilidad.

Higa, C. (2013) el autor plantea lo siguiente: “Ahora bien, jes correcto considerar a
una persona inocente mientras no se pruebe el delito que se le imputa? Desde un punto
de vista logico, no. El hecho que no se haya probado que una persona cometio el delito

que se le imputa no significa que efectivamente no lo haya cometido...” (p. 116).
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Lo analizado por el autor nos cuestiona la consideracion que se le debe tener a un
procesado, que, si bien tiene derecho a ser considerado inocente, esto no significa
finalmente que lo sea, pero durante este proceso hay que considerar que no tiene por

qué perder sus derechos humanos.

2.2.2 El imputado en el proceso penal y sus derechos en el proceso penal

Paz, A. (2015), “en su articulo realza la figura del imputado, que si bien manifiesta
que cualquier persona puede ser considerada como tal (imputada en un proceso penal),
esto no limita a que haga valer todos sus derechos constitucionales, que para los casos
en los cuales se esté¢ desarrollando un proceso de tipo penal, el autor remarca la
importancia de la consideracion del derecho a la defensa como pilar central del
proceso, menciona dentro de este contexto que: Es esta manera, una buena forma de
asegurar la independencia e imparcialidad del tribunal; es evitar que ¢l mismo sea
creado o elegido después de que se produjo el hecho, es decir que el caso haya sucedido

en la realidad.” (p. 8)

Considero que lo afirmado sobre todo en el caso de las garantias en los tribunales

adecuados, es muy grafico para nuestro pais, por cuanto hubo muchos problemas

referentes a garantias constitucionales en los afios noventa, con formacion de

tribunales especiales o jueces sin rostro, de las que emanaron sentencias que luego de

unos afios fueron reformuladas.

Cafferata, J. (2011)
“su postura en referente a derechos humanos y el proceso penal, se
manifiesta en su trabajo sobre la independencia en los procesos
judiciales diciendo: “Por cierto, que la imparcialidad, implica la
independencia del Tribunal respecto de todo tipo de poder o presion,
politica o social (que impida o esterilice cualquier intento de
desequilibrar desde afuera del proceso alguno de aquellos platillos).

Por independencia se entiende la libertad del juez para cumplir sus
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funciones y tomar decisiones sin interferencias externas ni de grupos

de presion, ni de otros poderes del Estado” (pp.41-42)

Lo expresado, recoge principalmente lo dispuesto por organismos internacionales en
materia de derechos humanos como la declaracion americana de derechos y deberes
del hombre; la convencion americana sobre derechos humanos; el Pacto Internacional
de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales; un buen proceso tendra un impacto
positivo en los procesos judiciales los cuales tendran que subordinarse a estas
disposiciones durante las etapas del proceso judicial y a momento de emitir resolucion
tendran que actuar en consecuencia con dichas normas.

Medina, A. (2016), respeto a los Derechos Humanos de los procesados en procesos

judiciales, plantea un Poder Judicial justo, escribe lo siguiente:

“resulta una necesidad impostergable en un pais como el Pert donde
los conflictos sociales son diversos ¢ innumerables. Todos piden un
Poder Judicial previsible y justo y que sus resoluciones sean
ilustrativas para la sociedad, donde el razonamiento juridico
incorpore todo el ordenamiento juridico nacional e internacional que
vincula al Pert. Requerimos una adecuada formacion de los
magistrados (tema académico) pero también el reconocimiento del
sentido y rol social de su funcion (sentido social y valorativo del

juez)”.

Considero que lo expresado, tiene base en la carta de las naciones unidas de 1945,
cuando a partir de alli se mostré un mayor interés internacional acerca del respeto a
los derechos de los individuos, aun cuando estos estén inmerso en procesos judiciales,
refiere también que en nuestro pais el Tribunal Constitucional se ha encargado de
desarrollar varios de estos derechos y lo que es mas importante procurar su respeto en
cualquier instancia, reiterando yo que ya es manifiesto por otros juristas en cuanto que
en el Perq, se respetan las normas y tratados internacionales con relacion a los derechos

humanos ya que garantizan el goce de derechos y libertades del ser humano.
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2.2.3. Derecho a la defensa

“El derecho de defensa comprende dos aspectos a los que Manzini (como se citoé en
Chamame, 2012) denomina defensa material, o sea la defensa actuada por el imputado
mismo y la defensa técnica esto es la defensa actuada por el abogado defensor, empero

ambas coinciden con una finalidad hacer valer los derechos del procesado.

El Derecho de defensa viene siendo protegido desde el ordenamiento internacional, tal
es asi, que esta contemplado en el articulo 11 de la Declaracion Universal de los

Derechos Humanos, que indica :

1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y
en juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias
necesarias para su defensa. 2. Nadie serd condenado por actos u
omisiones que en el momento de cometerse no fueron delictivos
segun el Derecho nacional o internacional. Tampoco se impondra
pena mas grave que la aplicable en el momento de la comision del

delito. (p.478)

El derecho de defensa en el Pert estd contemplado en el inciso 14 del articulo 139 de

la Constitucion Politica del Peru, que indica:

“El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningln
estado del proceso. Toda persona serd informada inmediatamente y
por escrito de la causa o las razones de su detencion. Tiene derecho
a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccion y a ser
asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier

autoridad”.

Lo que se desprende es que el imputado tiene derecho a tener una defensa técnica a su

eleccion, y si no tuviera el estado estd obligado a otorgarle una defensa de oficio, desde
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el momento que se le atribuya un supuesto hecho delictivo hasta la conclusion del

proceso.

Del derecho de defensa se derivan una serie de derechos, Maier (como se citd en Neyra,

2015),

“entre ellos se encuentra el derecho a ser informado de los cargos de
imputacion, el derecho a contar con un abogado defensor, el derecho
a utilizar los medios de pruebas pertinentes, el derecho a no ser
obligado o inducido a declarar en su contra, y de este modo cualquier
vulneracion o violacion de estos derechos representa en si una
violacion del derecho de defensa, (...) quién divide esencialmente los

derechos en el derecho a ser oido a la igualdad de armas y otros.”
2.2.4. Derecho constitucional a la libertad individual

Landa, C.(2017) “La libertad personal es un derecho subjetivo que garantiza, en una
acepcion amplia, la garantia de la no privacion arbitraria o injustificada de la libertad.
Por ello estarian proscritas todas aquellas situaciones en las cuales la detencion, atn la
decretada por la autoridad judicial —arbitraria o ilegal—, como cuando exceden los

plazos previstos en la ley”.

“La libertad personal o libertad individual se encuentra reconocida en el inciso 24 del
articulo 2 de la constitucidon e implica un amplio margen de accion para el individuo.
Este, en base al principio de libertad, no esta obligado a hacer lo que la ley no manda
ni se encuentra impedido de hacer lo que ella no prohibe. En buena cuenta supone un

derecho a hacer aquello que se quiera en tanto no esté prohibido por el ordenamiento”.
Segun Landa, C. (2017) entre los casos de restriccion previstos en la ley tenemos:

a) la sancion con pena privativa de la libertad en el caso de

conductas tipificadas como delitos;
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b) la detencion judicial preliminar en el marco de la investigacion
previa a la formalizacion de la denuncia de los delitos conforme a

las normas procesales penales;

c) el arresto ciudadano, como una medida que faculta a todo
ciudadano para aprehender al autor de un delito cuando este se

encuentra en flagrancia y no existe autoridad policial cercana;

d) la prision preventiva, que procede a la formalizacion del proceso
penal correspondiente y que exige una serie de presupuestos
(vinculacion entre el afectado y los hechos delictivos, prognosis de
pena, peligro procesal: perturbaciéon de la actividad probatoria o

peligro de fuga);

e) la detencion domiciliaria, medida restrictiva que sigue en

intensidad a la prision preventiva;

) la privacion de la libertad de hasta 24 horas como una medida de
coercion para la correcta administracion de justicia, conforme a lo

dispuesto en el inciso 2 del articulo 53 del Codigo Procesal Civil; y,

g) intervenciones policiales con fines de identificacion, conforme al

articulo 205 del Codigo Procesal Penal de 2004.
Landa, C. (2017) La libertad personal garantiza el siguiente contenido basico:

No privacion arbitraria de la libertad individual, con lo que se
proscriben todo tipo de interferencias sobre ella sea por parte de
autoridades (detencion policial sin autorizacion del juez) o de
particulares (como el secuestro), salvo los casos previstos en la

constitucion y en la
No ser detenido sino por mandato judicial

No ser detenido por la autoridad policial, salvo ocasion de flagrante

35



No ser detenido si no en los supuestos previstos en la constitucion y

en la
Garantia de revision judicial de la detencion.

Garantia de no privacion de la libertad por deudas, salvo el supuesto

de la omision de deberes
2.2.5. Derecho a la no autoincriminacion

Puede decirse entonces que el derecho fundamental de presuncion
de inocencia junto al derecho de defensa, son los que dan origen al
derecho a la no incriminacion. No estd demds remarcar que el
fundamento de todos estos derechos se basa en la dignidad de la
persona y su ubicacion en un Estado Constitucional, todo lo cual

caracteriza a los sistemas procesales garantistas.

Esparza, 1. (1995) “La finalidad de dicho principio es la de excluir la posibilidad de
obligar al imputado de cooperar activamente en la formacion de la conviccion sobre si
mismo y la forma de conseguirlo es mediante la prohibicion de utilizar en el proceso
cualquier declaracion del imputado que haya sido conseguido mediante la violacion

del principio del cual nos ocupamos”. (p.144)
Kirsch, S. (2000)

Este derecho a no declarar contra si mismo y a no confesarse culpable o
simplemente el "derecho a la no incriminacion" se presenta ademas como
expresion del derecho de defensa: el imputado como sujeto del proceso
tiene el derecho a defenderse y hacerse oir. El interrogatorio del procesado
es uno de los momentos procesales importantes, donde el imputado se
enfrenta a la administracion de justicia y todo lo que quiera o no quiera

declarar debe ser tomado como un acto de autodefensa. p. 264
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Esparza, 1. (1995) La no incriminaciéon es una modalidad de autodefensa pasiva, es

decir

“la que se ejerce precisamente con la inactividad del sujeto sobre el
que recae o puede recaer una imputacion, quien, en consecuencia,
puede optar por defenderse en el proceso en la forma que estime mas
conveniente para sus intereses, sin que en ningun caso pueda ser
forzado o inducido, bajo constricciéon o compulsion alguna a declarar

contra si mismo o a confesarse culpable”.
2.2.6. Prision Preventiva

Sorza, F. (2016) “Explora la figura de la prision preventiva, tratando de analizar el
sentido y funcionamiento de sus argumentos, manifestando lo
siguiente que: Toda persona se presume inocente y debe ser tratada
como tal, mientras no quede en firme decision judicial definitiva
sobre su responsabilidad penal. Por lo tanto, correspondera al 6rgano
de persecucion penal la carga de la prueba acerca de la
responsabilidad penal. La duda que se presente se resolvera a favor
del procesado. En ningtin caso podra invertirse la carga de la prueba.
Para dictar sentencia condenatoria deberd existir convencimiento de

la responsabilidad penal del acusado, mas alla de toda duda.” (p. 46)

“Considero que lo expresado por el autor cumple con los lineamientos de muchos
paises sudamericanos en cuanto a los derechos de los imputados, ya para que el juez
puede otorgar la imposicion de la prision preventiva, deben presentarse ciertos
presupuestos legales y jurisprudenciales, lo cual al no ser plenamente respetados al
momento de otorgar la medida, se estaria privando de libertad de manera arbitraria e
inconstitucional al procesado, violando de manera flagrante los derechos

fundamentales del procesado inmerso en un proceso penal.”
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Montero, J. (2013), en su trabajo de investigacion, sobre la prision preventiva y el

derecho a la presuncion de inocencia en concreto en el delito de extorcion nos indica:

“Esta forma de aplicarse la prision preventiva en este delito en
particular como es la extorcion devienen en muchisimas ocasiones
por factores externos o extralegales como es el caso del grito popular
y la presion mediética lo que en muchisimas ocasiones estimula a
que los jueces resolutores del caso tomen 53 decisiones drasticas
vulnerandose los principios y derechos de los imputado por el delito
de extorcion. También se vierte que todavia existen jueces con vision
inquisitiva que estan proclives a utilizar practicas desfasadas y poco
tolerables en la actualidad de acuerdo con los nuevos sistemas

existentes en el derecho.” (p. 52,53)

“El investigador precisa, que la prision preventiva debe otorgarse como ultima ratio
dentro de un proceso penal, por cuanto, el uso desproporcional y punitivo, logrando
que dicha medida se convierta en la regla general y no en la excepcion de esta, por su
uso desproporcionado, no valorando adecuadamente los hechos y los presupuestos
necesarios para el otorgamiento de dicha medida, lo que acarrea la transgresion del

principio de presuncion de inocencia del procesado.”

2.2.7. Elementos de conviccion

Landa, C. (2017) “Unas actividades de investigacion de los hechos delictivos
conducen a elementos de conviccion que puedan enervar el derecho a la presuncion de
inocencia”.

“Cuando los hechos no son probados, se puede sostener que los elementos de
conviccion se han establecido generalmente a base de presunciones, por ello no son
pruebas concretas de un hecho punible y no tienen valor para determinar ninguna

culpabilidad”.
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“Hay que destacar el hecho de que la presuncion de inocencia se aplica desde que una
persona es imputada, hasta que se verifica la sentencia por parte del juez. Mientras
dura el tramite del proceso el imputado debe ser considerado inocente, mientras no
exista prueba en su contra.
Considerando lo que sefala el articulo 268° del Codigo Procesal Penal, el cual sefiala
que
El juez durante la investigacion preparatoria podrad dictar mandato
de prision preventiva, si atendiendo a los primeros recaudos sea
posible determinar la concurrencia de los presupuestos procesales, y
si ello no es asi debe aplicar la comparecencia simple, siempre y
cuando el fiscal no solicite prision preventiva.
El articulo 279 se debe tomar en cuenta para el cambio de prision
preventiva a comparecencia, debiendo exponer los elementos de
conviccion que permitan tomar accion por parte de la solicitud del
fiscal, anteponiendo la seguridad juridica del proceso, con la
finalidad de que el imputado siga el debido proceso cumpliendo las

garantias procesales.

2.2.8. Pena privativa de la libertad superior a 4 afos

Landa, C.(2017) “Se trata de un limite penoldgico por medio del cual el legislador ha
impuesto como condicioén que la prision preventiva tiene que ser mayor a los 4 afios
de pena privativa de libertad. Estamos ante una evaluacion de la pena abstracta Lo que
establece es lo que se denomina una prognosis de la pena abstracta, ello busca
establecer un quantum impositivo por el cual solo los delitos de mayor gravedad seran
aquellos en donde se podra imponer la prision preventiva, siempre y cuando concurran

en forma copulativa los demas presupuestos materiales”.
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2.2.9. Peligro de obstaculizacion de la justicia

“Este apartado exige la verificacion del peligro procesal que debe de estar ausente para
evitar la medida de coercion. El legislador ha considerado importante establecer las
dos manifestaciones del peligro procesal y los criterios que deben de observarse en
cada caso: peligro de fuga y de obstaculizacion

Del mismo modo, con respecto a la obstaculizacion el articulo 270 del Nuevo CPP de

2004 establece algunos criterios:

Destruira, modificara, ocultara, suprimira o falsificara elementos de prueba. Influira
para que coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se comporten de

manera desleal o reticente Inducira a otros a realizar tales comportamientos.

2.3. Definicion de Términos Basicos

Conductas punibles: “refiere a lo susceptible o merecedor de ser castigado”.

(Azafiero, 2020)

Culpabilidad: “en Derecho penal se entiende como el reproche que se hace a quien le

es imputable una actuacion contraria a derecho”. (Azafiero, 2020)

Criminalidad convencional: “estd formada en gran medida por delitos contra las
personas, la propiedad, los codigos morales y el orden publico, por ejemplo, robo, el

hurto, los dafios corporales, la violacion y el hurto de automoéviles”. (Azafiero, 2020)

Derechos: “desde el punto de vista Etimologico, derecho proviene del latin directum
(directo, derecho); a su vez del latin dirigere (enderezar, dirigir, ordenar, guiar); pero
basicamente desde el punto de vista juridico, se entiende como lo referente o lo
ajustado al Derecho, comprendido a su vez como legal, dentro del orden social”.

Landa, C. (2017)
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Derecho Constitucional: “es aquella rama del Derecho Publico que tiene por objeto
la organizacion del Estado y de sus poderes, la declaracion de los derechos y deberes

individuales, colectivos y las instituciones que los garantizan”. Landa, C. (2017)

Doctrina: “es el conjunto de opiniones o tesis de los estudiosos del Derecho, que
explicas y fijan el sentido de las Leyes o sugieren soluciones a cuestiones aun no
legisladas, estas posturas de reconocidos juristas muchas veces influyen sobre la labor

legislativa y hasta en la interpretacion judicial de textos vigentes”. Landa, C. (2017)

Flagrante: “se dice del delito cometido ante testigos, también que ocurre o se realiza

en el momento presente”. Landa, C. (2017)

Imputado: “Quien es objeto de una imputacion de indole penal”. Landa, C. (2017)

Imputacion: “dentro del conocimiento de los fenémenos juridicos, la imputacion es
una operacion mental consistente en la atribucion de una consecuencia juridica de un
hecho o situacidon condicionante; otra acepcion del mismo término la describe como la
atribucion a una persona especifica o determinada de haber incurrido en una infraccion

penalmente sancionable”. Landa, C. (2017)

Inocencia: “en termino general entendida como el estado y calidad del alma limpia de
culpa, ahora desde el punto de vista juridico, es inocente, quien esta “libre de culpa”,

aclarando se dice de quien esta libre del delito del que se le acusa. Landa, C. (2017)

Prision Preventiva: “Medida de seguridad por la autoridad judicial competente, a
efectos que se evite que el imputado se sustraiga de la accion de la justicia, pero para
ello se deben cumplir ciertas condiciones preestablecidas que de manera conjunta
garanticen la buena toma de esta decision, de manera contraria se podria entender

como ilegal”. Landa, C. (2017)
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Principio: “desde un punto de vista general se entiende como el inicio de algo, para

el ambito juridico lo podemos entender como Fundamento de algo”. Landa, C. (2017)

Presuncion: “desde un punto de vista juridico, es el efecto, circunstancia o
antecedente que produce cierto animo en el Juez sobre la existencia de un hecho,

mediando para ello una relacion de causa a efecto”. Landa, C. (2017)

Presuncion de inocencia: “es el principio que protege y brinda seguridad a todas las
personas de tal modo que puedan llevar a cabo una investigaciéon que no vulnere sus

derechos, sino que se actie de acuerdo con lo correcto”. (Azanero, 2020)

Proceso penal: “es el procedimiento de caracter juridico que se lleva a cabo para que

un 6rgano estatal aplique una ley de tipo penal en un caso especifico”. (Azanero, 2020)

Reiteracion delictiva: “corresponde a aquellos supuestos en que a un mismo sujeto

le son imputables multiples realizaciones de uno o varios tipos penales”. (Azafiero,

2020)
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CAPITULO III:
HIPOTESIS Y VARIABLES

3.1. Hipétesis General

HO: No, existe relacion entre el Principio de Presuncion Inocencia y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

HG: Existe relacion entre el Principio de Presuncion Inocencia y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.
3.2. Hipétesis especificas

HE:: Existe relacion significativa entre Derecho a la defensa y la Prision Preventiva

en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

HE:: Existe relacion significativa entre el Derecho a la libertad individual y 1a Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

HE3: Existe relacion significativa entre el Derecho a la no incriminacion y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.
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3.3 Definicion conceptual y operacional de las variables
Variable X

Presuncion de inocencia: Se considera como un Derecho y una garantia
constitucional, la cual asiste a un procesado en un proceso judicial hasta que no sea

demostrada su culpabilidad.
X1: Derecho a la defensa
X2: Derecho a la libertad individual.

X3: Derecho a la no incriminacion

Variable Y: Prision Preventiva: Sorza, F. (2016), Explora la figura de la prision
preventiva, tratando de analizar el sentido y funcionamiento de sus argumentos,
manifestando lo siguiente que: “Toda persona se presume inocente y debe ser tratada
como tal, mientras no quede en firme decision judicial definitiva sobre su
responsabilidad penal. Por lo tanto, correspondera al 6rgano de persecucion penal la
carga de la prueba acerca de la responsabilidad penal. La duda que se presente se
resolvera a favor del procesado. En ninglin caso podré invertirse la carga de la prueba.
Para dictar sentencia condenatoria debera existir convencimiento de la responsabilidad

penal del acusado, més alla de toda duda...” (p. 46)
Y1: Elementos de conviccion.
Y2: Peligro de obstaculizacion de la justicia

Y3: Pena privativa superior a dos afos
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3.4. Operacionalizacion de las variables

Tabla 1
Operacionalizacion de las variables
Variables Dimensiones Indicadores Items | Escala
DX1:
- Derecho a probar
X1: Derecho a |- Derechos del imputado
1a defensa - Derecho a un abogado de su 2
libre eleccidn 3
Ordinal
Variable X: X2 Derechoa | DX2:
la libertad - 5in orden judicial Siempre
individual. - A no ser detenido por un Casi
PRESUNCION - agente policial, salvo flagrancia Siempre
- A la garantia de la revision A veces
INOCENCIA X3: Derecho a |- judicial 6 Rara vez
la no Nunca
incriminacion | DX3: 7
- La declaracion del imputado
- Derecho a guardar =silencio
- Debido proceso o
Variables Dimensiones Indicadores Items | Escala
DY1:
- Numero de indicios 10
- Relacidn con la infraccion
Y1: Elementos 11
: de conviccion. DY2 Orxdinal
v - Sorprendido en flagrante —
dRE]itﬂ 6 13 Siempre
. - Requisitorias menores a Casi
PRISION Y2: peligro de meses Siempre
PREVENTIVA | obataculizacion | - Regquisitorias para casos 14 A veces
de la justicia especiales como drogas o 15 Rara vez
terrorismo Nunca
- Requerimiento del Fiscal, sin 16
tramite alguno
Y3: pena - No se presente un supuesto A
privativa de flagrancia delictiva
aupe;fi:-;: doa DY3: 18
- Ocultar elementos de prueba 10
- Facilitar elementos de prueba
- Influencia para informar =
falsante 21
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CAPITULO1V:

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
4.1 TIPO Y NIVEL DE INVESTIGACION

Enfoque Cuantitativo
“El enfoque cuantitativo en el problema metodologico central se relaciona con la
medicidn de los conceptos que orientan tedricamente el proceso de conocimiento. Los
datos son concebidos como duros, rigurosos y confiables. La validez y confiabilidad
se basan en procedimientos matematicos. La formulacion conceptual de una realidad
social es punto de partida y referente obligado del trabajo investigativo. Las etapas del
proceso investigativo son claramente delimitadas en el espacio y en el tiempo. Una
fase es prerrequisito de la siguiente, de forma tal que el proceso investigativo es una
secuencia claramente marcada del procedimiento que sigue un patrén preciso y

predecible”. (Galeano, 2004:13).

4.1.1 Tipo de Investigacion
La presente investigacion es basica.
“Es la que se realiza con la finalidad de producir nuevos conocimientos para ampliar y

profundizar las teorias sociales, no esta dirigida al tratamiento inmediato de un hecho
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concreto, ni a resolver una interrogante factica, sino que unicamente es una investigacion
para profundizar la informacion sobre las relaciones sociales que se producen en el seno

de la sociedad”. (Carrasco, 2013: p.49).

4.1.2 Nivel de la investigacion

La presente investigacion es descriptiva correlacional

El nivel de la investigacion es descriptivo. “Comprende la descripcion, registro
e interpretacion de la naturaleza actual y la composiciéon o procesos de los
fenomenos”. (Tamayo 2012. p, 52)

Y es correlacional dado que “permite al investigador, analizar y estudiar la
relacion de hechos y fenomenos de la realidad variables. Es decir, busca
determinar el grado de relacion entre las variables que se estudian” (Carrasco,

2013, p.73).

4.2 Métodos y Disefio de investigacion

4.2.1 Métodos de investigacion
Para el estudio se utilizaron diferentes métodos entre ellos:

Método Deductivo

“La deduccion es una demostracion o inferencia de una aseveracion
particular, singular (consecuencia), a partir de una o varias aseveraciones
generales, universales (premisas) aplicando leyes de la logica. Es en
resumen una inferencia de lo general a lo particular.

En este método se aplican los principios generales descubiertos a casos
particulares, a partir de un enlace de juicios. Es un proceso puramente
logico.

Consiste en encontrar principios desconocidos, a partir de los conocidos.
Una ley o principio puede reducirse a otra mas general que la incluya. Pue-

den partir de axiomas o postulados”. (Sdnchez y Reyes. 2015:58)
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Método estadistico:

“Luego de la aplicacion de las encuestas, tenemos un conjunto de datos
listos para ser procesados. Asi estos podran ser utilizados para cualquier
tratamiento estadistico y ayudaran a elaborar los demas pasos del trabajo
de investigacion (hay que recordar que, a través de los datos, se responde
al problema planteado y se lleva a cabo la constatacion de hipétesis). Pero,
en principio, esa cantidad de datos, por si sola, no nos dird nada, no nos
permitira alcanzar ninguna conclusion si, previamente, no ejercemos sobre
ella una serie de actividades organizadores que pongan en orden en todo
se multiforme conjunto. A estas acciones se les conoce como

procesamiento de los datos”. (Valderrama, S. 2013)
Métodos descriptivos:

“Consiste en describir, analizar e interpretar sistematicamente un conjunto
de hechos relacionados con otras variables tal como se dan en el presente
trabajo de investigacion”. Sanchez y Reyes (2015:79): “describir como se

presentan y que existe con respecto a las variables o condiciones en una

situacion”.

4.2.2 Diseiio de Investigacion

“El disefio de la investigacion serda de tipo no experimental, de corte

transeccional o transversal, ya que no se manipulo, ni se sometio a prueba las

variables de estudio.

Es no experimental dado que se realiza sin la manipulacion deliberada de

variables y en la que solo se observa los fendémenos en su ambiente natural para

después analizarlas” (Herndndez, R.; Fernandez, C. y Baptista, P. 2014, p.149)

Asi mismo, es de corte Transversal o transeccional: “Este disefio se utiliza para

realizar estudios de investigacion de hechos y fenomenos de la realidad, en un

momento determinado del tiempo. Estos disefios tienen la particularidad de
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permitir al investigador, analizar y estudiar la relacion de hechos y fenomenos
de la realidad (Variables), para conocer su nivel de influencia o ausencia de ellas,

buscan determinar el grado de relacion entre las variables que se estudia”

(Carrasco, 2016: 72, 73)

Asi, este disefio de investigacion se estructura de la siguiente

Manera de

Ox

Oy

M = Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.
Ox = Presuncion de Inocencia
Oy = Prision Preventiva

r = Relacion de las variables.

4.3 Poblaciéon y muestra

4.3.1 Poblacion

“La poblacion puede ser definida como el total de las unidades de estudio que
contienen las caracteristicas requeridas para ser consideradas como tales. Estas
unidades pueden ser personas objetos, conglomerados, hechos o fenomenos que
presentan las caracteristicas requeridas para la investigacion”. (Naupas, H.
Valdivia, M. Palacios, J. y Romero, E. 2018:334)

La poblacién objeto de la presente investigacion estara conformada por 120

Operadores de justicia de los Juzgados Penales de la Corte Superior de Lima.
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Tabla 2

Distribucion de la poblacion

Operadores de justicia Abogados en Derecho penal 120

Elaboracion propia

4.3.2.Muestra

“La muestra es el subconjunto, o parte del universo o poblacion, seleccionado por
métodos diversos, pero siempre teniendo en cuenta la representatividad del universo.
Es decir, una muestra es representativa si reune las caracteristicas de los individuos del

universo”. (Naupas, Mejia, Novoa y Villagomez, 2014 p. 246.)

La muestra seleccionada con el muestreo no probabilistico para la presente
investigacion sera de 85 Operadores de justicia de los Juzgados Penales de la Corte

Superior de Lima, especialistas en derecho Penal.

Tabla 3

Distribucion de la poblacion

Operadores de justicia Abogados en Derecho penal 85

Elaboracion propia
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4.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

4.4.1 Técnicas

“Son un conjunto de normas o procedimientos para regular un determinado
proceso y alcanzar un determinado objetivo; puede definirse también como un
conjunto de normas que regulan el proceso de investigacion en cada etapa desde
el principio hasta el fin, desde el descubrimiento del problema hasta la
verificacion e incorporacion de las hipdtesis dentro de las teorias vigentes. Son
parte del método” (Naupas, H. Valdivia, M. Palacios, J. y Romero, E. 2018:273)
“Las técnicas de investigacion son en realidad método especiales o particulares
que se aplican en cada etapa de la investigacion cientifica, cuantitativa o
cualitativa, variando en su naturaleza de acuerdo con el enfoque”. (Naupas,

Mejia, Novoa y Villagomez, 2018: 135)

Técnica de la observacion “Esta técnica consiste en captar a través de la
vision algunos hechos o situaciones que se produzcan en relacion con los
objetivos planteados” (Arias, 2012, p.69).

En termino generales puede decirse que la observacion es un proceso
intencional de captacion de las caracteristicas, cualidades y propiedades de
los objetos y sujetos de la realidad, a través de nuestros sentidos o con la
ayuda de poderosos instrumentos que amplian su limitada capacidad. En
términos mas especificos, la observacion se define como el proceso
sistematico de obtencion, recopilacion y registro de datos empiricos de un
objeto, un suceso, un acontecimiento o conducta humana con el proposito de

procesarlo y convertirlo en informacion” (Carrasco, 2013: 282)

Técnica encuesta: para Hernandez, Fernandez y Baptista (2014 p.324) “es
una técnica de investigacion social que comprende preguntas elaboradas con
la finalidad de conocer las opiniones de los encuestados, a fin de encauzar
temas o actividades especificas, Estudio en el cual el investigador busca
recaudar datos por medio de un cuestionario predisefiado, y no modificar el

entorno ni controlar el proceso que estd en observacion. Los datos se obtienen
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a partir de realizar un conjunto de preguntas normalizadas dirigidas a una
muestra representativa o al conjunto total de la poblacion estadistica en
estudio, como es el presente caso”.

La encuesta: “Puntualmente, la encuesta puede definirse como una técnica
de investigacion social para la indagacion, exploracion y recoleccion de
datos, mediante preguntas formuladas directa o indirectamente a los sujetos
que constituyen la unidad de andlisis de estudio investigativo”. (Carrasco,

2013: 314)

Técnica andlisis documental: “Son técnicas basicas que nos sirven para
recopilar los datos de nuestra investigacion” (Baena, 2017, p.69). Esta
técnica se aplicod durante todo el proceso de la investigacion, en la revision
del material bibliografico como son los libros de consulta, investigaciones y

otros.

Técnica de fichaje “El fichaje usado como técnica de recopilacion de datos,
consiste en registrar o consignar informacion significativa y de interés para
el investigador, por escrito, en tarjetas de diferentes tamafios 1lamadas fichas.
Las fuentes de recopilacion de informacion pueden ser: libros, textos,
enciclopedias, revistas, boletines, periodicos, etc., en tal sentido existen
fichas bibliograficas, textuales, de resumen, hemerograficas y de

comentarios”. (Carrasco, 2013: 280)

4.4.2 Instrumentos de recoleccion de datos

“Los instrumentos de investigaciéon cumplen roles muy importantes en la

recogida de datos, y se aplican segiin la naturaleza y caracteristicas del problema

y la intencionalidad del objetivo de investigacion. Algunos autores lo denominan

instrumentos de observacion, otros, instrumentos de medicion”. (Carrasco, 2013:

Para realizar la recoleccion de datos que contribuya al tema de investigacion se

empleara el siguiente instrumento.
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El Cuestionario:

“El cuestionario es una modalidad de la técnica de la encuesta, que consiste
en formular un conjunto sistematico de preguntas escritas, en una cédula,
que estan relacionada a hipoétesis de trabajo y por ende a las variables e
indicadores de la investigacion. Su finalidad es recopilar informacién para
verificar las hipotesis de estudio “(Naupas, Mejia, Novoa y Villagomez.
2014: 211)

El instrumento consta de 21 items distribuidos en las dimensiones de la

variable 1 y variable 2, respectivamente.
Las escalas y sus valores fueron los siguientes:

=  Nunca (1)

= (Casinunca (2)

= A veces (3)

= (Casi siempre (4)

= Siempre (5)

4.4.3 Validacion y confiabilidad del instrumento

“La validez de la investigacion se refiere al grado en que un instrumento
realmente mide la variable que pretende medir. Para este estudio, los
instrumentos fueron validados segin la opinion o juicio de expertos”.

(Hernéndez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 200).

Confiabilidad, “se refiere al grado en que su aplicacion repetida al mismo
individuo u objeto produce resultados iguales. Para la presente investigacion, la
confiabilidad del instrumento se obtuvo aplicando el coeficiente de Alfa de

Cronbach”. (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 200).
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a). Validacion a través de Juicio de expertos
Se verifica la validez de los instrumentos sobre: Principio de Presuncion
Inocencia y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior

de Lima, 2022, mediante los siguientes pasos:

Validez Interna

Se verifico que el instrumento fue construido de la concepcion técnica,
descomponiendo la variable, en dimensiones, indicadores e items. Asi
como, el establecimiento de su sistema de evaluacion en base al objetivo
de investigacion logrando medir lo que realmente se indicaba en la

investigacion.

Validez de constructo

Este procedimiento se efectud en base a la teoria de Herndndez (2014). Se
precisa que los instrumentos sobre: Principio de Presuncion Inocencia y la
Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima,
2022, fueron elaborados en base a una teoria, respondiendo al objetivo de
la investigacion, esta se operacionalizacidon en dareas, dimensiones,

indicadores e items.

Opinion de Expertos

Asimismo, los instrumentos Principio de Presuncion Inocencia y la Prision
Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022,
fueron expuestos a un grupo de expertos, especialistas en el curso de
Disefio y Desarrollo de la Investigacion: (...) Optimo para ser aplicado al

grupo muestral, para obtener datos.
La validez consiste en el grado en que el instrumento evalua la variable que busca medir.

Para realizar la validez y llevarla a cabo se buscara el criterio de 3 jueces expertos en el

tema investigado, ellos brindaran su opinion sobre la medicion de las variables.
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Tabla 4

Validacion de jueces expertos

Juez experto Valoracion de la
aplicabilidad
Mg. Hijar Hernandez, Victor 16
Dra. Cabrera Cueto, Yda Rosa 16
Dr. Estrada Gamboa, Mauro 17

Fuente: ficha de opinion de expertos

b). Prueba de confiabilidad de instrumentos

Alfa de Cronbach: “Consiste en determinar mediante procedimientos
matematicos, los coeficientes que varian de 0 a 1” (Naupas, Valdivia, Palacios y
Romero, 2018, p. 281).

El criterio de confiabilidad del instrumento se determina en la presente
investigacion, por el coeficiente de Alfa Cronbach, desarrollado por J.L.
Cronbach, que requiere de una sola administracion del instrumento de medicién y
produce valores que oscilan entre uno y cero. Es aplicable a escalas de varios
valores posibles por, lo que puede ser utilizado para determinar la confiabilidad
en escalas cuyos items tiene como respuesta, mas de dos alternativas. Su formula
determina el grado de consistencia y precision; la escala de valores que determina

confiabilidad esta dada por los siguientes valores:

Criterio de Confiabilidad, Valores
* No confiable-12a0
» Baja confiabilidad 1.01 a 0.49
»  Moderada confiabilidad 0.5 a 0.75
= Fuerte confiabilidad 0.76 a 0.89
= Alta confiabilidad 0.9 a 1
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Obteniéndose los siguientes resultados:

Tabla 5

Alfa de Cronbach del cuestionario sobre: presuncion inocencia

Analisis de Fiabilidad

0,765

Fuente: Programa Estadistico SPSS 26

Tabla 6

Alfa de Cronbach del cuestionario sobre: prision preventiva

Analisis de Fiabilidad

0,745

Fuente: Programa Estadistico SPSS 26

Interpretacion: Segun la aplicacion del estadistico de confiabilidad Alpha de Cronbach,
observamos un coeficiente de 0,765 y 0,745 fuerte confiabilidad y moderada confiabilidad
para los instrumentos Principio de Presuncion Inocencia y la Prisiéon Preventiva en los

Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, lo que significa que el instrumento es

confiable y aplicable.
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4.4.4 Procesamiento y analisis de datos

- “Técnica de Software SPSS version 26 para validar, procesar y contrastar
hipdtesis.

- Estadistica Descriptiva: los resultados son presentados en tablas de doble
entrada donde se consignan las variables.

- Tabulacién de la informacion recopilada.

- Presentacion de graficos y matriz para identificar informaciones

- Interpretacion de resultados.

- El procesamiento de datos se realizdé mediante la utilizacion del programa
SPSS version 26 para Windows, asi como Microsoft Excel, habiéndose
obtenido resultados similares.

- La correlacion entre las variables Principio de Presuncion Inocencia y la
Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima,
se determind mediante el coeficiente Rho de Spearman, que expresa el

grado de asociacion o afinidad entre las variables estudiadas™.

4.4.5. Etica de la investigacién

“En la presente investigacion se procederd a aplicar principios éticos y fundamentales,
dentro de una gran variedad de temas que implican la blsqueda, incluyendo la
busqueda cientifica, por lo que no habra experimentacién con humanos, con animales,
o aspectos de escandalo académico, ni social, incluyendo la falta de ética laboral
cientifica (como fraude, fabricacion de datos y plagio), irregularidades; control de

busqueda, etc.”
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CAPITULO V:
RESULTADOS
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5.1. Analisis descriptivo.
VARIABLE X: PRESUNCION DE INOCENCIA
Tabla 7

Dimension x1: Derecho a la defensa

ITEMS ITEMS 1 ITEMS 2 ITEMS 3
Validos Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje
siempre 7 8 19 22 59 69

casi siempre 31 36 43 51 17 20

a veces 47 55 16 19 6 7
rara vez 0 0 6 7 3 4

nunca 0 0 1 1 0 0

TOTAL 85 100 85 100 85 100

Figura 1
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Hsiempre M casi siempre aveces Mraravez Mnunca

Observamos en la tabla 7 y figura 1 que del 100% (85) de los encuestados respecto a la
dimensiéon X1. Respondieron el 55 % a veces (Items 1), 51 % casi siempre (items 2) y el
69 % siempre (ftems 3) lo que quiere decir que la mayoria de los encuestados siempre esta

de acuerdo con la dimension Derecho a la Defensa.
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Tabla 8

Dimension X2: Derecho a la libertad individual

ITEMS ITEMS 4 ITEMS 5 ITEMS 6
Validos Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje
siempre 31 36 56 66 16 19
casi siempre 28 33 9 11 45 53
a veces 20 24 16 19 17 20
rara vez 6 4 5 6 7
nunca 1 0 0 1 1
TOTAL 85 100 85 100 85 100
Figura 2
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Observamos en la tabla 8 y figura 2 que del 100% (85) de los encuestados respecto a la
dimensiéon X2. Respondieron el 36 % siempre (ftems 4), 66 % siempre (ftems 5) y el 53 %
casi siempre (ftems 6) lo que quiere decir que la mayoria de los encuestados siempre estd de

acuerdo con la dimension Derecho a la Libertad Individual.
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Tabla 9

DIMENSION X3: DERECHO A LA NO AUTOINCRIMINACION

ITEMS ITEMS 7 ITEMS 8 ITEMS 9

Validos Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje

siempre 34 40 25 29 43 51

casi siempre 16 19 32 38 13 15

a veces 18 21 26 31 22 26

rara vez 13 15 1 1 7 8

nunca 4 5 1 1 0 0

TOTAL 85 100 85 100 85 100

Figura 3
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Observamos en la tabla 9 y figura 3 que del 100% (85) de los encuestados respecto a la
dimensién X3. Respondieron el 40 % siempre (ftems 7), 38 % casi siempre (Items 8) y el 51
% siempre (ftems 9) lo que quiere decir que la mayoria de los encuestados siempre esta de

acuerdo con la dimension Derecho a la no Autoincriminacion.
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Tabla 10
VARIABLE Y: PRISION PREVENTIVA
DIMENSION YI1: ELEMENTOS DE CONVICCION

ITEMS ITEMS 10 ITEMS 11 ITEMS 12 ITEMS 13
Validos Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje
siempre 34 40 30 35 51 60 62 73

cas! 30 35 25 29 19 22 16 19
siempre
a veces 13 15 23 27 10 12 6 7
rara vez 7 8 7 8 4 5 1 1

nunca 1 1 0 0 1 1 0 0
TOTAL 85 100 85 100 85 100 85 100

Figura 4
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Observamos en la tabla 10 y figura 4 que del 100% (85) de los encuestados respecto a la
dimensiéon Y1. Respondieron el 40 % siempre (ftems 10), el 35 % siempre (items 11), el
60 % siempre (ftems 12) y el 73 % siempre (ftems 13) lo que quiere decir que la mayoria de

los encuestados siempre esta de acuerdo con la dimension Elementos de Conviccion.
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Tabla 11

Dimension Y2: Peligro de obstaculizacion de la justicia

ITEMS ITEMS 14 ITEMS 15 ITEMS 16 ITEMS 17
Validos Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje
siempre 40 47 39 46 26 31 27 32

casi siempre 29 34 20 24 29 34 26 31

a veces 9 11 21 25 19 22 15 18
rara vez 6 7 4 5 8 9 11 13

nunca 1 1 1 1 3 4 6 7
TOTAL 85 100 85 100 85 100 85 100

Figura 5
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Observamos en la tabla 11 y figura 5 que del 100% (85) de los encuestados respecto a la

dimensiéon Y2. Respondieron el 40 % siempre (ftems 14), el 46 % siempre (items 15), el

34 % casi siempre (ftems 16) y el 32 % siempre (items 17) lo que quiere decir que la mayoria

de los encuestados siempre esta de acuerdo con la dimension Peligro de Obstaculizacion de

la Justicia.
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Tabla 12
DIMENSION Y3: PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD SUPERIOR A 4 ANOS

ITEMS ITEMS 18 ITEMS 19 ITEMS 20 ITEMS 21
Validos Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje
siempre 32 38 36 42 22 26 40 47

casi siempre 31 36 23 27 24 28 21 25

a veces 20 24 20 24 27 32 19 22
rara vez 2 2 5 6 8 9 5 6

nunca 0 0 1 1 4 5 0 0
TOTAL 85 100 85 100 85 100 85 100

Figura 6
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Observamos en la tabla 12 y figura 6 que del 100% (85) de los encuestados respecto a la

dimensiéon Y3. Respondieron el 38 % siempre (ftems 18), el 42 % siempre (items 19), el

32 % a veces (ftems 20) y el 47 % siempre (items 21) lo que quiere decir que la mayoria de

los encuestados siempre estd de acuerdo con la dimension Pena Privativa de la Libertad

Superior a 4 afios.
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5.2. Analisis inferencial

Tabla 13

Resumen de procesamiento de casos

Casos
Valido Perdidos Total

N Porcentaje N Porcentaje N Porcentaje
Presuncion de Inocencia 85 100,0% 0 0,0% 85 100,0%
Prision Preventiva 85 100,0% 0 0,0% 85 100,0%
Tabla 14
Pruebas De Normalidad

Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.

Presuncion de Inocencia ,164 85 ,000 ,928 85 ,000
Prision Preventiva ,(104 85 ,024 ,978 85 ,161

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Conclusion:

Las variables de estudio Presuncién de inocencia y Prision preventiva provienen de una
distribucion diferente a la normal segtn el estadistico de normalidad Kolmogorov Smimov
(Tabla 14) para muestras mayores a 50 unidades de andlisis en consecuencia se procesara

con un estadistico no paramétrico Rho de Spearman.
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Contrastacion de Hipétesis General de la investigacion

HO: No, existe relacion significativa entre el Principio de Presuncion Inocencia y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

HG: Existe relacion significativa entre el Principio de Presuncion Inocencia y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.

Tabla 15

Correlaciones entre el principio de presuncion inocencia y la prision preventiva.

Prasuncian Prigidn
ide Inocencia Freventiva
Rho de Spearman  Presuncidn de Inocencia  Coeficiente de 1,000 ,51DH
correlacion
5ig. (hilateral) 000
I+ B g5
Prisidn Preventiva Coeficiente de A1 0 1,000
correlacion
5ig. (hilateral) 000
I+ B g5

** La correlacion s significativa en el nivel 0,01 (hilateral),

Observamos en la tabla 15 segun el estadistico de correlacion de Rho de Spearman el nivel
es ,510 positivo moderado y un p-valor = ,000 < a 0,05 en consecuencia rechazamos la
hipotesis nula (HO) y aceptamos la hipotesis de investigacion (HG) Existe relacion
significativa entre el Principio de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva en los

Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022.
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Contratacion de la primera hipétesis especifica

HO: No, existe relacion significativa entre el Derecho de Defensa y la Prision Preventiva en

los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.

HE:: Existe relacion significativa entre el Derecho de Defensa y la Prision Preventiva en los

Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.

Tabla 16

Correlaciones entre el derecho de defensa y la prision preventiva.

Derechoala Prisidn
Defensa Preventiva
Rho de Spearman  Derecho ala Defensa  Coeficienta de 1,000 ,321’“=
correlacion
Sig. (hilateral) 003
Iy 84 84
PrisiGn Preventiva Coeficiente de 321" 1,000
correlacion
Sig. (hilateral) 003
i 85 85

* Lacorrelacion es significativa en &l nivel 0,01 (bilateral).

Observamos en la tabla 16 segun el estadistico de correlacion de Rho de Spearman el

nivel es ,321 positivo y un p-valor = ,000 < a 0,05 en consecuencia rechazamos la

hipotesis nula (HO) y aceptamos la hipotesis de investigacion (HG): Existe relacion

significativa entre el Derecho de Defensa y la Prision Preventiva en los Juzgados

Penales de la corte Superior de Lima.

67



Contrastacion de la segunda hipdtesis especifica

HO: No, existe relacion significativa entre el Derecho a la Libertad individual y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.

HE:: Existe relacion significativa entre el Derecho a la Libertad individual y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.

Tabla 17

Correlaciones entre el derecho a la libertad individual y la prision preventiva.

Derechoala

Libertad Prisidn
Individual Preventiva
Rho de Spearman  Derecho a la Libertad Coeficiente de 1,000 474
Individual correlacian
Sig. (hilateral) 00
[+l 85 85
Prisidn Preventiva Coeficiente de ar” 1,000
correlacian
Sig. (hilateral) oo
[+ 85 85

** Lacorrelacidn es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Observamos en la tabla 17 segln el estadistico de correlacion de Rho de Spearman el
nivel es ,474 positivo moderado y un p-valor = ,000 < a 0,05 en consecuencia
rechazamos la hipdtesis nula (HO) y aceptamos la hipdtesis de investigacion (HQG)
Existe relacion significativa entre el Derecho a la Libertad individual y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.
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Contrastacion de la tercera hipétesis especifica
HO: No, existe relacion significativa entre el Derecho a la no Autoincriminacién y la Prision
Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.

HEs3: Existe relacion significativa entre el Derecho a la no Autoincriminacion y la Prision

Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima.
Tabla 18

Correlaciones entre el derecho a la no autoincriminacion y la prision preventiva.

Derecho ala

no
Autaincrimin Prisidn
acian Freventiva

Rho de Spearman  Derechoalano Coeficiente de 1,000 447"
Autoincrimin acion correlacion

Sig. (hilateral) : ,a0a

I 85 85

Prisidn Preventiva Coeficiente de 47" 1,000
correlacion

Sig. (hilateral) ,aon
I a5 25

** La correlacidn es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Observamos en la tabla 18 segun el estadistico de correlacion de Rho de Spearman el nivel
es ,447 positivo moderado y un p-valor = ,000 < a 0,05 en consecuencia rechazamos la
hipotesis nula (HO) y aceptamos la hipotesis de investigacion (HG) Existe relacion entre el
Derecho a la no Autoincriminacion y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la

corte Superior de Lima.
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CAPITULO VI
DISCUSION DE RESULTADOS

Primera:

Respecto al Objetivo general de la investigacion se hallaron los siguientes resultados existe
relacion significativa entre el Principio de Presuncion Inocencia y la Prision Preventiva en
los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022 en comparacion a ello citamos a
Luque, A. y Arias, E (2020) “El derecho constitucional en el Ecuador: presuncion de
inocencia y prision preventiva, en su trabajo de investigacion buscaron detallar las
consecuencias ocasionadas por la prision preventiva de cara a la presuncion de inocencia.
Para lo cual hicieron uso de una metodologia de enfoque cualitativo mediante la cual se
enfocaron las variables de estudio, realizando un analisis de la situacion del derecho
ecuatoriano en el marco de determinar el impacto del uso de la prision preventiva. Logrando
concluir que en el derecho ecuatoriano como en el contexto mundial las causas y efectos de
la prision preventiva son variados, sin embargo, quien dicta justicia para todas las partes en
cuestion debe contar con todos los criterios para no ejercer finalmente un abusivo uso de la
prision preventiva y esta no termine por perjudicar a la persona y su derecho que le asiste a

la presuncion de inocencia.”
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Segunda:

En cuanto al Primer Objetivo especifico de la investigacion se hallaron los siguientes
resultados existe relacion significativa entre el Derecho de Defensa y la Prision Preventiva
en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, en contrastacion a ello citamos a Junco
(2019) “La violacion del derecho humano de presuncion de inocencia, en la aplicacion de
la prision preventiva en México. El principio de presuncion de inocencia, que en materia
procesal penal impone la obligacion de arrojar la carga de la prueba al acusador, es un
derecho fundamental que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
reconoce y garantiza en general, cuyo alcance trasciende la orbita del debido proceso, pues
con su aplicacion se garantiza la proteccion de otros derechos fundamentales, como la
dignidad humana, la libertad, la honra y el buen nombre, que podrian resultar vulnerados por
actuaciones penales o disciplinarias irregulares. En consecuencia, este principio se relaciona
directamente con la aplicacion de medidas cautelares, en concreto, la prision preventiva;
pues constituye el derecho a recibir la consideracion y el trato de no autor o no participe
mientras no se demuestre la culpabilidad, siendo la prision preventiva un ejemplo claro de
la violacioén del derecho Humano a la presuncion de inocencia al permanecer el imputado
privado de su libertad mientras se lleva a cabo el proceso penal, convirtiéndose ésta privacion
en muchos casos en un castigo anticipado y una medida irracional, desproporcional y no

sujeta a plazos razonables”.

Tercera:

Respecto al segundo Objetivo especifico de la investigacion se hallaron los siguientes
resultados existe relacion significativa entre el Derecho a la Libertad individual y la Prision
Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, en contrastacion a ello
citamos a Arce, R. (2017) “La Prision Preventiva y su Relacion con los Derechos Humanos
en el Nuevo Sistema Penal Acusatorio, ya que representa la transicion del proceso penal
inquisitorio, hacia uno de corte acusatorio. Con esta reforma se pretende terminar con los
procesos penales con rasgos autoritarios, plagados de oscuridad, secrecia y parcialidad, para
abrirle paso a procesos transparentes, dirigidos bajo el pleno respeto a los derechos humanos
y bajo una racionalidad de equilibrio e igualdad entre las partes. Conclusiones: la aplicacion

de la prision preventiva al inicio del procedimiento, constitucionalmente se reserva para
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casos considerados graves, cumpliendo con el principio de proporcionalidad. Asimismo, en
lo relativo a su prolongacion, dicho estindar puede complementarse validamente con los
internacionales, a fin de que el juzgador siempre esté en aptitud de evaluar la pertinencia de

la medida.”

Cuarta:

En cuanto al tercer Objetivo especifico de la investigacion se hallaron los siguientes
resultados existe relacion entre el Derecho a la no Autoincriminacion y la Prision Preventiva
en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, en contrastacion a ello citamos a
Estrada, M. (2019) “Compatibilidad entre la Prision Preventiva y la Presuncion de
Inocencia. Un Enfoque Constitucional y Aplicativo del Principio de Proporcionalidad
aborda de modo puntual la compatibilidad existente entre dos instituciones que han merecido
bastante polémica en el escenario juridico procesal; tales categorias referidas son la prision
preventiva como mecanismo de coercion penal por excelencia y, a su vez, el principio de
presuncion de inocencia como garantia constitucional del debido proceso. Como se vera,
gran parte del desarrollo dogmatico ha determinado que ante la confluencia de aquellos
derechos es necesario desplazar el contenido de alguno de aquellos, dando prevalencia solo
a alguno; sin embargo, la posicion asumida en la investigacion brindara una perspectiva
diferente mas alld de los limites normativos. Ahora bien, aun cuando existan algunas
posturas que estiman la incompatibilidad de ambas instituciones, la perspectiva asumida
desde las bases del neo constitucionalismo implica que un procedimiento y valor esencial al
interior de nuestra normatividad es la denominada prueba de proporcionalidad, para brindar
un analisis conjunto a aquellos principios en colision. Para el efecto, es necesario entender
el contenido esencial y las implicancias practicas de la prision preventiva y, a su vez, el
tratamiento que se le brindo a través de la jurisprudencia. Finalmente, se evidenciard que la
propuesta desarrollada en la investigacion obedece al andlisis de aquellos principios en
conflicto y, ademas, los factores que inciden directamente en aquel analisis; entre aquellos,
la tutela jurisdiccional efectiva, seguridad juridica, libertad personal y debido proceso.
Estableciendo, como resultado, un nuevo modelo de aplicacion del principio de

proporcionalidad al momento de analizar la medida de coercion de prision preventiva.”
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Conclusiones

Primera:

Determinamos que “existe relacion significativa entre el Principio de Presuncion Inocencia
y la Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, 2022, segtn el
estadistico de correlacion de Rho de Spearman el nivel es ,510 positivo moderado y un p-
valor = ,000 < a 0,05 en consecuencia rechazamos la hip6tesis nula (HO) y aceptamos la

hipdtesis de investigacion (HG).

Segunda:

Establecemos que Existe relacion significativa entre el Derecho de Defensa y la Prision
Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, seglin el estadistico de
correlaciéon de Rho de Spearman el nivel es ,321 positivo y un p-valor = ,000 < a 0,05 en
consecuencia rechazamos la hipotesis nula (HO) y aceptamos la hipdtesis de investigacion

(HG.)

Tercera:

Precisamos que Existe relacion significativa entre el Derecho a la Libertad individual y la
Prision Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, segtin el estadistico
de correlacion de Rho de Spearman el nivel es ,474 positivo moderado y un p-valor = ,000
< a 0,05 en consecuencia rechazamos la hip6tesis nula (HO) y aceptamos la hipdtesis de

investigacion (HG).

Cuarta:

Describimos que Existe relacion entre el Derecho a la no Autoincriminacion y la Prision
Preventiva en los Juzgados Penales de la corte Superior de Lima, segln el estadistico de
correlacion de Rho de Spearman el nivel es ,447 positivo moderado y un p-valor =,000 < a
0,05 en consecuencia rechazamos la hipotesis nula (HO) y aceptamos la hipotesis de

investigacion (HG).
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Recomendaciones

Primera:
“La corte suprema de justicia y el tribunal constitucional deberan estar vigilantes y
verificar que se cumplan con las exigencias de los presupuestos formales para poder
declarar fundado el requerimiento de prision preventiva propuesto por el ministerio

publico, en cumplimiento del debido proceso”.

Segunda:
“El codigo procesal penal peruano debera implementar mecanismos de control para la
apropiada aplicacion de los casos de prision preventiva y de esta manera no restringir
el derecho de defensa del imputado, logrando una armonia con los derechos humanos

evitando cualquier tipo de vulneracion”.

Tercera:

“El ministerio Publico organizara jornadas de actualizacion sobre los derechos
fundamentales de la persona, normatividad y tratados internacionales, dirigido a los
operadores de justicia a nivel nacional y las entidades encargadas de fiscalizar su
actuacion, con el propdsito de que los procesos judiciales cumplan con el objetivo de

impartir justicia”.

Cuarta:
“Se deberd actualizar y tecnificar a los operadores de justicia, especificamente en
temas de presupuestos de prision preventiva, de esta manera los magistrados podran
aplicar adecuadamente la medida cautelar de caracter personal y no vulnerar el derecho

de presuncion de inocencia”.
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Anexo 1. Matriz de consistencia

Titulo: PRINCIPIO DE PRESUNCION INOCENCIA Y PRISION PREVENTIVA EN LOS JUZGADOS PENALES DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA, 2022.

Problema General Objetivo General Hipotesis variables Dimensiones Indicadores metodologia
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Anexo 2: Instrumento de recoleccion de datos

UNIVYERSIDAD
ALAS PERUANAS

Estimado esta encuesta es estrictamente andnima y tiene por finalidad recoger informaciéon sobre
PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA Y PRISION PREVENTIVA EN LOS JUZGADOS
PENALES DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA, 2022, a fin de disponer de un marco de referencia,
por tanto, agradecemos responder con la mayor sinceridad y seriedad, marcando con una (x) la
alternativa que crees que es correcta.

ESCALA DE LICKERT
Siempre (5) | Casi Siempre (4) | A veces (3) | Rara vez (2) | Nunca (1)
VARIABLE (X) PRESUNCION DE INOCENCIA 1 2 3 4 5

DIMENSION: DERECHO A LA DEFENSA

1 | (Considera usted que la prueba indiciaria limita el derecho a
probar?

2 | (Considera usted que la prueba indiciaria limita los derechos del
imputado?

3 | (Considera usted que el derecho a la libre eleccion de un abogado

es fundamental para el derecho a la defensa del imputado?

DIMENSION: DERECHO CONSTITUCIONAL A LA LIBERTAD INDIVIDUAL

4 | (Considera usted la valoracion de la prueba indiciaria conlleva a ser
detenido sin orden judicial?

5 | (Considera usted la valoracion de la prueba indiciaria conlleva a
ser detenido por una agente policial, en caso de flagrancia
delictiva?

6 | ;Considera usted que la valoracion de la prueba indiciaria trae

como consecuencia la revision judicial?

DIMENSION: DERECHO A LA NO AUTOINCRIMINACION

7 | (Considera usted que la declaracion del imputado es importante
para la valoracion de la prueba indiciaria?

8 | (Considera usted que el derecho a guardar silencio es valorado
como prueba indiciaria negativa para el imputado?

9 | (Respecto a la prision preventiva el peligro de obstaculizacion de

la justicia se evidencia cuando se identifica pruebas falsas?




UNIVYERSIDAD
ALAS PERUANAS

Estimado esta encuesta es estrictamente anénima y tiene por finalidad recoger informacion sobre
PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA Y PRISION PREVENTIVA EN LOS JUZGADOS
PENALES DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA, 2022, a fin de disponer de un marco de referencia,
por tanto, agradecemos responder con la mayor sinceridad y seriedad, marcando con una (x) la
alternativa que crees que es correcta.

ESCALA DE LICKERT
Siempre (5) | Casi Siempre (4) | A veces (4) | Rara vez (3) | Nunca (1)
VARIABLE (Y) PRISION PREVENTIVA 3 4 5

DIMENSION: ELEMENTOS DE CONVICCION

1 | (Respecto a la prision preventiva los elementos de conviccion son
importantes para determinar el nimero de indicios?

2 | (Respecto a la prision preventiva los elementos de conviccion son
importantes para precisar la medida cautelar?

3 | (Respecto a la prisidon preventiva los elementos de conviccion son
importantes para determinar la relacion con la infraccion?

4 | (Respecto a la prision preventiva los elementos de conviccion son

importantes para determinar la relacion del indicio con el acusado?

DIMENSION: PELIGRO DE OBSTACULIZACION DE LA JUSTICIA

5 | (Respecto a la prision preventiva el peligro de obstaculizacion de la
Jjusticia se evidencia cuando se facilita elementos de prueba?

6 | (Respecto a la prision preventiva el peligro de obstaculizacion de la
justicia se evidencia cuando se identifica obstaculizacion de la
Jjusticia?

7 | (Respecto a la prision preventiva el peligro de obstaculizacion de la
justicia se evidencia cuando se identifica pruebas falsas?

8 | (Respecto a la prision preventiva el peligro de obstaculizacion de la

justicia se evidencia cuando se identifica la Influencia para informar
falsante?

DIMENSION: PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD SUPERIOR A 4 ANOS

9 | (Respecto a la prision preventiva la pena privativa de la libertad
superior a 4 afios se debe al delito de flagrancia?

10 | ;Respecto a la prision preventiva la pena privativa de la libertad
superior a 4 afos se debe a las requisitorias menores a 6 meses?

11 | ;(Respecto a la prision preventiva la pena privativa de la libertad
superior a 4 anos se debe a las requisitorias para casos especiales como
drogas?

12 | ;Respecto a la prision preventiva la pena privativa de la libertad

superior a 4 afos se debe a la medida cautelar?
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Anexo: 3

YICERRECTORADD ACADEMICO
ESCUELA DE POSGRADD

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

UNIVERSIDAD
ALAS PERUANAS

L DATOS GENERALES
L1 Apellidos y nombres del experta: Hijar Hemandez Vidor Daniel
12. Grado académica: Magister
L.3. Cargo e institucidn conde labora: DTC Universidad Alas Peruanas
14. Titulo de la Investigacian: PRINCIPHY DE PRESUNCKIN DE INDCENCIAY PRISKIN PREVENTIVA
EN LOS IPZGADDS FENALES DE LA CORTE SUPHHOR DE LIMA, 2022,
1.5, Autor del instrumento: Bach. Miguel Alfredo Cedano Figueroa .
L6, Mombre del instrumento: cuestionario
Muy
CRITERIOS Deficiante | Topular | Bueno | g o | Excelents
INDICADORES CUALITA ATVOS 2| A | g a1
TIVOSACIIANTILG O-20% 409, s0%, - 100%
0%
1. CLARDAD Estd If{}rmulad{} con lenguaje 207
apropiado.
2 ORIETNVIDAD Estd eupresadc en conductas B0
chearvablas.
3. ACTUALICHAL Adecus.d? al alcance de ciencia y B0
tacnclagia.
4. ORGANIZACHON Existe una crganizacien l&pgica. B80T
5 SURCIENCIA Camlprende I|{}6 aspectos  de B0
cantidad v calidad.
6 INTENCIONALIDAD ﬂdel:us.d{}l para walorar aspectos B0
dal estudic.
SISTEN Basados en aspectos Tedricos B0
7. CON C1A Ciantificos v dal tema de estudic.
8 COHERENCIA E!'ltre. |I{!E- fndice:s, indicadores, a0
dimensicnes v variablas.
9. METODOLOGIA La  estratepia responde  al B0
) propisite del astudiz.
GHanara nuevas pautas en la B0
10 CONVENIENCIA inwestigacién y construccicn de
taorias.
SUB THHAL i)
TOTAL i)

VALORAEI{}H CUANTITATIVA {Total 2 ©_20): 16
VALORACHIN CUALITATIVA: Muy Bueno
OPFINKN DE APLICAEILIDAD: Aplicable

Lugary fecha: 15 de didembre del 2022

Hg H'ictorD(é

"' ’
B A

niel HijarHe'mi'l ndez
DHI: 09461497
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YICERBECTORADOD ACADEMICO

ESCUELA DE POSGRADD

UNIVERSIDAD
ALAS PERUANAS

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

L-DATOS GENERALES

1.1. Lpellidos yrowbres del experto: Yda Rosa Cabrera Cueto
1.2. Grado académico. Doctor
1.3, Cargo e institwcidn donde labora: DTC Universidad Alas Peruanas
14 Tindo de la Imvestizaciin  PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD ¥ EL DELITO DE
LESIONES POR VIOLENCIA FAMILIAR, PRIMERA FISCALIA PENAL DE VILLA
MARIA DEL TRIUNFO, 2022.

1.5, Autor del instrurnento: Bach. Miguel Alredo Cedano Figueroa.
1.6, Momwhre del insturnento: Cuestionario
Fueno | W
INDICADORES CRITERIOS Defirisnde | Regular 4L Buerw | Excelende
CUALITATIVOS CUANTITATIVOS 0-20% 21-40% a0% 61- | E1-100%
B0 %
1. CLARIDAD Esta formmlado con lenguaje apropiado. B0
2. ORJETIVIDAD Esta expres adoen conductas chservab kes. B0%
3. ACTUALIDAD Adecuad::\ al aleance de clencia ¥ B0%%
tecnologia.
4. ORCANIZACTON Existeuna organizacidn légica. B0
5. SUFICIENCIA Co?nprende los aspectos de cantidal ¥ 0%
calidad.
6. INTENCIONALIDAD iu:}]i:;jadn para wvalorar aspectos del B0%%
T CONSISTENCIA EBasados enaspech:\:s Tedricos Clentifinos B0
videl terhade estudio.
Entra  los indices,  indicadoms, 0%
8. COHERENCIA dimensiones v varidhles.
9. METODOLOCIA I;sam?isi:ategia responde al propdsito del B0%%
0. CONVENIENCIA Generamey;as pantas ?nlamvesﬁga.cﬁm B0%%
¥ oons ticeidn de tearias .
SUE TOTAL 200
TOTAL =200

VALORACION CUANTITATIVA (Total x 0.20) : 16
VALORACION CUALITATIVA : Muy Bueno
OPINION DE APLICABILIDAD: Aphcahle

Lugar v fecha: 30 de diciemhre del2022

Dra. Yda Rosa Cabrera Cuets

DHI: 06076309
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VICERRECTORADO ACADEMICD
ESCUELA DE POSGRADD

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

L |- DATOS GENERALES

1.1 Apellidos y nombres del experto: ESTRADA GAMBOA MALIRD
12. Grado académico: DHOMCTOR
13. Cargo e institucidn donde labora: DTC Universidad Alas Peruanas
14 Titulo de la Investigacién:. PRINCIPH} DE PRESUNCON DE INOCENCIA Y PRISION

PREVENTIVA EN LOS IUZGADDS PENALES DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA, 2022,

Autor del instrumento: Bach. Migue Alfredo Cedano Figueroa.
135 Mombre del instrumento: Cuestionario

UNIVERSIDAD
ALAS PERUANAS

Muy
CRITERIOS Deficiente | Fopular| Buenc| p o | Bscdlents
INDICADORES CUALIATVDSICUANTITATVGS | o20m | 21 | 411 g4 i
40% | GO% - 100%
80%

1. CLARIDAD Esta If{}rmulad{} on  lenguaje 45
apropiade.

> ORIEMDAD Estd eupresadc en condudss a5,
chesarvablas.

2 ACTUA DAD ﬂdecuad{f al alcance de cianoca v e
tacnclopia.

4. ORGANZACION Exista una crganizacian l&pica. a5

5 SUPCIENCIA 'Camlprende Ilne aspectos de a5,
cantidad v calidad.

6. INTENCIONALIDAD | #derusde para valarar aspacte a5t
dal astudiz.
Basados en aspectos Tedricos

2 CONSETENCIA Ciantificos v del tama de astudic. C

8 COHERENCIA Erltre. |I{}E fndice:a, indicadaras, a5
dimensicnas y variables.

o METODOLOGM | °  sstrategia responde sl a5
propasits dal astudis.
fQanera nuavas pautas en la

10 CONVENIENCIA invastigacizn v construcdan de a5%
taorias.

SUB TOTAL a5o

TOTAL 850

VALDRHJ{?H CUANTITAITYA {Total 2 O.20%: 17
VALORACHON CUAI ITATIVA: Muy Eseno
OPINION DE APLICAEBE IDALE Aplicable

Lugary fedha: 25 dediciemhﬂﬂ del 2022

A
L . ﬁ

! _z.
Firma y Pos+ficma-del experto

v, Mawre Eairada Oeamnbos

DN PTI5Y7 €4

85



Anexo 4

DECLARATORIA DE AUTENTICIDAD DEL INFORME DEL PLAN DE TESIS

Yo, Bach. Miguel Alfredo Cedano Figueroa, estudiante del programa de
MAESTRIA DERECHO PENAL de la Universidad Alas Peruanas con Cédigo
N°2019100476, identificada con DNI: 02835934, con la tesis titulada: PRINCIPIO
DE PRESUNCION DE INOCENCIA Y PRISION PREVENTIVA EN LOS
JUZGADOS PENALES DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA, 2022.

Declaro bajo juramento que:

2.

El informe de tesis es de mi autoria.

He respetado las normas internacionales de citas y referencias para las fuentes

consultadas. Por lo tanto, la tesis no ha sido plagiada ni total ni parcialmente.

Los datos presentacion en los resultados son reales, no han sido falseados. ni
copiados por lo tanto los resultados que se presentan en la tesis se

contribuiran en aporte a la realidad investigada.

De identificarse la falta de fraude (datos falsos), de plagio (informacion sin citar a

autores), de pirateria (uso ilegal de informacion ajena) o de falsificacion (representar

falsamente las ideas de otros), asumo las consecuencias y sanciones que de mi accion

se deriven, sometiendo a la normatividad vigente a la Universidad Alas Peruanas.

Lima, diciembre del 2022.

“6digo Orcid:0009-0004-2609-1489
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