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II. Temay Titulo. -

TEMA EN DERECHO PENAL

Delito contra el Patrimonio en la Modalidad de Robo Agravado.

DATOS DEL EXPEDIENTE

EXPEDIENTE : 6946-2016-61-0401-JR-PE-01

IMPUTADOS : Marco Antonio COAQUIRA SONCO.
Cristopher Leoncio MILLA VARGAS.

AGRAVIADO : Franklin BORDA CRUZ.
JUZGADO : ler. Juzgado Penal Colegiado

Supranacional Permanente, de la Corte

Superior de Arequipa.



Fundamentacion. —

El presente trabajo fue desarrollado a fin de analizar el proceso penal,
recaido en el Exp. Nro. 6946-2016-61-0401-JR-PE-01, por el presunto delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado; Asimismo
determinar la correcta aplicacién de los principios generales del Derecho,
como son los de Lesividad, Legalidad y Proporcionalidad de la pena,
respecto de la afectacion juridica al ordenamiento Penal Peruano, dada la

naturaleza pluriofensiva del delito en autos.

Hecho el seguimiento del proceso, es factible apreciar discrepancia
respecto la valoracion del tipo penal de Robo Agravado, tal cual, puesto
que es de naturaleza que la defensa técnica pretenda minimizar, la
afectacion a los bienes juridicos vulnerados, al punto de haberse creado un
nuevo marco punitivo, por debajo del minimo legal que al art. 189, del

Caodigo Penal sugiere.

Asimismo, es de vital importancia el dilucidar la graduacion légica y
proporcional de la pena, por materia de la existencia de Atenuantes y
Agravantes que denote el cuerpo legal Penal y/o sean propuestos por las
partes durante el curso del proceso, suscitindose en el caso en autos,
diferentes posturas al respecto, provocando la dilatacién y controversia al

fijar la pena correcta aplicable a los coimputados.

Ante la extension del proceso, por diferentes instancias, se obtuvo
variaciones respecto de la sentencia, tanto asi que, en el Auto de
Calificacion del Recurso de Casacion, el Ponente sostuvo que el procesado
Marco Antonio COAQUIRA SONCO ha resultado BENEFICIADO por la
interpretacion efectuada en el Juzgamiento. Situacion que pasaremos a

dilucidar, conforme un estudio analitico y critico del caso.



IV. Objetivos. —

V.

El presente trabajo de suficiencia profesional que lleva por titulo:

delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, tiene

como objetivo principal determinar la correcta aplicacion al proceso

Penal, de los principios generales del Derecho, como son los de

Legalidad, Lesividad y Proporcionalidad de la Pena.

Indicadores de logro de los objetivos. —

Principio Principio Principio ala
Debido Legalidad Motivacion de
Proceso las
Resoluciones
Judiciales
Intenciones Concreciones Evidencias

Los coimputados fueron

procesados
respetandose los
parametros de

investigacién, desde los
actos iniciales y etapas
del proceso. Como son:
- Diligencias
preliminares.
- Investigacién
preparatoria.
- Etapa intermedia.
- Juzgamiento
Etapa
impugnatoria.

El Ministerio Publico,

como titular de la
investigacion penal,
luego de la noticia
criminal, se actuaron
las diligencias
preliminares 'y de
manera inmediata

procedi6 a formalizar
Investigacion
Preparatoria, conforme
el D.L. N°052 — Ley
Orgénica del Ministerio
Publico, y Articulo 336°
del Cobdigo Procesal
Penal.

Respetando el Principio
de Legalidad Procesal, y
a efectos de conseguir
una justicia rapida y
eficaz, el Juez Penal
acepto la Figura de la
Terminacion Anticipada,
expresandose para ello
la conformidad de los
coprocesados, respecto
de los hechos.
Abriéndose debate sobre
la pena.

Se cumplieron los plazos
establecidos  por el
cuerpo legal subjetivo,
codigo Procesal Penal.

Los coimputados
fueron procesados por
el delito contra el
patrimonio, en la
modalidad de robo
agravado previsto y
sancionado por Art.
Nro. 188, concordado
con el Art. 189, primer
pérrafo, incisos 2, 4y 5
del Cédigo Penal.

Principio de
Proporcionalidad,
respecto al quantum de
la pena y la reparacion
civil, evitando asi una
vulneracion por exceso o
por defecto.




Se respeto el derecho de
defensa, puesto que los

coimputados, fueron
asistidos, desde los
actos iniciales de

investigacion por una
defensa técnica privada
y de oficio.

Respecto del
procesado Marco
Antonio COAQUIRA
SONCO, el M.P.

formulo acertadamente
el REQUERIMIENTO
DE ACUSACION, por el
delito de Peligro
Comun, en la
modalidad de
Conduccioén de
Vehiculo en Estado de
Ebriedad, previsto vy
sancionado en el primer
parrafo del Art. 274 del
codigo Penal, en
agravio de la Sociedad.

Principio de la
“‘conformidad premiada”,
tomando en cuanta la
forma de conclusion del
proceso, reconociendo
los imputados
voluntariamente los
cargos, asi como la
calificacion juridica.

Respecto de las
diligencias efectuadas, y
posteriores elementos de
conviccion validos,
ninguno fue cuestionado,
por lo cual, no hubo
deficiencia alguna en
ellos.

Asimismao, se
valoré la confesion
sincera en materia

de determinacién

de la pena

Dados los presupuestos
materiales de la Prisiéon
Preventiva, esta es
dictada el 14SET16, por
el periodo de 07 meses,
para/con los
coimputados.

Principio tantum
apellatum quantum
devolutum, respecto al
ambito de Impugnacién
en materia procesal
penal, por lo que la
instancia superior debe
deducir el ambito de su
pronunciamiento

estrictamente a las
cuestiones promovidas
por los apelantes.

Se respet6 la Pluralidad
de Instancias, al ser
elevado el caso ala 2.da.
Sala Penal de la corte

Superior y la sala de la
corte Suprema,
emitiendo  estas  su

decision respectiva. Ello
conforme al art. 139.6 de
la Constitucion Politica
de la Nacion.

La pena correcta se
impuso en 2da.
Instancia, (sala de la
corte Superior), dentro
de los parametros
constitucionales y
legales, observando la
coherencia estricta con

el criterio de
proporcionalidad,
principio de legalidad,
funcién preventiva de la
pena, culpabilidad vy
humanidad.

Actio libera in causa,
sobre la accion libre en
Su causa que permite
imputar hechos
realizados en situacion
de inimputabilidad.




VI.  Descripcion del contenido. —
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CAPITULO I: Derecho Penal

A. HECHOS DE FONDO

1.

IDENTIFICACION DE LOS HECHOS RELEVANTES DE FONDO

1.1. Ministerio Publico (Fiscal de la investigacion preparatoria)

“El Fiscal de Investigacion Preparatoria, Jorge MINAURO CANAHUIRE,
Fiscal Provincial Titular del segundo Despacho de la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Arequipa, formula REQUERIMIENTO
DE ACUSACION, en contra de Marco Antonio COAQUIRA SONCO y
Cristopher Leoncio MILLA VARGAS, por la presunta comision del
delito de ROBO AGRAVADO, previsto y sancionado en el Art. 18,
concordado con el Art. 189, primer parrafo, incisos 2,4 y 5 del Cédigo
Penal, en agravio de Franklin BORDA CRUZ. Y en contra de Marco
Antonio COAQUIRA SONCO, por la presunta comision del delito de
Peligro Comun en la modalidad de CONDUCCION DE VEHICULO EN
ESTADO DE EBRIEDAD, previsto y sancionado en el primer parrafo del
Art. 274 del cédigo Penal, en agravio de la sociedad, representada por
el Ministerio Publico.

Proponiendo para el Sr. Marco Antonio COAQUIRA SONCO la pena
de ocho afios de pena privativa de libertad, a razon de 7 afios por el
delito de robo agravado y 1 afio por el delito de conduccion de vehiculo
el estado de ebriedad, los que se le atribuyen en concurso real. Para el
Sr. Cristopher Leoncio MILLA VARGAS la pena de trece afos y cuatro
meses de pena privativa de libertad, por la comision del delito de robo
agravado. Asimismo por concepto de Reparacion Civil solicita la suma
de tres mil nuevos soles, que debera ser pagada por los dos acusados a
favor del agraviado Franklin BORDA CRUZ, ello en cuanto al delito de
Robo Agravado.

Se le imputa a los procesados que el dia 12 de Setiembre del afio 2016,
siendo aproximadamente la una de la madrugada el agraviado
FRANKLIN BORDA CRUZ, se encontraba en el puente Grau con la
finalidad de tomar un vehiculo de transporte publico que lo traslade a Alto
Cayma, es el caso que se hizo presente un vehiculo Tico color amarillo,

con un letrero de taxi y con placa de rodaje Nro. V5H-647, cuyo
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conductor pregonaba que hacia servicio de colectivo a Cayma, en el
interior del vehiculo se encontraba el chofer, un sujeto en el asiento del
copiloto y dos sujetos que estaban en el asiento posterior, quienes le
indicaba que faltaba un pasajero para ir a Cayma, por lo que el agraviado
subi6 al vehiculo por la puerta del lado izquierdo detras del piloto. En el
trayecto y estando el vehiculo a la altura del estadio francisco Bolognesi
de Cayma, comunmente los vehiculos que hacen colectivo van siempre
de frente hasta el cruce de Bolognesi, pero en este caso el conductor
volteo dirigiéndose a la entrada de tucos, en ese momento el sujeto que
se encontraba en el lado derecho del agraviado, le puso una correa en
el cuello con la cual trato de ahorcarlo, pero gracias a la chalina que tenia
el agraviado en su cuello no pudieron sujetarlo, en esas circunstancias
el chofer que ah sido identificado como Marco Antonio COAQUIRA
SONCO, estaciono el vehiculo a un costado cerca a unas chacras, y les
gritaba a los otros sujetos que se apresuraran y mientras tanto el
agraviado luchaba y se oponia al robo, por lo que los imputados le
propinaron pufietes en diferentes partes del cuerpo, al sujeto que iba
como copiloto que se encuentra plenamente identificado y responde al
nombre de Cristopher Leoncio MILLA VARGAS, se estiraba por
encima de su asiento y rebuscaba los bolsillos del agraviado
despojandolo de su billetera, en la que tenia la cantidad de S/.340.00
soles, tarjeta de crédito de la caja de Arequipa, su DNI Nro. 74730016 y
su libreta militar, el agraviado seguia oponiendo resistencia y los
imputados lo seguian golpeando, luego lo jalaron a la puerta del lado
derecho, procediendo a abrir la puerta y arrojarlo del vehiculo, este
arranco y el agraviado se sujeto del mismo, por lo que fue arrastrado
unos 3 a 4 metros y a fin de que se suelte uno de los sujetos le pateo en
la frente, por lo que el agraviado se soltd y cayo al suelo, sin embargo
los imputados no habian caido que un miembro de serenazgo juan
Carlos contreras cornejo a bordo de su movil habia observado el
momento en que trataban de expulsar al agraviado del vehiculo, por lo
cual emprendieron la fuga iniciAndose una persecucion, pidiendo ayuda
a otras moviles y al cerrarles el paso con una de las unidades,

despistandose el taxi en un desnivel de cemento del sardinel, chocando
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dicha unidad vehicular, de donde salieron dos personas de sexo

masculino, corriendo en diferentes direcciones, no pudiendo darles

alcance y otro miembro del serenazgo se quedo en el lugar de la colision

ya que en el interior del taxi se encontraban dos personas las que han
sido plenamente identificadas como Marco Antonio COAQUIRA SONCO
y Cristopher Leoncio MILLA VARGAS.

1.1.1 Declaracion Del Procesado
Marco Antonio COAQUIRA SONCO
EN INVESTIGACION PRELIMINAR:

Con fecha 12SET16, el procesado hace prevalecer su
derecho de guardar silencio.

Con fecha 29DIC16, encontrandose el imputado con
medida de prision preventiva en el penal de Socabaya —
Arequipa, declara que el dia anterior a los hechos
11SET16, tuvo una discusion con su esposa, por lo que
sali6 de su casa conduciendo su vehiculo, marca tico,
color amarillo y placa de rodaje V5H-647 y se puso a
beber vino con su amigo Cristopher MILLA VARGAS,
luego se aunen a ellos “loco Manuel” y “Carlin”, entonces
al encontrarse sin dinero, loco Manuel les dice para ir a
robar, refiere el procesado se neg6, pero por encontrarse
borracho accedid, fueron los 4 al puente Grau, donde con
él grito: “Cayma, Cayma”, haciéndose pasar como
colectivo, por ello subi6é un joven en el asiento de atras,
condujo hasta la cancha de Bolognesi de cayma, y voltea
por un desvid, cuando frena y observa por el retrovisor
que Carlin y el loco Manuel, le estaban robando al
pasajero, entonces aparecio el serenazgo,
emprendiendo la huida; ante la persecucion le gano el

timoén y choca contra un muro, donde los aprehendieron.

EN JUICIO ORAL:
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Con fecha 0BMARL17, en la sede del 1er. Juzgado Penal,
Colegiado Supranacional Permanente de la CSJ-
Arequipa el procesado Marco Antonio COAQUIRA
SONCO, responde que si es autor del delito y
responsable de pena y reparacion civil. Declardndose

instaurado el proceso de Conformidad.

Cristopher Leoncio MILLA VARGAS
EN INVESTIGACION PRELIMINAR:

Con fecha 12SET16, en sede policial, el procesado
manifiesta que el dia 11SET16 se encontrd con su amigo
“Marco” (coimputado), y se pusieron a beber vino dentro
de su vehiculo tico amarillo, luego se aunen a ellos dos
personas mas “loco Manuel” y “Carlin”, refiere al
promediar las doce de la noche uno de estos ultimos dijo:
‘vamos a la cancha”, es decir que salgan a robar, todos
accedieron, por que se dirigieron al puente Grau, donde
esperaron que suba un pasajero, luego refiere el se
encontraba en el asiento de adelante con suefio, cuando
frenan el carro y ve a los dos sujetos del asiento posterior,
‘loco Manuel” y “Carlin”, que le estaban rebuscando los
bolsillos al pasajero, luego se baja del vehiculo y vuelve
a subir al percatarse de la presencia de un serenazgo y
se escaparon, cruzando el puente chilina hasta chocar
con un concreto donde les aprehendieron. Refiere el no
haber participado del robo, puesto que se encontraba

ebrio.

EN JUICIO ORAL:

Con fecha 08MAR17, en la sede del 1ler. Juzgado Penal,
Colegiado Supranacional Permanente de la CSJ-
Arequipa el procesado Cristopher Leoncio MILLA

VARGAS, responde que si es autor del delito y
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responsable de pena y reparacion civil. Declardndose

instaurado el proceso de Conformidad.

1.1.2 Declaracion del Agraviado

Franklin BORDA CRUZ.

EN INVESTIGACION PRELIMINAR:

- Con fecha 12SET16, en sede policial, el agraviado
sefiala que el mismo dia (de hechos) a horas 01.00
Aprox. Se encontraba en el puente Grau a fin de tomar
un vehiculo de servicio publico, con el fin de trasladarse
a su domicilio, cuando se hizo presente un vehiculo,
tico, de color amarillo, donde el chofer gritaba “Cayma,
Cayma”, como los colectivos usuales, entonces decidid
subir, puesto que ya habian 3 personas mas, y con el
completaba el carro, hasta que llego por la cancha
Bolognesi, donde el vehiculé se desvio sin motivo
alguno, y la persona que se encontraba en mi lado
derecho le ataco con una correa alrededor de su cuello,
refiere puso resistencia puesto que los demas le
estaban rebuscando sus bolsillos, de donde Ile
sustrajeron su billetera, donde contenia la suma de S/.
340.00 nuevos soles, tarjetas de crédito y su libreta
militar. Luego lo sacaron del vehiculo arrojandolo a la
calle, indica fue arrastrado por un aprox. De 4 metros, y
abandonado en el lugar. Luego aparecié una moévil de
serenazgo que le prestd ayuda, conduciéndolo a la
dependencia policial de Alto Selva Alegre, donde

reconocio a los imputados, y presto su declaracion.

1.1.3 Concordancia y contradicciones entre hechos
afirmados por las partes
1.1.3.1 Concordancia
e “El Ministerio Publico y el Procesado Marco Antonio
COAQUIRA SONCO, concuerdan en que este

14



1.2

altimo conducia el vehiculo, marca tico, color
amarillo y placa de rodaje V5H-647.

e “El Ministerio Publico y ambos coimputados
Cristopher Leoncio MILLA VARGAS y Marco
Antonio COAQUIRA SONCO, concuerdan que
fueron cuatro personas los ocupantes del vehiculo
y acudieron al lugar puente Grau, con la finalidad de
perpetrar un robo.

e “Los coimputados Cristopher Leoncio MILLA
VARGAS y Marco Antonio COAQUIRA SONCO,
concuerdan con el agraviado Franklin BORDA
CRUZ, en que hubo violencia al momento que le

sustrajeron sus pertenencias a este ultimo.

1.1.3.2 Contradicciones

e No se dieron contradicciones, puesto que hubo

Conformidad, respecto de los hechos.

Organos Jurisdiccionales

1.2.1 Sentencia del ler. Juzgado Penal Colegiado

Supranacional.

Arequipa, 22 de marzo del 2017.

“FALLAMOS POR UNANIMIDAD:

PRIMERO: APROBANDO mediante la presente sentencia
de conformidad parcial, los acuerdos celebrados entre los
acusados y el ministerio publico durante el juicio respecto de
la responsabilidad penal, asi como respecto del extremo civil
y no habiendo acuerdo respecto de la Pena, nos
pronunciamos y decidimos respecto de la pena merecida, en
consecuencia:

SEGUNDO: DECLARAMOS a Marco Antonio COAQUIRA
SONCO y a Cristopher Leoncio MILLA VARGAS, cuyas

cualidades personales aparecen en la parte expositiva de la
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presente sentencia, COAUTORES, de la comision del delito
de ROBO AGRAVADQO, ilicito previsto y sancionado en el
Art. 188 del Codigo Penal, concordante con los incisos 2,4 y
5 del primer parrafo del Art. 189 del Codigo Penal, en agravio
de Franklin BORDA CRUZ, y como tal, les imponemos a
cada uno de los sentenciados la pena privativa de libertad
de cuatro afios y tres meses en forma efectiva, que se
cumplird en el establecimiento penal, que el Instituto
Nacional Penitenciario determine y que contados desde el
dia 12SET16, que viene siendo privado de su libertad, la
pena impuesta vencera el dia 11ENE21, debiendo para el
cumplimiento de la pena cursarse los oficios
correspondientes.

TERCERO: FIJAMOS el monto de la reparacion civil
correspondiente por el delito de Robo Agravado en la suma
tres mil soles, a favor de la parte agraviada. Suma que
damos por cancelada conforme a los pagos y depdésitos
judiciales que aparecen en autos y cuyo endose SE
ORDENA a favor de la parte agraviada

CUARTO: DECLARAMOS que no corresponde fijar costas.
QUINTO: ABSOLVEMOS a Marco Antonio COAQUIRA
SONCO de la calificacion juridica por el delito de Conduccion
de Vehiculo en estado de Ebriedad, como delito de Peligro
Comun, previsto en el primer péarrafo del art. 274 del Cddigo
Penal, en agravio de la sociedad y disponemos en ese
extremo el archivo definitivo de la causa y la anulacion de los
antecedentes generados a raiz del mismo.

SEXTO: ORDENAMOS que firme sea la presente sentencia,
se inscriba la misma en el Registro Nacional vy
Departamental de condenas, asi como en el RENIPROS y
demas 6rganos que corresponda de conformidad con las
normas administrativas correspondientes.

SETIMO: Se ordena la ejecucion provisional de la pena y

para los efectos de la ejecucion provisional de la pena, asi
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como para los registros correspondientes al Instituto
Nacional Penitenciario y a las demas entidades
administrativas que corresponda.

Y por esta nuestra sentencia asi la pronunciamos,
mandamos y firmamos en audiencia publica de la fecha,

guedando las partes notificadas en el presente acto.

1.2.1.1 Hechos tomados en cuenta por el Juzgado Penal

Colegiado.

e “los procesados se acogieron a la CONCLUSION
ANTICIPADA DE JUICIO, donde manifiestan su
EXPRESA CONFORMIDAD con los HECHOS y
cargos, renuncia a la actuacién de pruebas y ser
acreedores de una sancion penal y reparacion civil.

e “La Subsuncion Juridica de la conducta imputada
gue se enmarca dentro del tipo penal de ROBO
AGRAVADO licito previsto y sancionado en el
Art. 188 del Cddigo Penal, concordante con los
incisos 2,4 y 5 del primer parrafo del Art. 189 del
Caodigo Penal. Conforme el analisis de juicio de
Tipicidad, Antijuricidad, Culpabilidad y
responsabilidad Penal.

e “Para la fijacion de la Pena y Reparacion Civil el
juzgado tomé en cuenta:

El principio de la “Conformidad Premiada”,
prevista en el Art. 372.2 C.P.P.

La Eximente incompleta por estado de Ebriedad
y la Responsabilidad Restringida, de ambos
imputados.

La Confesién Sincera parcial, la conclusién

anticipada y los criterios de Proporcionalidad.
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1.2.1.2 Hechos no tomados en cuenta por el Juzgado

Penal Colegiado.

e “El Juez Penal no tom6 en cuenta el ACTIO
LIBERA IN CAUSA, puesto que es posible imputar
hechos realizados en situacion de inimputabilidad,
es asi que cabe la figura de que los coautores del
ilicto en autos, se hayan puesto en dicha

situacién, con el propdsito de delinquir.

e “El juez Penal, no tomo en cuenta la acusacion
fiscal en el extremo de la responsabilidad Penal
del procesado Marco Antonio COAQUIRA
SONCO, por encontrarse inmerso en la comision
del delito de Conduccion en Estado de Ebriedad —

Peligro Comun; Ello en concurso Real.

1.2.2 Sentencia de la Segunda Sala Penal de la Corte Superior.

Arequipa, tres de agosto del 2017.

PRIMERO. - “DECLARAMOS INFUNDADO el recurso de
Apelacion, interpuesto por la defensa técnica del procesado
Marco Antonio COAQUIRA SONCO.

SEGUNDO. - “DECLARAMOS INFUNDADO el recurso de
Apelacion, interpuesto por la defensa publica del procesado
Cristopher Leoncio MILLA VARGAS.

TERCERO.- “DECLARAMOS FUNDADO el recurso de
Apelacion interpuesto por el ministerio publico, en
consecuencia REVOCAMOS, la sentencia de fecha
22MAR17, que obra en el folio treinta y siete y siguientes
solo en el extremo que resolvio: LES IMPONEMOS a cada
uno de los sentenciados la pena privativa de libertad de
CUATRO ANOS Y TRES MESES en forma EFECTIVA, en
su lugar, IMPONEMOS a Cristopher Leoncio MILLA
VARGAS y Marco Antonio COAQUIRA SONCO, la pena
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privativa de libertad de seis afios en forma EFECTIVA, para
cada uno de ellos, que se cumplira en el establecimiento
penal, que el Instituto Nacional Penitenciario determine y que
contados desde el dia 12SET16, que viene siendo privado
de su libertad, la pena impuesta vencera el dia 11SET22,
debiendo para el cumplimiento de la pena cursarse los oficios
correspondientes.

CUARTO. - ORDENAMOS que consentida sea la presente
se devuelvan los autos al juzgado de procedencia, para los

fines pertinentes, sin costas de la instancia.

1.2.2.1 Hechos tomados en cuenta por la segunda
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior.
e “La CONFORMIDAD DE LOS ACUSADOS,
concordante con lo que se desprende de la
sentencia apelada y de lo actuado en primera
instancia, los acusados Marco Antonio
COAQUIRA SONCO vy Cristopher Leoncio MILLA
VARGAS, en la sesion de JUICIO ORAL, llevada
a cabo el 08MARL17, actuando con plena libertad,
voluntad y racionalidad RECONOCIERON ser
autores del delito que se les imputa vy
responsables de la reparacion Civil, mas NO de la
PENA solicitada.

e La EXIMENTE INCOMPLETA POR ESTADO DE
EBRIEDAD, por lo que el ponente establece un
nuevo marco punitivo por debajo del minimo legal
original, en aplicacién del Art. 45-A del Cddigo

Penal.

e La Flagrancia Delictiva, supuesto que se
presento en autos, por lo cual es INCOMPATIBLE,
con el beneficio premial de reduccion de pena por

19



123

Confesion Sincera que sugiere la defensa
técnica de los coimputados, ello conforme lo
establece el Art. 161 del Cédigo Procesal Penal,
en concordancia con la sentencia de Casacion
Nro. 75-2010-Arequipa. Por lo cual resultd
AMPARABLE en este extremo la apelacion

postulada por el Ministerio Publico.

e La naturaleza PLURIOFENSIVA del delito de
ROBO AGRAVADO, por lo que NO ampara el
razonamiento empleado por el A QUO, en su
sentencia de primera instancia, para reduccion
adicional de la pena, por criterio de

proporcionalidad.

1.2.2.2 Hechos no tomados en cuenta por la Sala Penal
de Apelaciones de la Corte Superior.

Ninguno.

Sentencia de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de la Republica.

CASACION N°1291-2017, del 28 de noviembre del 2017.
ACORDARON:

PRIMERO. - DECLARAR NULO el auto del 23AG0O17, con
el cual se concedio el recurso de CASACION, propuesto por
don Marco Antonio COAQUIRA SONCO.

SEGUNDO.- DECLARAR INADMISIBLE el recurso de
CASACION, formulado contra la sentencia de Vista del
03AGO17, emitida por los sefiores magistrados de la
segunda sala penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, con la cual se DECLARO: i)
INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por el

recurrente y ii) FUNDADA la apelacion presentada por el
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seflor fiscal superior; en consecuencia revocaron la
sentencia de primera instancia en la parte que impuso al
procesado Don Marco Antonio COAQUIRA SONCO, cuatro
afos y tres meses de privacion de libertad efectiva;
reformandola, le impusieron seis afios de prision.

TERCERO. - ORDENAR al recurrente el pago de las costas
del recurso, que seran exigidas por el juez de Investigacion

Preparatoria.

1.2.3.1 Hechos tomados en cuenta por la Sala Penal
de la Corte Suprema
La potestad discrecional del juzgador para imponer
una pena, como lo sefiala el art. 21 del Cadigo Penal,
gue establece que en el caso de que la eximente se
presente incompleta, el juzgador podra disminuir
prudencialmente la pena, hasta los limites inferiores
al minimo legal, lo que se cumplié6 en el caso en
concreto, imponiéndose la pena de seis afos, lo cual
NO puede ser revisada una vez mas en esta
instancia, para acceder a una nueva determinacién
de la pena e imponer la sancién de tres afios que
solicito como pretensiéon el sentenciado Marco
Antonio COAQUIRA SONCO, puesto que el Recurso
de CASACION NO es una nueva instancia.

1.2.3.2 Hechos no tomados en cuenta por la Sala Penal

de la Corte Suprema

Ninguno.
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2. PROBLEMAS

2.1 Problema Principal o Eje
¢ Los coprocesados Marco Antonio COAQUIRA SONCO y
Cristopher Leoncio MILLA VARGAS cometieron el delito
contra el Patrimonio - ¢ ROBO AGRAVADO, en agravio de
Franklin BORDA CRUZ?

2.2 Problemas Colaterales

No hay problemas colaterales.

2.3 Problemas Secundarios
a) ¢Hubo conducta?
b) ¢La conducta es tipica?
c) ¢La conducta es antijuridica?
d) ¢La conducta es culpable?
e) ¢el procesado es autor o participe?
f) ¢es correcta la pena aplicada?

g) ¢es adecuada la reparacion civil?

3. ELEMENTOS JURIDICOS NECESARIOS PARA EL ESTUDIO
DEL CASO
3.1. Normas Legales
3.1.1. Constitucion Politica Del Peru

Articulo 2.- Derechos fundamentales de Ila
persona

Toda persona tiene derecho:
1. A la vida, a su identidad, a su integridad moral,
psiquica y fisica y a su libre desarrollo y bienestar. El

concebido es sujeto de derecho en todo cuanto le
favorece.

22



2. A la igualdad ante la ley. Nadie debe ser
discriminado por motivo de origen, raza, sexo, idioma,
religion, opinidn, condicién econdmica o de cualquiera
otra indole.

3. A la libertad de conciencia y de religion, en forma
individual o asociada. No hay persecucion por razén
de ideas o creencias. No hay delito de opinion. El
ejercicio publico de todas las confesiones es libre,
siempre que no ofenda la moral ni altere el orden
publico.

4. A las libertades de informacion, opinidn, expresion
y difusion del pensamiento mediante la palabra oral o
escrita o la imagen, por cualquier medio de
comunicacién social, sin previa autorizacion ni
censura ni impedimento algunos, bajo las
responsabilidades de ley.

Los delitos cometidos por medio del libro, la prensa y
demas medios de comunicacion social se tipifican en
el Cédigo Penal y se juzgan en el fuero comun.

Es delito toda accién que suspende o clausura algun
organo de expresion o le impide circular libremente.
Los derechos de informar y opinar comprenden los de
fundar medios de comunicacion.

5. A solicitar sin expresion de causa la informacion
gue requieray arecibirla de cualquier entidad publica,
en el plazo legal, con el costo que suponga el pedido.
Se exceptuan las informaciones que afectan la
intimidad personal y las que expresamente se
excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.
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Toda persona tiene derecho al secreto bancario y la
reserva tributaria. Su levantamiento puede efectuarse
a pedido:

1. Del juez.

2. Del Fiscal de la Nacion.

3. De una comision investigadora del Congreso con
arreglo a ley y siempre que se refieran al caso
investigado.

4. Del Contralor General de la Republica respecto de
funcionarios y servidores publicos que administren o
manejen fondos del Estado o de organismos
sostenidos por este, en los tres niveles de gobierno,
en el marco de una accién de control.

5. Del Superintendente de Banca, Seguros Yy
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones
para los fines especificos de la inteligencia financiera.

El levantamiento de estos derechos fundamentales se
efectia de acuerdo a ley, que incluye decision
motivada y bajo responsabilidad de su titular.

6. A que los servicios informéticos, computarizados o
no, publicos o privados, no suministren informaciones
gue afecten la intimidad personal y familiar.

7. Al honor y a la buena reputacion, a la intimidad
personal y familiar, asi como a la voz y a la imagen
propias.

Toda persona afectada por afirmaciones inexactas o

agraviada en cualquier medio de comunicacion social
tiene derecho a que éste se rectifique en forma

24



gratuita, inmediata y proporcional, sin perjuicio de las
responsabilidades de ley.

8. A la libertad de creacion intelectual, artistica,
técnica y cientifica, asi como a la propiedad sobre
dichas creaciones y a su producto. El Estado propicia
el acceso a la cultura y fomenta su desarrollo y
difusion.

9. A la inviolabilidad del domicilio. Nadie puede
ingresar en él ni efectuar investigaciones o registros
sin autorizacion de la persona que lo habita o sin
mandato judicial, salvo flagrante delito o muy grave
peligro de su perpetraciobn. Las excepciones por
motivos de sanidad o de grave riesgo son reguladas
por la ley.

10. Al secreto y a la inviolabilidad de sus
comunicaciones y documentos privados.

Las comunicaciones, telecomunicaciones 0 sus
instrumentos sélo pueden ser abiertos, incautados,
interceptados o0 intervenidos por mandamiento
motivado del juez, con las garantias previstas en la
ley. Se guarda secreto de los asuntos ajenos al hecho
gue motiva su examen.

Los documentos privados obtenidos con violacion de
este precepto no tienen efecto legal.

Los libros, comprobantes y documentos contables y
administrativos estan sujetos a inspeccidbn o0
fiscalizacion de la autoridad competente, de
conformidad con la ley. Las acciones que al respecto
se tomen no pueden incluir su sustraccion o
incautacion, salvo por orden judicial.

25



11. A elegir su lugar de residencia, a transitar por el
territorio nacional y a salir de él y entrar en él, salvo
limitaciones por razones de sanidad o por mandato
judicial o por aplicacién de la ley de extranjeria.

12. A reunirse pacificamente sin armas. Las
reuniones en locales privados o abiertos al publico no
requieren aviso previo. Las que se convocan en
plazas y vias publicas exigen anuncio anticipado a la
autoridad, la que puede prohibirlas solamente por
motivos probados de seguridad o de sanidad
publicas.

13. A asociarse y a constituir fundaciones y diversas
formas de organizacion juridica sin fines de lucro, sin
autorizacion previa y con arreglo a ley. No pueden ser
disueltas por resoluciéon administrativa.

14. A contratar con fines licitos, siempre que no se
contravengan leyes de orden publico.

15. A trabajar libremente, con sujecién a ley.

16. A la propiedad y a la herencia.

17. A participar, en forma individual o asociada, en la
vida politica, econdmica, social y cultural de la Nacion.
Los ciudadanos tienen, conforme a ley, los derechos
de elecciobn, de remocion o0 revocacion de
autoridades, de iniciativa legislativa y de referéndum.

18. A mantener reserva sobre sus convicciones

politicas, filoséficas, religiosas o de cualquiera otra
indole, asi como a guardar el secreto profesional.
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19. A su identidad étnica y cultural. El Estado
reconoce y protege la pluralidad étnica y cultural de la
Nacion.

Todo peruano tiene derecho a usar su propio idioma
ante cualquier autoridad mediante un intérprete. Los
extranjeros tienen este mismo derecho cuando son
citados por cualquier autoridad.

20. A formular peticiones, individual o colectivamente,
por escrito ante la autoridad competente, la que esta
obligada a dar al interesado una respuesta también
por escrito dentro del plazo legal, bajo
responsabilidad.

Los miembros de las Fuerzas Armadas y de la Policia
Nacional solo pueden ejercer individualmente el
derecho de peticion.

21. A su nacionalidad. Nadie puede ser despojado de
ella. Tampoco puede ser privado del derecho de
obtener o de renovar su pasaporte dentro o fuera del
territorio de la Republica.

22. A la paz, a la tranquilidad, al disfrute del tiempo
libre y al descanso, asi como a gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado al desarrollo de su vida.

23. A la legitima defensa.

24. A la libertad y a la seguridad personales. En
consecuencia:

a. Nadie esta obligado a hacer lo que la ley no manda,
ni impedido de hacer lo que ella no prohibe.
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b. No se permite forma alguna de restriccion de la
libertad personal, salvo en los casos previstos por la
ley. Estan prohibidas la esclavitud, la servidumbre y la
trata de seres humanos en cualquiera de sus formas.

c. No hay prision por deudas. Este principio no limita
el mandato judicial por incumplimiento de deberes
alimentarios.

d. Nadie sera procesado ni condenado por acto u
omisibn que al tiempo de cometerse no esté
previamente calificado en la ley, de manera expresa
e inequivoca, como infraccidn punible; ni sancionado
con pena no prevista en la ley.

e. Toda persona es considerada inocente mientras no
se haya declarado judicialmente su responsabilidad.

f. Nadie puede ser detenido sino por mandamiento
escrito y motivado del juez o por las autoridades
policiales en caso de flagrante delito. La detencién no
durard mas del tiempo estrictamente necesario para
la realizacion de las investigaciones y, en todo caso,
el detenido debe ser puesto a disposicion del juzgado
correspondiente, dentro del plazo maximo de
cuarenta y ocho horas o en el término de la distancia.

Estos plazos no se aplican a los casos de terrorismo,
espionaje, trafico ilicito de drogas y a los delitos
cometidos por organizaciones criminales. En tales
casos, las autoridades policiales pueden efectuar la
detencion preventiva de los presuntos implicados por
un término no mayor de quince dias naturales. Deben
dar cuenta al Ministerio Publico y al juez, quien puede
asumir jurisdiccion antes de vencido dicho término.
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g. Nadie puede ser incomunicado sino en caso
indispensable para el esclarecimiento de un delito, y
en la forma y por el tiempo previstos por la ley. La
autoridad estd obligada bajo responsabilidad a
sefalar, sin dilacién y por escrito, el lugar donde se
halla la persona detenida.

h. Nadie debe ser victima de violencia moral, psiquica
o fisica, ni sometido a tortura o a tratos inhumanos o
humillantes. Cualquiera puede pedir de inmediato el
examen médico de la persona agraviada o de aquélla
imposibilitada de recurrir por si misma a la autoridad.
Carecen de valor las declaraciones obtenidas por la
violencia. Quien la emplea incurre en responsabilidad.

3.1.2. Cadigo Penal

e Articulo 188. Robo. - ElI que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él,
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra,
empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida
o integridad fisica sera reprimido con pena privativa

de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

e Articulo 189. Robo Agravado. - La pena sera no
menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es

cometido:

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte
afios si el robo es cometido:

1. En inmueble habitado.
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2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomocion de transporte
publico o privado de pasajeros o de carga,
terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y
fluviales, puertos, aeropuertos, restaurantes y afines,
establecimientos de hospedaje y lugares de
alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de
agua minero-medicinales con fines turisticos, bienes
inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la
Nacion y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o
trabajador del sector privado o mostrando
mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad, personas con
discapacidad, mujeres en estado de gravidez o
adulto mayor.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o
accesorios.

La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta
afos si el robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o
mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o mental de la

victima o mediante el empleo de drogas, insumos
guimicos o farmacos contra la victima.
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3. Colocando a la victima o a su familia en grave
situacion econémica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el
patrimonio cultural de la Nacién.

La pena sera de cadena perpetua cuando el agente
actue en calidad de integrante de una organizacion
criminal, o si, como consecuencia del hecho, se
produce la muerte de la victima o se le causa
lesiones graves a su integridad fisica o mental.

Art. 274. Conduccion en estado de Ebriedad.- El
gue encontrdndose en estado de ebriedad, con
presencia de alcohol en la sangre en proporcion
mayor de 0.5 gramos-litro, o bajo el efecto de drogas
toxicas, estupefacientes, sustancias psicotrépicas o
sintéticas, conduce, opera o maniobra vehiculo
motorizado, sera reprimido con pena privativa de la
libertad no menor de seis meses ni mayor de dos afios
0 con prestacibn de servicios comunitarios de
cincuenta y dos a ciento cuatro jornadas e
inhabilitacién, conforme al articulo 36 inciso 7).

3.1.3. Leyes

Acuerdo plenario Nro. 5 — 2008, (Alcances de la
Conclusion Anticipada).

Fundamento 16. Ante una conformidad, en virtud a
los intereses en conflicto, la posicion del Tribunal
como destinatario de esa instituciéon, no puede ser
pasiva a los efectos de su homologacion; existe cierto
margen de valoracion que el juez debe ejercer
soberanamente. Si bien esta obligado a respetar la
descripcion del hecho glosado en la acusacion escrita
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-vinculacion  absoluta con los hechos o
inmodificabilidad del relato (vinculatio facti)-, por
razones de legalidad y justicia, puede y debe realizar
un control respecto de la tipicidad de los hechos,
del titulo de imputacion, asi como de la pena
solicitada y aceptada, por lo que la vinculacion en
es0s casos (vinculatio criminis y vinculatio poena) se
relativiza en atencion a los principios antes
enunciados. El juzgador esta habilitado para analizar
la calificacién aceptada y la pena propuesta e incluso
la convenida por el acusado y su defensa: esa es la
capacidad innovadora que tiene frente a la
conformidad procesal.

En tal virtud, respetando los hechos, el Tribunal esta
autorizado a variar la configuracion juridica de los
hechos objeto de acusacion, es decir, modificar
cualquier aspecto juridico de los mismos, dentro de
los limites del principio acusatorio y con pleno respeto
del principio de contradiccion [principio de audiencia
bilateral]. Por tanto, la Sala sentenciadora puede
concluir que el hecho conformado es atipico o que,
siempre segun los hechos expuestos por la Fiscalia 'y
aceptados por el acusado y su defensa técnica,
concurre una circunstancia de exencién -completa o
incompleta o modificativa de la responsabilidad penal,
y, en consecuencia, dictar la sentencia que
corresponda.

El ejercicio de esta facultad de control y la posibilidad
de dictar una sentencia absolutoria -por atipicidad, por
la presencia de una causa de exencion de la
responsabilidad penal, o por la no concurrencia de
presupuestos de la punibilidad- o, en su caso, una
sentencia condenatoria que modifique la tipificacion
del hecho, el grado del delito, el titulo de participacion
y la concurrencia de las circunstancias eximentes
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incompletas o modificativas de la responsabilidad
penal, como es obvio, en aras del respeto al principio
de contradiccion -que integra el contenido esencial de
la garantia del debido proceso-, est4 condicionada a
gue se escuche previamente a las partes procesales
[en especial al acusador, pues de no ser asi se
produciria una indefension que le lesionaria su
posicion en el proceso], a cuyo efecto el Tribunal debe
promover un debate sobre esos ambitos,
incorporando los pasos necesarios en la propia
audiencia, para decidir lo que corresponda. Es
evidente, que el Tribunal no puede dictar una
sentencia sorpresiva en ambitos juridicos no
discutidos por las partes [interdiccion de
resolver inaudita parte]. [...]

Fundamento 11. Oportunidad Procesal de la
Conformidad. La oportunidad procesal en gque tiene
lugar la conformidad esta claramente estipulada en la
Ley Procesal Penal. El emplazamiento al imputado y
su defensa, de cara a la posible conformidad,
constituye un paso necesario del periodo inicial del
procedimiento del juicio oral. Su definicién
determinara si se pone fin al acto oral con la inmediata
expedicién de una sentencia conformada, evitandose
el periodo probatorio y, dentro del periodo decisorio,
el paso de alegato de las partes respecto a la
actividad probatoria desarrollada en el juicio -
obviamente inexistente cuando se produce Ila
conformidad procesal.

En atencion a que una de las notas esenciales de la
conformidad, como acto procesal, es su caracter
formal, debe cumplir con las solemnidades requeridas
por la ley. Si la conformidad procesal persigue evitar
el procedimiento probatorio del juicio oral en aras de
la inmediata finalizacion de la causa, es obvio que una
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vez que se emplazo al imputado y su defensa para
que se pronuncien acerca de los cargos objeto de
acusacion, y ambos se expresaron negativamente al
respecto, ya no es posible retractarse luego que se
dio inicio formal al periodo probatorio.

Extraordinariamente pueden presentarse, sin duda,
algunas excepciones a esa regla general, uno de
cuyos motivos podria ser la concurrencia de vicios
procedimentales o vicios en el emplazamiento o en la
respuesta del imputado o de su defensa. Pero la
condicién o limite necesario siempre estara definido
por la apertura y entrada al periodo que consolida la
l6gica contradictoria del juicio oral, esto es, con el
inicio efectivo del examen o declaracion del imputado,
como primer paso de la actuacién probatoria. La
exigencia del cumplimiento del tramite de
conformidad antes de la practica de la prueba evita,
precisamente, que pueda optarse por esa instituciéon
a partir de la fuerza o sentido indicativo de algunas de
las diligencias acreditativas practicadas o por
realizarse; y, con ello, impedir conductas fraudulentas
0 especulativas.

Fundamento 19. Conformidad y Confesion
Sincera. El tema de la confesion y de la consiguiente
atenuacion excepcional de la pena por debajo del
minimo legal prevista para el delito cometido, tal como
estatuye el articulo 136° del Cdbdigo de
Procedimientos Penales [dice, en lo pertinente, el
citado precepto: “...la confesién sincera debidamente
comprobada puede ser considerada para rebajar la
pena del confeso...”], genera determinados
problemas interpretativos y aplicativos con la
institucion de la “conformidad procesal”, en tanto que
el texto del articulo 5°. 2) de la Ley numero 28122
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explicitamente hace referencia a “...la confesion del
acusado, ...".

La confesion, desde una perspectiva general, es una
declaracion autoinculpatoria del imputado que
consiste en el expreso reconocimiento que formula de
haber ejecutado el hecho delictivo que se le atribuye.
Como declaracion que es debe reunir un conjunto de
requisitos externos (sede y garantias) e internos
(voluntariedad o espontaneidad y veracidad -
comprobacioén a través de otros recaudos de la causa-

)-

En la conformidad procesal el imputado, desde luego,
admite los hechos objeto de acusacion fiscal. Solo se
le pide, si asi lo estima conveniente y sin necesidad
de una explicacion o un relato circunstanciado de los
hechos -que es lo tipico de una declaracion ante la
autoridad de cara a la averiguacion de los hechos o a
la determinacion de las afirmaciones de las partes,
segun la etapa procesal en que tiene lugar-, aceptar
los cargos y una precision adicional acerca de las
consecuencias juridico penales, a fin de obtener un
pronunciamiento judicial inmediato, una sentencia de
conformidad. Ello ha permitido sostener a un sector
de la doctrina procesalista que la conformidad es una
forma de confesion prestada al inicio del juicio oral o
una especie de confesibn cuando concurren
determinados requisitos.

La conformidad consta de dos elementos
materiales: a) el reconocimiento de hechos: una
declaracion de ciencia a través de la cual el acusado
reconoce su participacion en el delito o delitos que se
les haya atribuido en la acusacién; y b) la declaracién
de voluntad del acusado, a través de la cual expresa,
de forma libre, consciente, personal y formal la
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aceptacion de las consecuencias juridico penales y
civiles derivadas del delito.

Acuerdo plenarios N° 3-2009/CJ-116.

11. Es potencial al ejercicio de violencia fisica en la
realizacion del robo que el afectado resulte con
lesiones de diversa magnitud. Ahora bien, la
produccién de lesiones determina en nuestra
legislacion vigente la  configuracion de
circunstancias agravantes especificas y que estan
reguladas en el inciso 1) de la segunda parte del
articulo 189° CP y en el parrafo final del mencionado
articulo. En este Ultimo supuesto se menciona,
taxativamente, que el agente ha de causar lesiones
graves, mientras que en el primer supuesto sélo se
indica que el agente ha de causar lesiones a la
integridad fisica o mental de la victima. Cabe, por
tanto, dilucidar las caracteristicas y tipo de lesién

gue corresponde a cada caso.

Acuerdo plenario N° 2-2010/CJ-116.

El tercer fundamento juridico versa sobre la
determinacién de la pena en caso de concurrencia
de circunstancias agravantes especificas de
diferente grado o nivel. De acuerdo con el acuerdo
plenario, el conflicto se sitia cuando en un delito
concurren circunstancias agravantes
correspondientes a grados diferentes y que por lo
tanto se vinculan con distintos grados de pena. Se
lleg6 al acuerdo de que aquellos casos en los que la
circunstancia de mayor grado absorbera el potencial
y eficacia agravante de las de grado inferior; por lo
gue operara como pena basica a partir de la cual el

juez determinara la pena concreta a imponer; es
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decir, el juez tendra que decidir sobre la base de la

escala punitiva del agravante de mayor nivel.

Acuerdo Plenario N° 8-2007

La Corte Suprema establecié que la agravante de
pluralidad de agentes prevista en el articulo 189.4
del Cddigo Penal hace referencia a un concierto
criminal que implica coautoria. Ello debe
diferenciarse del ultimo parrafo, el cual regula la
pertenencia del autor a una organizacion criminal, la

cual exige la existencia de una estructura jerarquica.

El Acuerdo Plenario Nro. 08-2007 de la Corte
Suprema de la Republica.

“La diferenciacion sistematica que realiza el articulo
189° del Codigo Penal, respecto a la intervenciéon de
una pluralidad de agentes en la comision de un robo,
permite sostener que se trata de dos circunstancias
agravantes distintas. Por un lado, la pluralidad de
agentes prevista en el inciso 4) del primer péarrafo
alude a un concierto criminal en el que el proceder
delictivo conjunto es circunstancial y no permanente.
Se trata, pues, de un supuesto basico de coautoria o
coparticipacion, en el que los agentes no estan
vinculados con una estructura organizacional y con
un proyecto delictivo de ejecucion continua. Por otro
lado, la agravante que contempla el parrafo in fine del
citado articulo alude a un proceder singular o plural
de integrantes de una organizacién criminal sea esta
de estructura jerarquica-vertical o flexible -—

horizontal”.

Sentencia Plenaria N° 01-2005
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3.2

Se establecié que el delito de robo se consuma con
el apoderamiento, lo que implica desplazar el bien
del poder de su poseedor, de modo tal que el autor
pueda disponer del mismo. Ello implica, que no
habr4 consumacion por la sola desposesion del
bien; ya que se trata de un delito de resultado. En
dicho pronunciamiento, también se establecio que la
disponibilidad del bien es lo que determina en qué
etapa del delito se encuentra el autor: habra
consumacion si se logra la disponibilidad completa
por parte del autor; mientras que tentativa cuando se
presenta una detencion, persecucion o cualquier

tipo de abandono del bien.

Doctrina

Latipicidad y el tipo penal.

“El comportamiento humano, para resultar delictivo tiene que
reunir los caracteres descritos en algun o algunos de los
supuestos paradigmaticos contenidos en el catalogo de
delitos y penas. A estos supuestos paradigmaticos de
conducta, se les conoce como tipos penales, y a la
adecuacion de la conducta humana concreta a dichos tipos
se les llama tipicidad. La tipicidad es la adecuacion de un
hecho cometido a la descripcion que de ese hecho se hace
en la ley penal.

El tipo como modelo conductual preestablecido en la ley
penal, es la descripcion de la conducta prohibida que lleva a
cabo el legislador en el supuesto de hecho de una norma
penal.”

(Villa Stein, 2001, pp. 219-220).
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Principio de Lesividad u ofensividad: nullum crimen sine
iniuria.

«Nadie puede ser castigado por un hecho que no ofenda
bienes juridicos de relevancia constitucional»

Luigi Ferrajoli.

Principio de Proporcionalidad de la Pena.

El principio de proporcionalidad de las penas es un valor
constitucional implicitamente derivado del principio de
legalidad penal, asi reconocido en el articulo 2°, inciso 24,
literal d), de la Constitucidn, en interpretacion conjunta con
el ultimo parrafo del articulo 200° constitucional, en el que se
reconoce explicitamente el principio de proporcionalidad.
usualmente ha sido enfocado como una “prohibicion de
exceso” dirigida a los poderes publicos. De hecho, esta es la
manifestacion que se encuentra recogida en el articulo VIII
del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, en la parte en la que
dispone que la pena no puede sobrepasar la responsabilidad

por el hecho”. Robert Alexy, Marcial Pons, 2011, p. 169y ss.)

Justicia Penal Negociada, (terminacién anticipada)

Mediante estas normas se protege al investigado respecto
de una posible aceptaciéon de cargos; en tal sentido,
la justicia penal negociada conlleva la simplificacion de
etapas en el proceso penal, lo cual libera al sistema de
justicia de la desbordada carga laboral. Ademas, requiere
una admision de la responsabilidad penal por parte del
imputado, siendo los actores de esta negociacion el fiscal y
el imputado. Y se emplea en diversos procesos, pero existen
mecanismos que deben ser utilizados de acuerdo con la

etapa procesal. Sanchez Tafur (2019).
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Aplicacion del Principio de Legalidad en las Sentencias
de Conformidad.

En efecto, si bien el Tribunal no puede asumir una posicion
pasiva en la conformidad, existe cierto margen de valoracion
gue el juez debe ejercer soberanamente si esta obligado a
respetar la descripcibn de los hechos glosados en la
acusacion escrita vinculacion absoluta con los hechos o
inmodificable unidad del relato factico (vinculatio facti), y por
razones de legalidad y justicia, puede y debe realizar un
control respecto de la tipicidad de los hechos del tipo de
imputacion asi como la pena solicitada y aceptada por lo que
la vinculacion en estos casos (vinculatio criminis y vinculatio
poena) se relativiza en atencibn a principios antes
mencionados. El juzgador estd habilitado para analizar la
calificaciéon aceptada y la pena propuesta e incluso la
convenida por el acusado y su defensa esa es la capacidad
innovadora que tiene frente a la conformidad procesal. San
Martin Castro - 2019.)

Principio de Culpabilidad.

«Este nivel del principio presupone un ente capaz de decidir
conforme a valores y pautas o, mas sintéticamente dicho, un
ser autodeterminable, o lo que es lo mismo, una

personax». Eugenio Raul Zaffaroni.

Definicion de Bien Juridico.

La denominacién “bien juridico” debe reservarse asi para
referirse a lo protegido por una norma. Con mas precision y
en atencion al cumplimiento de las funciones que estan en
su propia génesis, considero que ha de definirse el bien
juridico como el objeto inmediato de proteccion de la norma
penal. (...) El bien juridico-penal indica simultaneamente la
razon principal de la coaccion, al expresar el objeto afectado

por los comportamientos amenazados y cuya proteccion es
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el fin que ha motivado la puesta en marcha del mecanismo

instrumental penal. (Lascurain, 2007, pp. 126-127)

Concepto y estructura del delito.

A lo largo de nuestro Cdédigo Penal, no encontramos una
definicion exacta de lo que se debe considerar como delito,
pero tenemos una aproximacion en el Art. 11°, donde se dice
gue son delitos y faltas las acciones y omisiones dolosas o
culposas penadas por la ley. Es decir, las caracteristicas de
los delitos son:

a) Tiene que ser una accion u omision.

b) Dicha accién u omision tiene que ser dolosa o culposa.
c) Dicha conducta debe estar penada por la Ley.
Actualmente, la tendencia del Derecho Penal es no estudiar
la conducta separada sino como un elemento mas de la
Tipicidad, por eso se dice que el delito es tripartito (en el
esquema se ha separado la conducta de la tipicidad solo
para fines didacticos).

Conducta: Es el comportamiento del sujeto — tanto por
accién como por omision-.

Tipicidad: Es la adecuaciéon del comportamiento real al tipo
penal abstracto.

Antijuricidad: Es analizar si el comportamiento tipico esta en
contra del ordenamiento juridico en general —antijuricidad
formal y material-.

Culpabilidad: Nuestro Cddigo Penal habla hoy de
responsabilidad, es el reproche que se le hace al sujeto por
haber realizado ese comportamiento. (Bramont-Arias, 2008,
pp. 131-133)

Correcta imputacion del delito de Robo.

El robo es un delito contra los derechos a la propiedad,

caracterizado por el apoderamiento o sustraccion de una
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cosa mueble de ajena pertenencia con el animo de
enriquecerse, de lucrar, utilizando para la comision del acto
delictivo el uso de la violencia o la intimidacion de la victima
o la fuerza sobre los bienes para lograr su proposito,
atributos que lo diferencian del hurto.

Los elementos constitutivos del delito de robo son: existencia
de la tipificacion, que se produzca sobre cosa ajena, empleo
de la fuerza en las cosas, que exista violencia en las
personas y que exista el animo de apropiarse de ella con la
finalidad de sefior y duefio.

La imputacion es la atribucién de hechos que deben guardar
relevancia juridica, en la cual no deben faltar las categorias
fundamentales del delito para que se pueda definir la
responsabilidad penal a través de un juicio.

las falencias comunicativas en la imputacion, como la falta
de precision, claridad u omision de los enunciados facticos
gue la componen, ocasionan que en muchos casos los actos
ilicitos no sean debidamente imputados, lo que puede dar
lugar a que un robo se convierta en delito de hurto de menor
cuantia penal. Reynaldi, 2017. “improcedencia de accion por

falta de imputacién concreta”.

Pena Privativa de Libertad.

En la actualidad y pese a existir un Codigo de Ejecucion
Penal inspirado en la idoneidad del tratamiento y el
humanismo, la pena privativa de libertad se ejecuta en
ambientes donde reinan la anarquia, la promiscuidad, la
explotacion, la enfermedad y el hambre. Realidad tan cruel
que convierte en sadica ironia las aspiraciones de
reinsercion social proclamadas en la Constitucion, y en el
Cddigo de Ejecucion Penal”. (Prado, 1993, p. 54).

Motivacion de la Resoluciones Judiciales.
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La Resolucion Jurisdiccional (sentencia), ha de componerse
de dos operaciones, la primera se concentra en determinar
el “hecho probado” y una vez conocido el hecho, se ocupa
de la labor de subsuncion de dicho hecho en algun precepto
legal; entre ambos juicios de valor, debe subyacer una
secuencia logica-juridica, a fin de configurar el silogismo
juridico —como producto del raciocinio intelectivo-, del
juzgador que se plasma en la sentencia. Solo asi se puede
garantizar el derecho fundamental de las partes, que se
satisface, cuando conoce las causas de por qué la
resolucidbn no ampardé su pretension, mas no cuando de
forma imprecisa y, poco razonada éstas se deniegan, tanto
en los que respecta a decisiones que el juzgador haya de
adoptar de oficio, como aquellas que obedecen a solicitud
de una de las partes (principio de rogacion), en el caso del
Proceso Penal; “(...) se convierte asi en una garantia de
justiciable mediante la cual, sin perjuicio de la libertad del
juez en la interpretacion de las normas, se puede
comprobar que la solucibn dada al caso concreto es
consecuencia de una exégesis racional del ordenamiento y
no fruto de la arbitrariedad. (Pefa, 2011, pp.261-262).

Concurso Real de Delitos.

El agente en el concurso real de delitos debe ser objeto
de enjuiciamiento en un mismo proceso penal -
enjuiciamiento conjunto-, lo que, por consiguiente, da
lugar a una imputacion acumulada al agente de
todos los delitos perpetrados en un determinado
espacio de tiempo. La comision de varios delitos en
concurso real crea los presupuestos de su

enjuiciamiento simultaneo en funcion a la conexidad
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3.3

material existente entre ellos. [SARCIA CAVERO, PERCY
- 2013, pagina 655].

En la imposicion de la pena concreta para esta
modalidad especial de concurso real la doctrina exige
que se fije como criterio rector que el autor no debe
resultar con una pena concreta final y total, luego de sus
sucesivos juzgamientos y condenas, que sea mas
severa que aquella que se le habria aplicado si hubiese
sido juzgado simultaneamente, en un solo proceso, por
todos los delitos que cometié y que dieron lugar al
concurso real [HURTADO P0OZO, JOSE: Manual de
Derecho Penal. Parte General |, 3era edicion, Editorial
Grijley, Lima, 2012, P4gina 942, numeral 2422].

Jurisprudencia

Robo Agravado: Determinacion de la Pena en
Conclusién Anticipada. (R. N. 2282-2014, LIMA)

3.10. Para imponer las penas a los procesados Ramos
Llerena y Hernandez Araujo, se consideré que se
acogieron a la conclusién anticipada del juzgamiento y
que eran agentes primarios, por ello, las dimensiones
fueron establecidas por debajo del minimo legal para el
delito en cuestion; sin embargo, los recurrentes no
confesaron los hechos de manera uniforme, sino que
trataron de evadir su responsabilidad, culpandose uno
al otro respecto de quién fue la idea de perpetrar el robo;

entonces, por la forma como se llevd a cabo el robo

44



agravado en grado de tentativa, en que ademas se privo
de libertad al vigilante del centro comercial, se aprecian
motivos fundados para imponerles las sanciones de
diez y ocho afios de privacion de libertad,
respectivamente; por lo que debe confirmarse la
recurrida en todos sus extremos.

Conclusién anticipada del juicio oral. La conclusion
anticipada del juicio oral tiene como aspecto sustancial
la institucion de la conformidad, donde la finalidad es la
pronta culminacién del proceso; por ello, no se necesita
de actividad probatoria, porque la conformidad excluye
toda tarea para llegar a la libre conviccion sobre los

hechos.

Concurso Aparente entre los delitos de Robo a Mano
Armada y Tenencia llegal de Armas, (R.N. 1694-2012,

Huancavelica).

Sexto: Que, en cuanto a los fundamentos del Procurador
Publico, respecto al delito de tenencia ilegal de armas,
este Supremo Tribunal comparte la decision de la Sala
Superior de no haber mérito para pasar a juicio oral
contra Urbano Chuchén Vilca, Andrés Yaure Olarte y
César Wilfredo Paucar Contreras por el delito de
tenencia ilegal de armas de fuego, puesto que el hecho
incriminado a los citados sentenciados se subsume al
tipo penal de robo con la agravante de mano armada, no
siendo posible considerar esta circunstancia agravante
como delito independiente de tenencia ilegal de armas,
existe un concurso aparente que configura en si mismo,

el tipo penal de robo agravado. Siendo ello asi, lo
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resuelto por el Superior Colegiado en este extremo se

encuentra conforme a ley.

Recurso de Nulidad N° 2269-2019 - PUNO, Robo
Agravado: Plazo prescriptorio se reduce a la mitad si el
agente tenia menos de 21 afos.

De lo expuesto, se colige que, en el presente caso, la accion
penal prescribié el cinco de junio de dos mil veinte; es decir,
quince afos después desde la supuesta comision del delito
(cinco de junio de dos mil cinco). Y es que al plazo ordinario
de prescripcién del delito de robo agravado (la pena maxima
prevista en el articulo 189 del Codigo Penal es de veinte
afos) se le suma la mitad por la intervencién del Ministerio
Pdblico, al imputar de modo valido una supuesta
responsabilidad penal (el plazo extraordinario de
prescripciéon de la accion penal es de treinta afios, conforme
con el articulo 83 del Cédigo Penaly a la Casacidén 347-
2011-Lima).

A este plazo se le reduce la mitad (quince afios), de acuerdo
con lo establecido en el articulo 81 del Cédigo Penal, ya que
el encausado tuvo, al momento de los hechos, diecinueve
afos de edad, conforme se desprende de su acta de
nacimiento, antes acotada. De esta forma, la edad del
“agente” y el paso del tiempo influyen en la determinacion de
la necesidad de persecucion del Estado. Por lo que
corresponde declarar de oficio la accion penal contra el

recurrente, por el delito imputado en el presente caso.
¢ Se debe inaplicar el sistema de tercios para fijar pena

en el delito de Robo Agravado? (R.N. 114-2019, Lima —
Este).
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Fundamentos destacados. - 5.7. Por su parte, el fiscal
sostuvo en su recurso de nulidad que el ad quem no motivo
—mas alla de la responsabilidad restringida del impugnante—
por qué redujo la pena del tipo imputado de su extremo
minimo —veinte afios— a catorce afios. Es decir, por qué no
justifico la reduccion de la pena en mas de un tercio por
debajo del minimo legal del delito de robo agravado.

5.8. Preliminarmente, debe indicarse que el articulo 45-A del
Cddigo Penal no expresa una aplicacion diferenciada entre
los delitos base y los agravados. Por ello, no se advierte
justificacion para inaplicar el sistema de tercios para el delito
de robo agravado.

5.9. Esta posicion no es uniforme: [...] Finalmente, otra
distorsién practica reiterada radica en aplicar el esquema
operativo disefiado en el articulo 45-A (“de los tercios”), y
gue opera exclusivamente para determinar la pena en delitos
que carecen de circunstancias especificas reguladas en la
Parte Especial, en hechos punibles que como el robo
cuentan con catdlogos de circunstancias agravantes
especificas (articulo 189) las que tienen un esquema
operativo de determinacion de la pena distinto al del articulo
45-Ay preexiste en él [las negritas son nuestras].

Sin embargo, la justificacion de la aplicacion de los tercios
en el delito de robo agravado viene dada por la necesidad
de aplicar ya sean causales de disminucién de punibilidad —
precisadas en el fundamento undécimo de la Casacién
namero 66-2017/Junin: tentativa (articulo 16 del Cddigo
Penal), responsabilidad restringida por la edad (articulo 22
del Codigo Penal), eximentes imperfectas de
responsabilidad penal (articulo 20 del Codigo Penal), error
de prohibicién vencible (articulo 14 del Codigo Penal), error
de prohibicion culturalmente condicionado vencible (articulo
15 del Cddigo Penal) y complicidad secundaria (articulo 25

del Codigo Penal)-, circunstancias atenuantes o
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bonificaciones procesales sobre un quantum punitivo
especifico.

5.10. En ese sentido, la aplicacion de los tercios al delito de
robo agravado permite dividir la pena legalmente conminada
—de veinte a treinta aflos— en tres espacios punitivos que
posibilitan reducir la discrecionalidad del juez al momento de
individualizar la sancion.

5.11. Asi, i) el tercio inferior fluctia entre los veinte afios a
veintitrés afios y cuatro meses; ii) el tercio medio fluctia
entre la pena maxima del tercio inferior y veintiséis afios con
ocho meses, V iii) el tercio superior fluctia entre el maximo

del tercio medio y treinta afos.

Responsabilidad restringida, Corte Suprema vuelve a
inaplicar prohibicién del Art. 22, sequndo parrafo del
C.P. (CASACION 668-2016, ICA)

Fundamentos destacados. - 7.3. En el segundo parrafo,
del articulo 22, del Cédigo Penal, encontramos restricciones
relacionadas a modalidades delictivas que se
encuentran vinculadas a la antijuricidad de la conducta, ello
debido a que se toma en cuenta la gravedad y afectaciéon a
diversos bienes juridicos; por lo tanto, dicha regulacién no se
condice con la naturaleza del primer péarrafo de la norma y
su aplicacion puede llegar a afectar derechos
constitucionales como el de igualdad ante la ley —numeral 2,
del articulo 2, de la Constitucion Politica del Estado- al
presentarse  supuestos de  discriminacion  entre
personas mayores de dieciocho y menores de veintiun afios
0 mayores de sesenta y cinco afios que cometan un delito
no excluido, y a las cuales se les aplicara la disminucién de
la pena; y personas que también se encuentren en
ese rango de edad pero perpetren alguno de los delitos que
sefala la norma, y a los cuales no seria posible aplicar tal

reduccion.
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7.5. Siendo asi, es posible afirmar que la aplicaciéon del
segundo parrafo, del articulo 22, del Cédigo Penal, tiene
como resultado un tratamiento que no resulta razonable
porque se justifica en circunstancias relacionadas a la
gravedad del hecho, relevancia social y forma de ataque al
bien juridico vulnerado (antijuricidad), cuando la reduccion
de la pena que ha previsto la norma se vincula con factores
individuales concretos del agente, como el grado de
madurez o de disminucion de las actividades vitales de una

persona en razén de su edad (culpabilidad).

Coautoria en el delito de Robo Agravado, ¢ El conductor
del vehiculo responde a titulo de coautor o complice
secundario? (R.N. 2515-2016, Junin)

El recurrente sefiala que su grado de intervencion es de
complice secundario, porgue no participé en el hecho de la
sustraccion. La complicidad secundaria podemos definirla
como la persona que realiza cualquier contribucién que no
sea esencial para la comision del delito (Casacion 367-2011-
Lambayeque). El marco de imputacion aceptado por el
impugnante en la sentencia de conformidad, es que los
agraviados fueron interceptados por Robinson Jhon Tocas
Ayre y Hugo Meléndez Armes Damas, quienes tuvieron
como rol la intervencion de los agraviados mediante el uso
de arma blanca. El sentenciado Jean Kelvin Tocas Ayre,
cumplié el rol de “campana”. Y, el impugnante era quien
esperaba en el vehiculo para luego de cometido el delito,
como en efecto sucedio. El titulo de participacion fue
considerado como coautor.

Es asi que, el titulo de participacion de coautoria, desde su
aspecto objetivo exige que exista codominio del hecho y
desde el aspecto subjetivo, hay una decisidon conjunta que
no permita descomponer el cuadro factico, a fin de realizar

atribuciones delictivas autbnomas y separadas de cada
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agente que participé en el delito. Rige, en lo particular, el
PRINCIPIO DE IMPUTACION RECIPROCA “todo lo que
haga cada uno de los coautores es imputable (es extensible)
a todos los demés. Solo asi puede considerarse a cada autor
como autor de la totalidad, contrastandose un “mutuo
acuerdo”, que convierte en partes de un plan global unitario,
las distintas contribuciones”.

Sobre base de ello, es claro que en el presente caso, existio
reparto de roles siendo que la conduccién del vehiculo por
el recurrente para la huida, era la funcion que tenia frente al
delito, por lo que no puede descomponerse el cuadro factico
y dejar de lado la contribucién que tuvieron los otros
coautores de cara al éxito del delito. Por ello, el titulo de
participacion del impugnante es coautor y el recurrente
aceptd en esos términos el cuadro factico formulado por el
Ministerio Publico. Siendo ello asi, no es posible la reduccion

de la pena impuesta en la sentencia impugnada.

Confesion Sincera en la Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia en la Republica. (R.N. - 2017-11)

La confesién es una figura juridica regulada en el articulo
160° del Caodigo Procesal penal de 2004 como uno de los
mas importantes medios de prueba, la misma que consiste
en el reconocimiento sincero y espontaneo de los hechos
imputados por parte de la persona que se encuentra siendo
investigada como autor o participe de un ilicito penal. Para
gue sea valida la confesion, y eficaz, requiere que sea
confirmado con el resto de elementos de conviccion
actuados validamente en el proceso penal instaurado en
contra del imputado. Esta figura juridica, en el sistema
procesal inquisitivo fue considerada prueba plena, en la
actualidad solo es un medio de prueba mas, pero no
cualquiera, su importancia radica en el plus de certeza para

sustentar una sentencia condenatoria. La confesién puede
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ser entendida como la declaracion que en contra de si
mismo realiza el imputado, reconociéndose responsable del
delito y de las demas circunstancias que son materia de
investigacion y proceso penal. El procesado admite haber
cometido una conducta penalmente tipica, reconoce de
manera libre y voluntaria ante la autoridad competente, su
participacion en el hecho que funda la pretension represiva
del Ministerio Pudblico ya deducida en su contra.
(https://repositorio.autonoma.edu.pe/handle/20.500.13067/4

09).

Disminucion de la pena y reglas de reduccién por
bonificacion procesal (Confesion Sincera) (R.N. 670-
2018, cusco).

La confesion sincera es irrelevante punitivamente no solo
cuando no sea espontanea e inmediata, sino también
cuando se capturo al imputado en flagrancia o cuasi
flagrancia o cuando los elementos probatorios de cargo, con
independencia de la confesion, sean definitivos y suficientes
para enervar la presuncion constitucional de inocencia.

El fundamento de la regla de confesién sincera es de
caracter politico-criminal. Busca facilitar la investigacion,
disminuir el tiempo del proceso y reducir costos, a partir de
una plena aceptacion de cargos, que se corresponda con la
realidad de lo ocurrido. De suerte que las aceptaciones
tardias, contradictorias, parciales o prestadas ante un
cumulo de prueba de cargo vya obtenidas,
independientemente de la confesion, carece de efectos
favorables desde la punibilidad. (ponente: Cesar San Martin
Castro, 25N0OV19).

COAUTORIA, Basta el dominio Funcional del hecho y no
gue los Coautores realicen todas y cada una de las

acciones Tipicas. (R.N. 3038-2012, La Libertad)
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Que el imputado V. A., en sede policial y sumarial negé los
cargos. Empero, en sede plenarial aceptd su
responsabilidad penal y civil, y se acogio a la conformidad
procesal. Si bien el abogado defensor al aceptar la
conformidad de su patrocinado -acta de fojas seiscientos
cuarentay siete- refirié que “...han sido tres procesados y no
se sabe con certeza quién fue el autor...», tal alegacion no
es relevante para anular la conformidad procesal porque aun
cuando fuera asi en la coautoria no se requiere que uno de
los coautores realice todas y cada una de las acciones
tipicas especificas, esto es, dispare y mate o hiera a la
victima, basta el dominio funcional del hecho, su aporte
personal al resultado tipico y estar en el entendimiento
comun de perpetrar el delito, que fue lo que ha ocurrido en
el caso de autos, a tenor de la acusacion fiscal. Cabe
destacar que se tratd de tres delitos perpetrados
grupalmente por integrantes de una pandilla de jévenes
delincuentes y, por tanto, que existio6 un dolo comun de
atacar y matar o lesionar gravemente a las victimas,
aprovechandose del factor sorpresa y del numero de
atacantes, que no dieron oportunidad a las victimas de
defenderse o ponerse a buen recaudo. Ponente San Martin

Castro.

Reduccion de Pena al imputado porque se encontraba
en estado de ebriedad Relativa (R.N. 1117-2018, LIMA).

Criterios de determinacion de la pena. Desde la medicion
judicial de la pena, es de tener presente que el imputado es
sujeto de responsabilidad restringida. Esta causal de
disminucién de la punibilidad debe aplicarse e importa
siempre una pena por debajo del minimo legal. El encausado
se encontraba relativamente embriagado y se sometio a la
conformidad procesal, lo que importa una disminucién de la

pena concreta en un séptimo. No concurrié confesion
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sincera porgue traté de huir y su vinculacion delictiva fluye
de lo expuesto por quienes lo invitaron, por lo que su
conducta procesal no determind un aligeramiento del

procedimiento de investigacion.

4. DISCUSION.

a)

b)

La conducta, siendo definida como todo comportamiento humano
gue se manifiesta externamente (iter criminis), que normalmente
produce un evento o resultado relevante para el derecho penal,
unidos ambos (conducta y resultado) por un vinculo de causalidad.
En el caso en autos se materializ6 cuando los coprocesados Marco
Antonio COAQUIRA SONCO y Cristopher Leoncio MILLA VARGAS,
se dispusieron en realizar el ilicito, ideando y deliberando cometer
el delito de robo, a efectos de conseguir dinero, refieren, para
continuar bebiendo licor; es asi que deciden (resolucion criminal) ir
al Puente Grau con su vehiculo y simulando realizar el servicio de
Taxi — colectivo, captaron al agraviado Franklin BORDA CRUZ,
llevandole a un lugar desolado (actos ejecutivos), y alli le despojaron
con violencia y amenaza sus pertenencias, huyendo del lugar de los
hechos, logrando asi, disponibilidad potencial de tales bienes

(Agotamiento), consumandose el delito investigado.

La conducta es Tipica, cuando tal (accién u omision) se encuentra
tipificada en el ordenamiento juridico penal para ser relevante en su
oOrbita, (debe encuadrarse en un tipo Penal); siendo en el caso en
particular conducta de los acusados se adecua, objetiva y
subjetivamente al tipo penal del delito contra el patrimonio, en la
modalidad de ROBO AGRAVADO, previsto y sancionado en el Art.
18, concordado con el Art. 189, primer parrafo, incisos 2,4 y 5 del
Cddigo Penal. toda vez que fueron intervenidos por personal de
serenazgo y policial, en circunstancias de haber sido sorprendidos

en flagrancia, cuando con violencia despojaban de sus
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d)

pertenencias a un joven de sexo masculino (agraviado), a bordo de
un vehiculo tico color amarillo, y al percatarse de haber sido
sorprendidos emprendieron su huida, arrojando al agraviado al
pavimento; indicandose asi una persecucion, que finalizo con la
captura de los procesados y dos varones (“Carlin” y “loco Manuel”)
mas que lograron huir. Ante tal situacion y encontrandose la ilicita
conducta de los intervenidos advertida, personal PNP en base a

sus facultades procede a su DETENCION.

La conducta es Antijuridica, conforme al Art. 20 del Codigo Penal,
la conducta tipica de los coprocesados carece de la existencia de
alguna causa de justificacibn que convierta su accionar en una
conducta licita (no antijuridica), ello a merito que los mismos,
tuvieron la libre determinacién de vulnerar el bien juridico de
patrimonio del agraviado, sin tener una necesidad justificante; por lo
tanto queda plenamente establecido que su conducta fue
Antijuridica.

La conducta es Culpable, al existir la posibilidad de reprochar
penalmente al autor de un acto u omision tipico y antijuridico su
comision, asimismo no media ninguna causa de exculpacion
reguladas en el art. 20, inc. 1,2,3,4,6 y 7 del cddigo penal; en la
presente causa, la conducta imputada es reprochable, pues los
imputados pudieron actuar de manera distinta, vale decir, sin afectar
bienes juridicos, y sin mediar justificacién alguna, son plenamente

imputables, por los cual es aplicable el ius puniendi.

En el presente caso los procesados tienen la calificacion de
Coautores del delito de Robo Agravado, puesto que, en la ejecucion
de tal ilicito, lo cometieron conjuntamente, teniendo una decision
comun, orientada al resultado (robar), un aporte esencial realizado
por cada uno, Donde Marco Antonio COAQUIRA SONCO conducia
el vehiculo Tico bajo la simulacion de ser un Taxi colectivo y captar

al agraviado, y Cristopher Leoncio MILLA VARGAS, segun lo vertido
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9)

en su declaracion, concordado con la declaracion del agraviado,
desde el asiento delantero del vehiculo estiro su cuerpo para
despojar de sus pertenecias al agraviado que se encontraba en la
parte posterior, por lo cual tomaron parte en la fase de ejecucion
desplegando un dominio parcial del acontecer.

Con respecto a la Pena Aplicada, consideramos que no fue la
correcta, toda vez que nos encontramos frente al delito de Robo
Agravado consumado, que por su propia naturaleza pluriofensiva es
de amplia trascendencia y repercusion social, por lo que NO puede
argumentarse que no se ha afectado gravemente ninguno de los
bienes juridicos, (Lesividad), como se valora en el considerando
3.5, de la Sentencia de Primera Instancia (folios 331), por cuanto,
el tipo penal del presente caso no exige una grave afectacion de los
bienes juridicos, integridad fisica o patrimonio para su configuracion
y consumacion, entonces porque se discriminaria donde la ley no lo
hace, siendo que inclusive el propio tipo penal de Robo Agravado
prevé una agravante especifica y penas mucho mas graves cuando
se causa una lesion grave o la muerte de la victima, circunstancias
que no concurren en nuestro caso especifico, es asi que con tal
posicion y reduccién de pena dispuesta por el juez penal, se estaria
afectando el principio de legalidad respecto a la pena conminada

para el delito.

La Reparacion Civil, comprende dos aspectos de indemnizacion de
los dafios y perjuicios ocasionados y la restitucién del bien o el pago
de su valor, tal como lo prevé el Art. 93 del Cddigo Penal. en el caso
en autos los agraviados no se constituyeron en actores civiles, por
consiguiente, el Ministerio Publico, haciendo uso de la legitima
extraordinaria que la ley le otorga postulo la pretension civil por la
suma de tres mil nuevos soles, por dafio moral y fisico. Del cual

nos mostramos de acuerdo.
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5. CONCLUSIONES

Dando respuesta a la pregunta del Eje Principal, como primera
conclusidn, sobre si ¢los coprocesados Marco Antonio COAQUIRA
SONCO y Cristopher Leoncio MILLA VARGAS, cometieron el delito
de Robo Agravado, en agravio de Franklin BORDA CRUZ?, La
respuesta es Sl, ya que tomando en cuenta la conceptualizacion de
Delito (conducta tipica, antijuridica y culpable), podemos ver que la
conducta imputada de los procesados se subsume perfectamente
en el tipo penal que acusa el M.P. como DELITO CONTRA EL
PATRIMONIO, En la modalidad de ROBO AGRAVADO, previsto y
sancionado en el Art. 18, concordado con el Art. 189, primer parrafo,
incisos 2,4 y 5 del Cédigo Penal.

Asimismo, habiendo estudiado el caso de forma analitica y critica,
consideramos que se dieron todos los presupuestos requeridos
para configurar el tipo penal ya sefialado anteriormente, aunado a
ello, los procesados en juicio Oral reconocieron voluntariamente los
cargos imputados, acogiéndose a la figura procesal de
Terminacion Anticipada.

Respecto a la Sentencia de Primera instancia, nos mostramos DE
ACUERDO, en el extremo de aprobar la conformidad parcial, de
acuerdos celebrados entre los acusados y el Ministerio Publico,
respecto a la Responsabilidad Penal y el Extremo Civil; de igual
manera, con la calificacion de COAUTORES, de la comision del
delito CONTRA EL PATRIMONIO, En la modalidad de ROBO
AGRAVADO, imponiéndoseles una pena privativa de libertad, en
forma efectiva y una reparacion civil.

NO CONCORDAMOS con el punto QUINTO de la sentencia, que
Absuelve a Marco Antonio COAQUIRA SONCO de la calificacion
juridica por el delito de Peligro Comun en la modalidad de
CONDUCCION DE VEHICULO EN ESTADO DE EBRIEDAD;
Siendo que el juez Penal fue del criterio de NO considerarlo como

un delito independiente a la comision del delito de Robo Agravado,
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fundandose en que en la misma acusacion fiscal se esta utilizando
como agravante el uso de medio locomotor, vehiculo motorizado y
por otro lado se esta invocando el estado de ebriedad como una
eximente incompleta por estado de ebriedad, lo cual a criterio del
colegiado implica una renuncia tacita por el titular de la accién penal
al principio Actio Libera in Causa, por ello en virtud al principio de
favorabilidad, constituye el supuesto de un concurso aparente de
delitos y por lo tanto la conducta se ve subsumida dentro del delito
de Robo Agravado. Absolviendo de esta forma a Marco Antonio
COAQUIRA SONCO de la calificacion juridica por el delito de
Conduccién de Vehiculo en Estado de Ebriedad — Peligro Comun.
Ante tal decision y previo analisis consideramos
EXTERNAMENTE la existencia de un ERROR; Ello al sefalar la
existencia del Concurso Aparente entre el delito de Conduccién de
Vehiculo en Estado de Ebriedad y el Robo Agravado; basamos
nuestra postura en los siguientes postulados: 1) el delito de
conduccioén en estado de ebriedad, se consumo con anterioridad al
robo, puesto que se desprende de la declaracion del imputado su
disposicion libre y determinada de beber alcohol a bordo de su
vehiculo Tico, luego se desplazé al lugar de los hechos, siendo
previsible que en ese estado cometiese un hecho punible. Accion
libre en su causa (ACTIO LIBERA IN CAUSA). 2) a folios 194, obra
el Informe Nro. 211-2016-DIRSAN-PNP/REGSAL-
ARE/DIVREMED-DDEE del 210CT16, en que se realiza un examen
retrospectivo del dosaje etilico Nro. 0030-010109, de Marco Antonio
COAQUIRA SONCO, el que presenta una alcoholemia teédrica de
2.11 g/l de alcohol en la sangre al momento de los hechos; lo cual
si lo comparamos con la tabla de alcoholemia reconocida por la ley
27753, el imputado se encontraria dentro del margen de “ebriedad
absoluta”, mas NO en el cuarto periodo de “Grave Alteracién de
la Conciencia’”, por lo cual se estaria desvirtuando la eximente de
responsabilidad Penal por grave alteracion de la conciencia —
estado de ebriedad, que valoro el juez penal en el considerando 3.3.
de su sentencia, para desestimar el delito en andlisis (folio 328). 3)
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el bien juridico del delito de Conduccién de Vehiculo en estado de
Ebriedad, es la seguridad vial de la colectividad — la sociedad, por
tanto, es un ilicito de peligro y de mera actividad, y en el caso en
concreto se consumo independientemente con anterioridad al robo,
por lo tanto, no existe la posibilidad de un Concurso Aparente de
delitos. 4) el imputado ha sido plenamente identificado como
conductor del vehiculo V5H-649, por lo que se encontraba
manejando dicho vehiculo con presencia de alcohol en la sangre en
proporciébn mayor a la tolerada por la ley. Ante tal evaluacion,
proponemos la calificacion del delito de Robo Agravado y
Conduccion de Vehiculo en Estado de Ebriedad en Concurso Real
de Delitos, en consecuencia, se imponga una Pena superior a la

establecida.

En cuanto a la Lesividad, nos encontramos frente al delito de Robo
Agravado consumado, que por su propia naturaleza pluriofensiva es
de amplia trascendencia y repercusién social, por lo que NO puede
argumentarse que no se ha afectado gravemente ninguno de los
bienes juridicos, como se valora en el considerando 3.5, de la
Sentencia de Primera Instancia (folios 331), por cuanto, el tipo
penal del presente caso no exige una grave afectacion de los bienes
juridicos, integridad fisica o patrimonio para su configuracion y
consumacion, entonces porque se discriminaria donde la ley no lo
hace, siendo que inclusive el propio tipo penal de Robo Agravado
prevé una agravante especifica y penas mucho mas graves cuando
se causa una lesion grave o la muerte de la victima, circunstancias
gue no concurren en nuestro caso especifico, es asi que con tal
posicion y reduccion de pena dispuesta por el juez penal, se estaria
afectando el principio de legalidad respecto a la pena conminada

para el delito.
Ante la Sentencia de Vista Nro. 088-2017, de la Segunda Sala Penal

de Apelaciones, de la Corte Superior, consideramos un mejor

desglose de los puntos controvertidos entre los recursos de
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Apelacién de los procesados y el Ministerio Publico; No hubo mas
que agregar, respecto de la Conformidad de los acusados por los
hechos y cargos; empero si se pronuncié de manera acertada, en
aclarar la determinacion de la PENA, dados los agravios
denunciados; NO ampar6 el razonamiento empleado por el juez de
primera instancia, para la reduccion adicional por criterio de
proporcionalidad, en cuanto a la Lesividad y naturaleza pluriofensiva
del delito de Robo Agravado Consumado. Asimismo, los sefiores
magistrados del Colegiado Superior precisaron la subdivision del
espacio punitivo en ocho partes o tramos, por tratarse de delito
agravado de Robo, estableciendo la pena concreta en seis afios de
pena privativa de libertad, amparando con el ello el recurso de
Apelacion interpuesto por el Ministerio Publico.

Por dltimo, nos mostramos de Acuerdo, con la decision de la Corte
Suprema al declarar INADMISIBLE el Recurso de Casacion,
interpuesto por el Sentenciado Marco Antonio COAQUIRA SONCO.
Fundando su posicion en que el recurso de CASACION, NO ES
UNA NUEVA INSTANCIA, para que las partes pretendan la
disminucion de la pena; toda vez que la recurrente tenia como
pretensiébn acceder a una nueva determinacion de la Pena e
imponer la sancion de “tres afios”. Siendo de criterio el Ponente de
la Corte, que el procesado ha resultado beneficiado por la

interpretacion efectuada en el Juzgamiento.

B. HECHOS DE FORMA.

1.

IDENTIFICACION DE HECHOS RELEVANTES

1.1 Investigacion Preliminar

Ninguna.

1.2 Etapa de la Investigacion Preparatoria
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Podemos destacar, el hecho que mediante Disposicion Nro.
02-2016, de fecha 25NOV2016, la fiscal responsable Bertha
FERRARI VADERRAMA, DISPONE: Ampliar la investigacion
preparatoria en contra de Marco Antonio COAQUIRA SONCO,
por la presunta comision del delito de Peligro Comun, en la

modalidad de Conduccién de Vehiculo en Estado de Ebriedad.

Asimismo, a folios 257, se tiene el escrito presentado por el
Ministerio Publico, ante el Juzgado de Investigacion
Preparatoria, a fin de solicitar se reprograme la audiencia de
control de acusacion en la fecha mas préxima, toda vez que
los procesados se encontraban con medida coercitiva de
Prision Preventiva, la misma que llegaba a su término antes
de la fecha sefialada por el Juzgado Penal. Cabe sefalar que,
en el mismo recurso, se hace de conocimiento que el sefior
secigrista asignado al despacho fiscal, José Del Carpio, el dia
30ENEL17, se entrevistd con el especialista legal Juan Luque
Recharte a fin de indicarle de la presentacion de un escrito
para la reprogramacion de audiencia, en razén de que existen
dos imputados con prisibn preventiva, a lo que dicho
especialista le indico que en el presente expediente NO
EXISTE NINGUN CUADERNO DE PRISION PREVENTIVA.
Gravisima falta que nosotros consideramos como hecho

atipico.

Luego del andlisis del problema relatado en el acapite anterior,
se reveld que el especialista Juan LUQUE RECHARTE, NO
REGISTRO el cuaderno de prision preventiva en el tramite del
Expediente Judicial 6946-2016, y por dicho motivo no figuraba
en el sistema del Poder Judicial, notandose este error CINCO
MESES después de que dicha medida coercitiva sea dictada
en Audiencia. Subsanandose en el dia, mediante Res. Nro. 2,
por el Juzgado, sefalando que la tramitacién se llevd a cabo

sobre el Expediente Nro. 6636-2016-0 (distinto al nuestro), con
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diferente especialista de causas, justificando tal proceder por
la “distribuciéon aleatoria” de mesa de partes del Mddulo

Penal.

1.3 Etapa Intermedia

Ninguna.

1.4 Etapa de Juzgamiento

Ninguna.

1.5 Etapa de Impugnacion

Ninguna.

PROBLEMAS

2.1. Problema Principal o Eje
¢ El proceso instaurado contra los coautores Marco Antonio
COAQUIRA SONCO Yy Cristopher Leoncio MILLA VARGAS,
se desarroll6 conforme a las garantias preceptuadas en la
Constitucion Politica del Pert y de acuerdo al cédigo procesal
penal 2004?

2.2. Problema Colateral

Ninguno.

2.3. Problemas Secundarios
a) ¢El procesado ejercid6 su derecho de defensa en el
presente caso?
b) ¢El fiscal y el Juez, cumplieron cabalmente su funcion
durante el proceso?
c) ¢Se observo el principio de la instancia plural?

d) ¢se aplico correctamente la confesion sincera?
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3.

ELEMENTOS JURIDICOS NECESARIOS PARA EL ESTUDIO

DEL CASO.

3.1.

Normas Legales.

3.1.1.

Constitucion Politica Del Peru

Articulo 1.- Defensa de la persona humana. La
defensa de la persona humana y el respeto de su
dignidad son el fin supremo de la sociedad y del
Estado.

Articulo 2.- Derechos fundamentales de la
persona. Toda persona tiene derecho: (...)

1. Alavida, a su identidad, a su integridad moral,
psiquicay fisicay a su libre desarrollo y bienestar.
El concebido es sujeto de derecho en todo cuanto
le favorece.

2. A la igualdad ante la ley. Nadie debe ser
discriminado por motivo de origen, raza, sexo,
idioma, religion, opinion, condicion econdémica o
de cualquiera otra indole.(...)

24. A la libertad y a la seguridad personales. En
consecuencia:

b. No se permite forma alguna de restriccion de la
libertad personal, salvo en los casos previstos por
la ley. Estan prohibidas la esclavitud, la
servidumbre y la trata de seres humanos en
cualquiera de sus formas. (...)

d. Nadie sera procesado ni condenado por acto u
omisiébn que al tiempo de cometerse no esté
previamente calificado en la ley, de manera
expresa e inequivoca, como infraccion punible; ni
sancionado con pena no prevista en la ley. e.

Toda persona es considerada inocente mientras
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no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad. (...)

e Articulo 139°. - Principio de Administracion de
Justicia son principios y derechos de la
funcion jurisdiccional:

o 3.- La observancia del debido proceso y la tutela

jurisdiccional.

o 5.- La motivacion escrita de las resoluciones

ludiciales en todas las instancias, excepto los
decretos de mero tramite, con mencidn expresa
de la Ley y de los fundamentos de hecho en que

se sustentan.

o 6.- La pluralidad de instancias.

o 14.- El principio de no ser privado del derecho de
defensa en ningun estado del proceso...

o 15.- El principio de que toda persona debe ser
informada, inmediatamente y por escrito, de la
causa o razones de su detencion.

o 20.- El principio del derecho de toda persona de
formular andlisis y criticas de las resoluciones y
sentencias judiciales, con las limitaciones de ley.

e Articulo 159.- Atribuciones del Ministerio
Pablico. Corresponde al Ministerio Publico:
(...)

o 4. Conducir desde su inicio la investigacion del
delito. Con tal propésito, la Policia Nacional esta
obligada a cumplir los mandatos del Ministerio
Publico en el ambito de su funcion.

o 5. Ejercitar la accidén penal de oficio o a peticion

de parte

3.1.2. Ley Orgéanica Del Ministerio Publico.
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Articulo 1.- Funcion.- El Ministerio Publico es el
organismo autbnomo del Estado que tiene como
funciones principales la defensa de la legalidad, los
derechos ciudadanos y los intereses publicos, la
representacion de la sociedad en juicio, para los
efectos de defender a la familia, a los menores e
incapaces y el interés social, asi como para velar por
la moral publica; la persecucion del delito y la
reparacion civil. También velara por la prevencion del
delito dentro de las limitaciones que resultan de la
presente ley y por la independencia de los 6rganos
judiciales y la recta administracion de justicia y las
demas que le sefalan la Constitucién Politica del Peru
y el ordenamiento juridico de la Nacion.

Articulo 5.- Lo antes dicho también es reconocido
por la doctrina penal, que senala: “...la fiscalia es el

organo estatal competente para la persecucion

penal; es una autoridad de la justicia estructurada
jerarquicamente, interviene siempre como un
representante del Ministerio Publico...”.

Articulo 09.- Intervencion del Ministerio Publico
en etapa Policial.- El Ministerio Publico, conforme al
inciso 5 del Articulo 250 de la Constitucion Politica,
vigila e interviene en la investigacion del delito desde
la etapa policial. Con ese objeto las Fuerzas
Policiales realizan la investigacion. El Ministerio
Pudblico interviene en ella orientandola en cuanto a
las pruebas que sean menester actuar y la
supervigila para que se cumplan las disposiciones
legales pertinentes para el ejercicio oportuno de la
accién penal. Igual funcion corresponde al Ministerio
Publico en las acciones policiales preventivas del
delito.
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Articulo 11.- Titularidad de la Accion Penal del
Ministerio Publico.- El Ministerio Publico es el titular
de la accion penal publica, la que ejercita de oficio, a
instancia de la parte agraviada o por accion popular,
si se trata de delito de comision inmediata o de
aquéllos contra los cuales la ley la concede
expresamente.

Articulo 14.- Carga de la Prueba.- Sobre el
Ministerio Publico recae la carga de la prueba en las
acciones civiles, penales y tutelares que ejercite, asi
como en los casos de faltas disciplinarias que
denuncie. Los jueces y demas funcionarios publicos,
sin perjuicio de las atribuciones que al respecto les
otorga la ley, citardn oportunamente, bajo
responsabilidad, al Fiscal que actle en el proceso de
gue conocen a sus diligencias fundamentales y a las
de actuacion de pruebas ofrecidas por cualquiera de
las partes u ordenadas de oficio. También sera
notificado dicho Fiscal con las resoluciones que se
expidan en el proceso, bajo pena de nulidad.
Articulo 92.- Atribuciones del Fiscal Superior en
lo Penal.-Recibida que sea la instruccion, el Fiscal
Superior en lo penal puede:

Pedir su ampliacién, si la estima incompleta o
defectuosa. En estos casos sefialara las pruebas
omitidas o las diligencias que deben rehacerse o
completarse en el plazo de ampliacién; e instruird
especificamente al Fiscal Provincial en lo Penal.
Pedir su archivamiento provisional, por no haberse
descubierto al delincuente o no haberse comprobado
la responsabilidad del inculpado. En estos casos
instruira al Fiscal Provincial en lo Penal para que

amplie la investigacion policial que origind la
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instruccion archivada provisionalmente, a fin de
identificar y aprehender al responsable.

Separar del proceso al Fiscal Provincial que participd
en la investigacion policial o en la instruccion si, a su
juicio, actué con dolo o culpa y designar al Fiscal
titular o Adjunto que debe reemplazarlo. Como
consecuencia de la separacion que disponga, elevara
de inmediato al Fiscal de la Nacion su informe al
respecto, con la documentacion que considere Util.
Formular acusacion sustancial si las pruebas
actuadas en la investigacion policial y en la instruccion
lo han llevado a la conviccién de la imputabilidad del
inculpado; o meramente formal, para que
oportunamente se proceda al juzgamiento del
procesado, si abrigase dudas razonables sobre su
imputabilidad. En ambos casos la acusacion escrita
contendrd la apreciacién de las pruebas actuadas, la
relacion ordenada de los hechos probados y de
aquellos que, a su juicio, no lo hayan sido; la
calificacion del delito y la penay la reparacion civil que
propone.

En la acusacion formal ofrecera las pruebas que
estime necesarias para establecer plenamente la
responsabilidad del acusado y sefalara el plazo en
gue se actuaran.

Para este ultimo efecto instruira, independiente y
detalladamente, al fiscal provincial que intervino en
el proceso penal o al titular o al Adjunto que designe
en su reemplazo, para la actuacion de las pruebas
en la investigacion policial ampliatoria que se llevara
a cabo en el plazo sefialado, con la citacion
oportuna, bajo responsabilidad, del acusado y su
defensor. Las pruebas asi actuadas seran ratificadas

en el acto del juzgamiento.
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3.1.2. Cbdigo Procesal Penal 2004.
Titulo preliminar.

Articulo I.- Justicia Penal

1. La justicia penal es gratuita, salvo el pago de las costas
procesales establecidas conforme a este Cddigo. Se imparte
con imparcialidad por los ¢érganos jurisdiccionales
competentes y en un plazo razonable.

2. Toda persona tiene derecho a un juicio previo, oral,
publico y contradictorio, desarrollado conforme a las normas
de este Cddigo.

3. Las partes intervendran en el proceso con iguales
posibilidades de ejercer las facultades y derechos previstos
en la Constitucién y en este CAdigo. Los jueces preservaran
el principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos los
obstaculos que impidan o dificulten su vigencia.

4. Las resoluciones son recurribles, en los casos y en el
modo previsto por la Ley. Las sentencias o autos que ponen
fin a la instancia son susceptibles de recurso de apelacion.

5. El Estado garantiza la indemnizacion por los errores
judiciales.

Articulo Il.- Presuncién de inocencia

1. Toda persona imputada de la comision de un hecho
punible es considerada inocente, y debe ser tratada como
tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya
declarado su responsabilidad mediante sentencia firme
debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de
una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y
actuada con las debidas garantias procesales.
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En caso de duda sobre la responsabilidad penal debe
resolverse a favor del imputado.

2. Hasta antes de la sentencia firme, ningun funcionario o
autoridad publica puede presentar a una persona como
culpable o brindar informacion en tal sentido.

Articulo IV.- Titular de la accién penal.

1. El Ministerio Publico es titular del ejercicio publico de la
accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la
prueba. Asume la conduccion de la investigacion desde su
inicio, decidida y proactivamente en defensa de la sociedad.

2. El Ministerio Publico esta obligado a actuar con
objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito, los
gue determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia
del imputado. Con esta finalidad conduce y controla
juridicamente los actos de investigacion que realiza la
Policia Nacional.

3. Los actos de investigacién que practica el Ministerio
Publico o la Policia Nacional no tienen caracter
jurisdiccional. Cuando fuera indispensable una decision de
esta naturaleza la requerird del 6rgano jurisdiccional,
motivando debidamente su peticion.

4. El Ministerio Publico en el ejercicio de sus funciones debe
tener en cuenta la organizacion administrativa y funcional de
la Policia Nacional de conformidad con sus leyes y
reglamentos.

Articulo V.- Competencia judicial.

1. Corresponde al érgano jurisdiccional la direccion de la
etapa intermedia y, especialmente, del juzgamiento, asi
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como expedir las sentencias y demas resoluciones previstas
en la Ley.

2. Nadie puede ser sometido a pena o medida de seguridad
sino por resolucién del 6rgano jurisdiccional determinado por
la Ley.

Articulo VI. Legalidad de las medidas limitativas de
derechos.

Las medidas que limitan derechos fundamentales, salvo las
excepciones previstas en la Constitucion, sélo podran
dictarse por la autoridad judicial, en el modo, forma y con las
garantias previstas por la Ley. Se impondran mediante
resolucibn motivada, a instancia de la parte procesal
legitimada. La orden judicial debe sustentarse en suficientes
elementos de conviccién, en atencion a la naturaleza y
finalidad de la medida y al derecho fundamental objeto de
limitacion, asi como respetar el principio de
proporcionalidad.

1. Todo medio de prueba sera valorado solo si ha sido
obtenido e incorporado al proceso por un procedimiento
constitucionalmente legitimo.

2. Carecen de efecto legal las pruebas obtenidas, directa o
indirectamente, con violacion del contenido esencial de los
derechos fundamentales de la persona.

3. La inobservancia de cualquier regla de garantia
constitucional establecida a favor del procesado no podra
hacerse valer en su perjuicio.

Articulo IX.- Derecho de defensa.

1. Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que
se le informe de sus derechos, a que se le comunique de
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inmediato y detalladamente la imputacion formulada en su
contra, y a ser asistida por un Abogado Defensor de su
eleccion o, en su caso, por un abogado de oficio, desde que
es citada o detenida por la autoridad. También tiene derecho
a que se le conceda un tiempo razonable para que prepare
su defensa; a ejercer su autodefensa material; a intervenir,
en plena igualdad, en la actividad probatoria; y, en las
condiciones previstas por la Ley, a utilizar los medios de
prueba pertinentes. El ejercicio del derecho de defensa se
extiende a todo estado y grado del procedimiento, en la
forma y oportunidad que la ley sefala.

2. Nadie puede ser obligado o inducido a declarar o a
reconocer culpabilidad contra si mismo, contra su conyuge,
0 sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad
o segundo de afinidad.

3. El proceso penal garantiza, también, el ejercicio de los
derechos de informacion y de participacion procesal a la
persona agraviada o perjudicada por el delito.

Articulo 80.- Derecho a la defensa técnica. - El Servicio
Nacional de la Defensa de Oficio, a cargo del Ministerio de
Justicia, proveera la defensa gratuita a todos aquellos que
dentro del proceso penal, por sus escasos recursos no
puedan designar abogado defensor de su eleccion, o
cuando resulte indispensable el nombramiento de un
abogado defensor de oficio para garantizar la legalidad de
una diligencia y el debido proceso.

Articulo 135.- Mandato de Detencién. - El Juez puede
dictar mandato de detencién si atendiendo a los primeros
recaudos acompafnados por el fiscal provincial sea posible

de determinar:
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1 que, existen suficientes elementos probatorios de la
comision de un delito doloso que vincule al imputado como
autor o participe del mismo. No constituye elemento
probatorio suficiente la condicion de miembro de directorio,
Gerente, Socio, Accionista, directivo o asociado cuando el
delito imputado se haya cometido en el ejercicio de una
actividad realizada por una persona juridica de derecho
privado.

2 que, la sancion a imponerse sea superior a los cuatro
afios de pena privativa de libertad; y,

3 gue, existen suficientes elementos probatorios para
concluir que el imputado intenta eludir la accion de la justicia
o perturbar la actividad probatoria. No constituye criterio
suficiente para establecer la intension de eludir a la justicia,
la pena prevista en la Ley para el delito que se le imputa.
En todo caso, el juez penal podra revocar de oficio el
mandato de detencion previamente ordenado cuando
nuevos actos de investigacion pongan en cuestion la
suficiencia de las pruebas que dieron lugar a la medida.
Articulo 268.- Presupuestos materiales. El juez, a
solicitud del Ministerio Publico, podra dictar mandato de
prision preventiva, si atendiendo a los primeros recaudos
sea posible determinar la concurrencia de los siguientes
presupuestos:

a) Que existen fundados y graves elementos de conviccién
para estimar razonablemente la comision de un delito que
vincule al imputado como autor o participe del mismo.

b) Que la sancién a imponerse sea superior a cuatro afiios
de pena privativa de libertad; y

c) Que el imputado, en razén a sus antecedentes y otras
circunstancias del caso particular, permita colegir
razonablemente que tratara de eludir la accion de la justicia
(peligro de fuga) u obstaculizar la averiguacién de la verdad

(peligro de obstaculizacion)
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Articulo 321.1.- Finalidad. La Investigacion Preparatoria

persigue reunir los elementos de conviccion, de cargo y de
descargo, que permitan al Fiscal decidir si formula o no
acusacion y, en su caso, al imputado preparar su defensa.
Tiene por finalidad determinar si la conducta incriminada es
delictuosa, las circunstancias o moviles de la perpetracion,
la identidad del autor o participe y de la victima, asi como la
existencia del dafio causado.

Articulo 330.2.- “Las diligencias preliminares tiene por

finalidad inmediata realizar los actos urgentes o
inaplazables destinado a determinar si han tenido lugar los
hechos objeto de conocimiento y su delictuosidad...”.
Articulo 342.1.- Conclusiobn de la Investigacion
Preparatoria. - El plazo de la Investigacion Preparatoria es
de ciento veinte dias naturales. Sélo por causas justificadas,
dictando la Disposicion correspondiente, el Fiscal podra
prorrogarla por Unica vez hasta por un maximo de sesenta
dias naturales.

Articulo 343.1 Control del Plazo. - El Fiscal dara por
concluida la Investigacion Preparatoria cuando considere
gue ha cumplido su objeto, aun cuando no hubiere vencido
el plazo.

Articulo 349.- Contenido. -

1. La acusacion fiscal sera debidamente motivada, y
contendra: (...)

2. La acusacion solo puede referirse a hechos y personas
incluidos en la Disposicion de formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, aunque se efectuare una distinta
calificacion juridica.

3. En la acusacion, el Ministerio Publico podra sefalar,
alternativa o subsidiariamente, las circunstancias de hecho
gue permitan calificar la conducta del imputado en un tipo

penal distinto, para el caso de que no resultaren
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demostrados en el debate los elementos que componen su
calificacion juridica principal, a fin de posibilitar la defensa
del imputado.

4. El Fiscal indicara en la acusacion las medidas de coercion
subsistentes dictadas durante la Investigacion Preparatoria,;
Y, en su caso, podra solicitar su variacion o que se dicten
otras segun corresponda”

Articulo 345.2.- Control del Requerimiento de
Sobreseimiento Y Audiencia de Control del
Sobreseimiento. Los sujetos procesales podran formular
oposicion a la solicitud de archivo dentro del plazo
establecido. La oposicién, bajo sancion de inadmisibilidad,
sera fundamentada y podra solicitar la realizacion de actos
de investigacion adicionales, indicando su objeto y los
medios de investigacion que considere procedentes.
Articulo 351.- Audiencia Preliminar (...)

Articulo 419.2.- El examen de la Sala Penal Superior tiene
como propodsito que la resolucién impugnada sea anulada o
revocada, total o parcialmente. En este Ultimo caso,
tratAndose de sentencias absolutorias podra dictar sentencia
condenatoria.

Articulo 429.3.- Si la sentencia o0 auto importa una indebida
aplicacion, una errénea interpretacion o una falta de
aplicacién de la Ley penal o de otras normas juridicas

necesarias para su aplicacion.

3.2. Doctrina

Principio del Derecho de Defensa
‘Desde el momento, que recae sobre un individuo una
imputacién de naturaleza criminal, el derecho defensa empieza

a desplegar indefectiblemente sus efectos operativos, en cuanto,
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la posibilidad del imputado de desvirtuar y refutar el contenido de
la imputacion delictiva que recae en su contra.

La defensa es un presupuesto fundamental del debido proceso,
a través del cual se garantiza la dialéctica entre las partes
confrontadas en el procedimiento, quienes por su conducto
realizan, desarrollan y ejecutan una serie de actos procesales
dirigidos, generalmente a resguardar y cautelar los intereses
juridicos del imputado; aunque cabe advertir, que no
necesariamente el derecho de defensa supone contradecir la
imputacién en su contra, pues en algunas veces, haciendo uso
de dicho derecho, puede allanarse, aceptando los cargos,
confesando su participacion en el hecho punible. (Pefia, 2009,
p.101).

Valoracion de la Prueba

Manifiesta sobre “la valoraciéon de la prueba puede definirse
como la operacion intelectual que realiza el juzgador para
determinar si un dato (generalmente de hecho) esta o no
probado. Lo que determinara fallar a favor o en contra de la
hipotesis presentada por determinada parte procesal. Aca ejerce
gran influencia el principio de presuncién de inocencia en su
manifestacion como regla probatoria del proceso penal, puesto
gue la prueba completa de la culpabilidad del imputado debe ser
suministrada por la acusacion, imponiéndose la absolucién del
inculpado si la culpabilidad no queda suficientemente
demostrada”. (San Martin, 2015, p.231).

Principio de Inocencia

“Es menester recordar que el fin del proceso penal no es conocer
la verdad sobre la inocencia del acusado, pues se presupone y
subsiste hasta que se pruebe lo contrario; sino que esta
orientado a comprobar la realidad de la imputacién, es decir,
hacer cognoscibles los presupuestos normativos que se le

imputan al individuo”. (La Rosa, 2018, p.36).
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Testimonio de peritos

“También se les conoce como testigo-técnico, siendo aquellas
personas que conocen el hecho en virtud o con el auxilio de sus
conocimientos cientificos o técnicos especiales y que
fundamentan su narracion en esos conocimientos, ademas de
sus percepciones. A veces resultan indispensables para probar
por ese medio un hecho determinado sin necesidad de recurrir
al dictamen de peritos, como las causas de la muerte de una
persona que fueron conocidas por la observacion directa de un
médico, o la clase de enfermedad que padecio y la calidad de
grave para excusar el incumplimiento de una situacion”. (Neyra,

Paucar y Almanzana, 2020, p.12)

La Jurisdiccion Penal

“La Jurisdiccion es sola una, la jurisdiccion militar, arbitral y/o la
campesina son mas que manifestaciones de ella, por lo que
todas estas deben de preservar y garantizar los principios que
emanan de la idea de un Debido Proceso y de la tutela
jurisdiccional efectiva, de conformidad con los criterios rectores
gue se comprenden en el articulo 139° de la Ley Fundamental.
En palabras de Montero Aroca, si la jurisdiccion es una potestad
gue emana de la soberania popular, es evidente que ha de ser
necesariamente Unica; es conceptualmente imposible que un
Estado no federal tenga mas de un jurisdiccién, por cuanto solo
existe una soberania y solo puede existir una potestad
jurisdiccional que emane de ella. (Carlos y San Martin, 2000,
p.87).

La Impugnacion

La finalidad del medio de impugnacién es corregir vicios tanto en
la aplicacion del derecho, como en la apreciacion de los hechos
padecidos por la resolucion final y ademas analizar el tramite

seguido durante el desarrollo de la causa — en este ultimo
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supuesto se analiza si los actos del procedimiento se han
producido con sujecién a lo previsto por la Ley en lo atafia a los

sujetos, al objeto y a las formas. (Salinas, 2008, p.14).

La Sentencia

“Es la resolucion judicial definitiva, por la que se pone fin al
proceso, tras su tramitacion ordinaria en todas y cada una de sus
instancias y en la que se condena o absuelve al acusado con
todos los efectos materiales de la cosa juzgada”. (NIEVA, 2010,
p.90).

Pena Privativa de Libertad.

La pena privativa de libertad consiste en la anulacién
(neutralizacién) de la libertad ambulatoria, que se impone al
condenado, y tiene en nuestra legislacion punitiva una duracion
minima de dos dias y como maxima la pena de cadena perpetua.
Por la Pena privativa de libertad, el sujeto activo del delito es
recluido e internado fisicamente en un establecimiento especial,
por un tiempo determinado y durante el cual debe someterse a
un tratamiento especifico a fin de obtener su pretendida
reincorporacion al seno de la sociedad.

La aforada resocializacion, implica un cuestionable
paternalismo del Estado y un recorte significativo de las
libertades individuales. Nuestro orden constitucional se sostiene
en un liberalismo social, que implica el reconocimiento y respeto
por la individualidad, en el marco de las relaciones Estado-

ciudadano.

Clases de testimonio en un proceso penal

“El contenido de un testimonio depende de la interaccién entre
el contenido de la memoria —el contenido del suceso al que ha
asistido el testigo—, y los procesos de decision relativos a «lo
gue» el testigo trata de relatar, esta relacion entre el contenido

de lo sucedido y la decisién relativa al contenido que se relata,
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ofrece estas posibilidades: a) Una persona que recuerda
muchas cosas y las relata de modo acertado de modo que
corresponden con la realidad (testimonio ideal, pero poco
frecuente). b) La persona recuerda poco 0 nada y no relata nada
(caso més frecuente), el cual desde un punto de vista tedrico es
semejante al testimonio perfecto, ya que lo que el testigo (no)
relata se corresponde con lo que (no)recuerda; a pesar de no
ser util desde un punto de vista practico. c) El caso de un
individuo que recuerda muchos elementos, pero decide callar o
decir cosas diferentes, este es el caso de la mentira. d) El
individuo no recuerda de modo preciso varios elementos de la
escena ala que ha asistido, pero relata muchas cosas que, ante
la evidencia de los hechos, no se corresponden con la verdad,
este es el caso mas probleméatico de todos ya que a pesar de
gue el testigo obra de buena fe, recuerda cosas no verdaderas,
la persona no es consciente del hecho de que su memoria, y los
recuerdos relativos a un determinado suceso, han sido

modificados y distorsionados.” (Paucar, 2019, p.56).

e Recurso de Casacion.

“‘Es un medio de impugnacion extraordinaria que produce los
efectos devolutivos, y extensivos en lo favorable, mediante el
cual se somete a la Sala Penal de la Corte Suprema el
conocimiento, a través de motivos y causales casadas de
determinada sentencias y autos definitivos dictados en apelacion
por las Cortes Superiores con el fin de lograr la anulacion de las
recurrida”. (Salinas, 2019, p.80).

3.3 Jurisprudencia

e Control del Plazo, ¢el juez puede disponer la conclusién de

la Investigacién Preparatoria por el solo vencimiento del

plazo legal? (Casacion 613-2015, Puno)
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DECIMO. De la interpretacion de las normas sefialas lineas
arriba, el fiscal, como director de la investigacion, a través de una
disposicion fiscal dard por concluida la Investigacion
Preparatoria cuando considere que ha cumplido su objeto. Esta
no puede ser concluida por el juez con el solo vencimiento del
plazo legal; ante la ausencia de la respectiva Disposicion Fiscal,
las partes pueden solicitar su conclusion al juez de investigacion
preparatoria, a través de una audiencia de control de plazo.
Respecto al control del plazo de la Investigacion Preparatoria (el
cual esta vinculado a la facultad constitucional asignada al
Ministerio Publico de investigar el delito) se establece que
acarrea solo responsabilidad disciplinaria en el fiscal, en caso se
exceda en el plazo otorgado.

El Juez de la Investigacion Preparatoria es el competente
para resolver todo lo relacionado con la libertad del
investigado, aunque la causa se halle en etapa de
Juzgamiento (doctrina  jurisprudencial Vinculante)
(Casacion 328.2012, Ica)

El Magistrado Carlos Daniel Morales Cdordova, en la resolucion
N° 14, del 06 de junio del 2014, cuestiona la interpretacién via
desarrollo de la doctrina jurisprudencial, de la aludida Sentencia,
respecto al 6érgano jurisdiccional competente para conocer los
temas relacionados con la prolongacion de la prision preventiva,
sosteniendo lo siguiente: I) Que, para la determinacién de la
competencia del Juzgado de Investigacion preparatoria para
conocer los requerimientos de la prolongacion de Prision
Preventiva o cualquier otro relacionado con la libertad del
investigado durante el proceso se debe tener en cuenta lo
dispuesto por nuestro CPP en el capitulo de la Competencia
objetiva, material y funcional de los Jugados Penales; es asi que,
conforme al inciso 3 del art. 28 del CPP “Compete
funcionalmente a los Juzgados Penales, Unipersonales o

Colegiados, lo siguiente: a) Dirigir la etapa de juzgamiento en los
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procesos que conforme a Ley deban conocer. b) Resolver los
incidentes que se promuevan durante el curso del
Jjuzgamiento...» y el art. 29 de dicho cuerpo normativo que:
«Compete a los juzgados de la Investigacién Preparatoria: 1.
Conocer las cuestiones derivadas de la constitucion de las
partes durante la Investigacion Preparatoria. 2. Imponer,
modificar o hacer cesar las medidas limitativas de derechos
durante la Investigacion Preparatoria. 3. Realizar el
procedimiento para la actuacién de prueba anticipada. 4.
Conducir la Etapa Intermedia y la ejecucion de la sentencia”. Por
lo que, corresponderia al Juez Penal resolver todas la
incidencias que puedan surgir en la etapa de Juzgamiento,
criterio que se ha consolidado dentro de nuestra jurisprudencia
nacional, realizando una interpretacion sistematica; toda vez que
conforme al art. 29 del CPP resultaria aplicable Unicamente
cuando el proceso se encuentra en etapa de Investigacion
Preparatoria y no en la etapa de Juzgamiento. 1) Que, es el Juez
Penal quien estd facultado para resolver los incidentes
promovidos en el transcurso de la audiencia (inciso 1 del art.
362); asimismo puede resolver cuestiones no regladas que
surgen en el juicio (inciso 5 del art. 364); y estar habilitado para
dictar prision preventiva al momento de sentencia inciso 5 del
art. 99 del CPP); evidenciandose que el Juzgado Unipersonal o
Juzgado Penal Colegiado, una vez concluido la etapa
intermedia, se encuentra habilitado plenamente para resolver
cuestiones incidentales como la Prolongacion de la Prision
Preventiva o cualquier otra relacionado a la libertad, ello en
estricta aplicacion al principio de preclusion, que es definida por
la doctrina como la pérdida, extincibn o consumacion de una
facultad procesal. Ill) Que, la casacidbn materia de examen
solamente tiene como fundamento legal el art. 323 del CPP que
regula la funcién del Juez de Investigacion Preparatoria, y los
principios de imparcialidad y pluralidad de instancias;

desconociendo principios de preclusion procesal y competencia
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jurisdiccional, en el apartado 1 del art. 1 del TP
del CPP (Imparcialidad por los oOrganos competentes),
obligacion que con el criterio esgrimido en la incumpliria, por lo
gue debe invocarse el principio de legalidad y ser el Juez Penal
quien resuelva las incidencias surgidas en la etapa de
Juzgamiento ya que la imparcialidad no puede ser analizada
como un mero acto de prejuzgamiento sino como obligacion

legal de los operadores penales al momento de impartir justicia.

En segunda Instancia se puede controlar de oficio el plazo
de prisién Preventiva (exp. Nro. 02544-2018-60- Callao, 2018)
En segunda instancia, nada impide que, por la naturaleza del
tema, se realice de oficio un control de la legitimidad de la
medida de prisién preventiva, en su proyeccion temporal, a fin
de que su duracion sea regulada en forma razonable y
proporcional. Ello no implica contravenir el principio de
congruencia recursal, por cuanto, toda orden judicial que limite
derechos fundamentales, debe respetar el principio de
proporcionalidad, de acuerdo a la naturaleza y finalidad de la
medida, conforme lo exige el articulo VI del T.P. del CPP, norma
rectora que prevalece sobre el resto de disposiciones del
Cddigo; mas aun, si el articulo 255.2 del CPP, faculta al Juez

reformar de oficio las medidas de coercién procesal.

Precedente Vinculante sobre los alcances del Principio
Acusatorio (queja 1678 — 2012. LIMA)

Que, en cuanto al principio acusatorio, es evidente -segun
doctrina procesalista consolidada- que se trata de una de
las garantias esenciales del proceso penal, que integra el
contenido esencial del debido proceso, referida al objeto del
proceso, y determina bajo qué distribucién de roles y bajo
qué condiciones se realizara el enjuiciamiento del objeto
procesal penal (conforme: GIMENO SENDRA,
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VICENTE: Derecho Procesal Penal, Editorial Colex, Madrid,
pagina setenta y nueve); que, entre las notas esenciales de
dicho principio, en lo que es relevante al presente caso, se
encuentra, en primer lugar, que el objeto del proceso lo fija
el Ministerio Publico, es decir, los hechos que determinan la
incriminacion y ulterior valoracién judicial son definidos por
el Fiscal, de suerte que el objeto del proceso se concreta en
la acusacién fiscal -que a su vez debe relacionarse, aunque
con un caracter relativo en orden a la propia evolucién del
sumario judicial, con la denuncia fiscal y el auto apertorio
de instruccion, que sencillamente aprueba la promocion de
la accién penal ejercitada por el Fiscal-, respecto a la cual la
decision judicial debe ser absolutamente respetuosa en
orden a sus limites facticos; y, en segundo lugar, que la
funcion de acusacion es privativa del Ministerio Publico vy,
por ende, el juzgador no ha de sostener la acusacién; que
esto ultimo significa, de acuerdo al aforismo nemo iudex
sine acusatore, que si el Fiscal no formula acusacion, mas
alla de la posibilidad de incoar el control jerarquico, le esta
vedado al érgano jurisdiccional ordenar al Fiscal que acuse
y, menos, asumir un rol activo y, de oficio, definir los
ambitos sobre los que discurrira la seleccion de los hechos,
que sblo compete a la Fiscalia: el presupuesto del juicio
jurisdiccional es la imputacion del Fiscal; que, por tanto, si
el organo judicial esta conforme con el dictamen no
acusatorio del Fiscal Provincial y, por ello, no decide incoar
el procedimiento para forzar la acusacién, y si a
continuacion, con motivo del recurso de apelacion de la
parte civil, el Fiscal Superior igualmente emite un dictamen

no acusatorio, ratificando el parecer del Fiscal Provincial -
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es de recordar al respecto que el Ministerio Publico, a nivel
institucional, esta regido por el principio de unidad en la
funcion y dependencia jerarquica, de suerte que, en estos
casos, prima el parecer del Superior Jerarquico y si éste
coincide con lo decidido por el Fiscal inferior concreta y
consolida lo posicién no incriminatoria del Ministerio
Publico- no existe posibilidad juridica que el 6rgano
jurisdiccional de Alzada dicte una resolucion de imputacion;
que, no obstante ello, como ha venido sosteniendo esta
Suprema Sala en reiterada jurisprudencia, y pese a lo
expuesto, es posible — asumiendo una ponderacion de
otros derechos fundamentales en conflicto una anulacién
del procedimiento cuando, de uno u otro modo, y de manera
especialmente relevante, se afecte el derecho a prueba de
la parte civil -que integra la garantia constitucional de
defensa procesal- o la decision fiscal incurra en notorias
incoherencias contradicciones o defectos de contenido que
ameritan un nuevo pronunciamiento fiscal y, en su caso, la
ampliacién de la propia instruccion, tales como se omite
valorar determinados actos de investigacion o de prueba,
no se analiza determinados hechos que fueron objeto de la
denuncia fiscal y del auto de apertura de instruccion, asi
como, desde otra perspectiva, se niega
inconstitucionalmente la actuacion de prueba pertinente
ofrecida oportunamente en la oportunidad, el modo y forma
de ley por la parte civil o cuando admitida la prueba no se
actua en funcidn a situaciones irrazonables, que no son de
cargo de aquélla; que, en el presente caso, no se ha
producido ninguna de las situaciones de excepcion

ancladas en el derecho o la prueba o a la completa
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valoracion de los hechos que integran la instruccién judicial,
por lo que, la invocacién del principio acusatorio como
motivo suficiente para confirmar el sobreseimiento, es
legalmente correcto y no infringe precepto constitucional

alguno.

Congruencia Facticaentre Acusacion y Sentencia ( R.N.1051
—2017, Lima)

Una de las exigencias es la correlacion entre la acusacion y
sentencia. La congruencia es el deber de dictar sentencia
impuesto al juez conforme a las pretensiones deducidas por las
partes en el proceso, esto es, la imposibilidad de variar el
sustrato factico por el cual el sujeto ha sido sometido a proceso
y posteriormente resulta acusado. En efecto, debe existir
congruencia factica, por ende, el juzgador no puede introducir en
la sentencia ningin nuevo hecho que sea perjudicial para el
acusado, que no figurara previamente en la acusacion. Primera
Sala Penal Transitoria — Lima.

Ser condenado como autor, cuando la fiscalia formulo
acusacion por coautoria, ¢No lesiona el principio
Acusatorio? (Casacion 59 — 2016, San Martin)

No existe diferencia alguna en cuanto al tratamiento punitivo de
la autoria y coautoria; que el principio acusatorio en nada se
ve lesionado si el 6rgano jurisdiccional califica indistintamente la
intervencién delictiva de los imputados: no existe vicio de
incongruencia juridica, ni siquiera se modifica, en lo esencial, la
ejecucion material del hecho tipico conforme a lo propuesto en
el factum acusatorio. ii) Desde la perspectiva procesal, distinta
del enfoque penal material, basta que de la prueba actuada fluya
la intervencion de una tercera persona para que el organo
jurisdiccional de mérito pueda aplicar esa circunstancia

agravante especifica para el delito de trafico ilicito de drogas.

83



Revocan prolongacion de PRISION Preventiva porque
Audiencia se realizé cuando el plazo ya habia vencido (Exp.
634-2020-7, 6to JUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA SJL- SANTA ROSA. En ese orden de ideas,
si bien Ministerio Publico trato de ingresar por mesa de partes
virtual su requerimiento de prolongacion de prision preventiva y
no lo pudo realizar, también es cierto que conforme a la
resolucion administrativa antes mencionada podia haber
ingresado su requerimiento en la mesa de partes fisica, lo cual
no se advierte del cuaderno incidental, asi como tampoco ha
sido sefialado en la audiencia de apelacion por la sefiora Fiscal
Superior. Habiendo ingresado recién la disposicion fiscal al
organo judicial con fecha 19.10.2020, esto es el mismo dia que
el plazo de prision preventiva vencia, llamando la atencién que
el Juez del Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria realizd
la audiencia con fecha 20.10.2020 y emitié la resolucién que
prolongd la medida con fecha 21.10.2020, es decir que se
prolongd una prision preventiva cuando el plazo de la misma ya
habia culminado, vulnerandose de esta manera el Art. 273 del
Caddigo Procesal Penal, que prescribe que al vencimiento del
plazo sin haberse dictado sentencia de primera Instancia, el juez
de oficio o a solicitud de las partes decretara la inmediata libertad
del imputado. En razén a lo precisado este 6rgano superior
considera que al haber vencido el plazo no corresponde que se
analice si la prolongacién de la prision preventiva corresponde
ser confirmada o revocada, de conformidad con la norma

precitada.

Prolongacion de la prisién Preventiva, (EXP. 7- 2019-9, Corte
Suprema, Lima).

El Ministerio Publico no ha brindado buenas razones para
sustentar una discrepancia con la interpretacion contenida en
la Casacion N.° 147-2016/LIMA de 6 de julio de 2016, segun la
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cual, para la prolongacién de la prisidon preventiva, se requieren
acumulativamente los presupuestos de: a) especial dificultad o
prolongacion de la investigacion o del proceso; y, b) que el
imputado pueda sustraerse a la accion de la justicia u
obstaculizar la actividad probatoria. Esa carencia es suficiente
para desestimar el pedido de prolongacion de prision

preventiva.

Certeza fiscal a la hora de acusar (Casacion 760-2016, La
Libertad)

Ahora bien, durante el desarrollo del proceso penal, desde que
se realizan diligencias preliminares, se formaliza la investigacion
preparatoria, se formula un pedido de prision preventiva y se
formula una acusacion fiscal, se producen diversos grados de
conviccion, en el fiscal, de la existencia de un hecho punible y de
la vinculacion probable del imputado, como autor o participe. El
grado de conviccidn que es objeto de examen, en la presente
sentencia casatoria, es el que se debe verificar en la etapa
intermedia, y que debe evidenciarse con una de las dos Unicas
opciones posibles: el pedido de sobreseimiento o la formulacion
de una acusacion fiscal. En otros términos, durante el desarrollo
del proceso, en cada una de sus etapas, se requieren distintos y
ascendentes estandares de conviccidn, i) El inicio del proceso,
para el inicio de diligencias preliminares, basta con el aviso
inicial, conocido también como noticia criminal, el cual va a
generar el primer grado de conviccion requerido: La
sospecha. ii) El avance a la formalizacién y continuacion de la
investigacion preparatoria requiere como elemento adicional el
descubrimiento de indicios reveladores, los cuales conllevan a
un nivel de conviccion superior: La posibilidad. iii) La acusacion
requiere un nivel de conviccion completo, para el fiscal, respecto
de la responsabilidad penal del autor o participe y de sus

circunstancias personales (Certeza Fiscal).
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En fase de Apelaciéon se puede presentar actos de
investigacion actuados con posterioridad al auto de prisién
Preventiva. (Casacion 216-2016, El Santa, Lima)

Aun cuando los recurrentes no cumplen con justificar el interés
casacional es pertinente puntualizar que no esta negada en
la fase de apelaciéon de un auto la presentacion de actos de
investigacion actuados con posterioridad al auto de prisién
preventiva emitido por el Juez de Primera Instancia. Si bien tal
posibilidad no es absoluta, pues esta sujeta a determinados
plazos y tramites previos para su debida valoracion en la Alzada,
ello en modo alguno significa que los errores sobre esas
limitaciones importen la nulidad del auto de vista, pues
corresponde examinarlas en casacion desde el contenido global
de la causa y si existen otros elementos de conviccion que
justifican la decisién adoptada.

JImponer o mantener en prision preventiva al acusado
afecta la presuncion de inocencia? (Bayarri vs Argentina -
Corte interamericana de derechos humanos)

Ya quedd establecido que la victima permanecié en prision
preventiva aproximadamente trece afios y que dicho periodo
excedié el plazo maximo previsto por la legislacion interna
(supra parr. 77). La Corte también considerdé que durante ese
tiempo el sefior Bayarri estuvo sujeto a un proceso penal en el
cual se violaron diversas garantias judiciales (supra parrs. 107 y
108). Tomando en cuenta todo lo anterior, el Tribunal estima que
la prolongada duracion de la prision preventiva de Juan Carlos
Bayarri en el transcurso de un proceso penal violatorio de la
Convencién Americana convirti6 aquella en una medida
punitiva y no cautelar, lo cual desnaturaliza dicha medida. El
Tribunal estima que el Estado viol6 el derecho del sefior Bayarri
a ser presumido inocente y que, en consecuencia, es
responsable por la violacion del articulo 8.2 de la Convencién

Americana en perjuicio del sefior Juan Carlos Bayarri.
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4. DISCUSION

a)

b)

d)

Los coprocesados Si ejercieron su derecho de defensa; tan pronto
como se les atribuyo la comision del hecho punible de Robo
Agravado 12SET16, Marco Antonio COAQUIRA SONCO, designo la
defensa técnica de la Dra. Lily Jeaneth HUANQUI RAMOS, C.C.A.
03698, en tanto Cristopher Leoncio MILLA VARGAS conté con la
defensa Publica del Dr. Juan Carlos RAMOS PERALTA. Asimismo,
durante el proceso efectuaron los actos de alegaciéon, prueba e
impugnacion que estimaron necesarios en punto a hacer valer, con
eficacia, el derecho fundamental a la libertad que le asiste a todo

ciudadano.

Consideramos que, el Fiscal en representaciéon del Ministerio
Publico, cumplié su funcion de liderar y ser titular de la accién penal,
condujo la investigacion del delito desde sus Actos iniciales.
Asimismo, el Juez de Investigacion Preparatoria, y jueces penales
que emitieron su decision, cumplieron su labor de observar los

plazos y Administrar justicia dentro del marco normativo que les rige.

Se Observo la Instancia plural, puesto que, al emitirse Sentencia en
primera instancia, las partes del proceso, tanto los procesados, como
el Ministerio Publico, instaron su inconformidad respecto a tal
decision del juez penal, por lo que acudieron mediante el recurso de
Apelacion a una instancia superior, exponiendo sus fundamentos;
garantizandose asi una dilucidacion de la controversia existente en

sede judicial.

La Confesion sincera, No se aplicé correctamente, toda vez que fue
invocada a destiempo por los coprocesados, dentro del desarrollo del
Juicio Oral (08MARL17), siendo precisos seis meses despuées de
haberse suscitado los hechos (12SET16), a criterio particular, esta

careceria ya de utilidad, puesto que los procesados fueron
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capturados en flagrancia delictiva. Ello amparado por lo dispuesto
en el Art. 161 del Cddigo Procesal Penal, que indica que No es
posible invocar la confesion sincera cuando los imputados han sido

capturados in fraganti, como el presente caso.

5. CONCLUSIONES

No hubo vulneracion respecto del Ambito Constitucional, toda vez
gue, el proceso integro, se desarrollo conforme a las bases garantistas
gue ofrece la legislacién constitucional, proyectadas en todos los
momentos por los que paso el desenvolvimiento del proceso, es decir
desde la fase preliminar o prejudicial, pasando por las fases
preparatoria, intermediay juicio oral, hasta concluir la fase impugnatoria,

es decir hasta la conclusion del proceso penal.

Respecto del proceso, concluimos que este se desarroll6 mediante un
tramite comun, dejando el pasado proceso ordinario (mixto) y el
inconstitucional proceso sumario (inquisitivo), caracterizados por ser
inminentemente escritos, reservados y sin juicio oral; siendo el presente
caso conducido por el cédigo procesal penal del 2004, se realizaron
las etapas de i) Investigacion preparatoria, que a su vez tiene dos sub
fases: diligencias preliminares e investigacion preparatoria formalizada,
donde el director de la investigacion, (Ministerio Publico), obligado por
el principio de objetividad, recabaron todos los elementos de convicciéon
de cargo como de descargo a fin sustentar su Requerimiento de
Acusacion, tras el cumplimiento del plazo de 120 dias de investigacion,
ello sin observarse alguna complicacion. ii) etapa intermedia, dispuesta
la conclusion de investigacion preparatoria, el juez de investigacion
preparatoria (llamese juez de garantias) control6 el requerimiento fiscal
de Acusacion, efectuando un filtro legal, siendo el presente una causa
probable (suficientes elementos de conviccion), llego al iii)
Juzgamiento, dada la conformidad de los acusados conforme a los
hechos, se abrié debate solo respecto de la pena, emitiendo el juzgador

su decision, que ante la inconformidad de las partes (procesado y
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ministerio publico), presentaron sus recursos de Apelacion ante la Corte

Superior y Corte Suprema.

Luego de la evaluacion de la forma como se condujo el presente
proceso, somos de la opinién, de que contamos con un modelo
procesal garantista, puesto que es sismografo de la Constitucion politica
del estado, por lo cual es comun emplear frases como “derechos
fundamentales” “derechos fundamentales procesales”, “derechos
humanos”, “principios procesales”, “libertades publicas”, “garantias
institucionales”, entre otros conceptos para referirse por lo general a lo
mismo: “garantias procesales penales constitucionalizadas”. Es asi que
se mantuvo un equilibrio entre la busqueda de la verdad material y los
derechos fundamentales de los coprocesados. Solo la vigencia de
estos principios garantistas permitira el destierro de ese “derecho penal
de enemigo”, y la construccién de un derecho penal del ciudadano, que
alavez no sea débil con las formas de criminalidad que enfrenta nuestra
sociedad, aun las mas graves y violentas que demandan el efectivo

despliegue preventivo del Derecho Penal.

VII. Plan de actividades y cronograma.

2022

ACTIVIDAD Abr | May | Jun | Jul | Ago | Set

1. Seleccién del Expediente Civil o

Penal

2. Revision Bibliografica X

3. Revision y correccion del trabajo de

Suficiencia Profesional

4. Recopilacion de la informacion

5. Informe del Asesor X

6. Entrega del Trabajo de Suficiencia

Profesional

7. Correcciones X
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8. Presentacion y sustentacion X
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T i

INFORME POLICIAL N° 192-2016-REGPOARE.-DIVICAJ-DEPINCRI-SECICE/R.

L R T T

ASUNTO Diligencias & investigacicn preliminar en flagrancia delictlva con
relacion & 13t identificacion de jos presunios aulores del Delito
Contra el -Patrimunm - Robo Agravacio an Crganizatitn
Criminal au@odenummada “1.0S POKEMONES DE CAYMA",
integrada par; Marco Antonic COAQUIRA SONCCO (20) (a}
“MARQUITO™ "DETENIDC™, Cristopher Leoncio MILLA
VARGAS (20 (a) "LIMENO™ “DETENIDO" y los conocidas
gomo {a) *Cariln" y “Loce Manvel” {En prpceso de
investigacion e ideptificacion) en agravio de Franklin
BORDA CRUZ {20}, robande dinero en eiecliva y tarjelas de
cradite; utilizando vehicule de 2evicio pibiico tax — Colectivo,
margca DAEWOO, moedelo TICO, de placa VaH -~ 647
ANCALUTADRQ), hecho peurrido aprox, a fas 01,45 horas del
12 8ET.2016, en fas. Inmediaciones de la Quebrada de Tucos
Cayma — Afequipa.-

i. ANTECENTES QUE MOTIVAN LA INTERVENGION POLICIAL,

A "ACTA DE INTERVENCION POLICIAL s/N. 2016.- En Arequipa, siendo izs
(1.45 horas, del dia 12.8ET.2018, &l Suscrito de servicio de patrullaje
integrzdo en la movil EVEQ4] de serenazgo de Gayma caon el apoyo de las
maviles EUE-DE? y ‘EUJE-Q43 de serenazgo de Cayma af raczbng,,u,;aayr

3. -central radic que en la gquebrada de Tucos EdefianTy

L T N WP WY Y Y Y Y YN WTE

SR SR wHabE 2 un transetnteé  en la junsdictidn de )a
Commaria de Acequta Alta y hebria sida arrojado en la Quebrada ds Tucos
~ Cayma, realizéndose {a persecucion’ por (@ Quebrada de TuSEs- Henorid
Delgado, ‘u’loente. Fmgulr.:- Av, :am@rl;tagnllamngresandu alg-aAv, Bﬁrognem
paraluego. ingresat la Avgﬁamqa Castill#i-Puente Chilina, ingresando 2 la
gt sl e Alegré‘ dicho vehiculg mgresm a ja Urh. Villa
Arequipa Mz - € = Lt= 1, conJa@’ lnErs&C‘ﬁﬁn dg la U, Javier Heraud,
vehicule gue par-la veleadgtqmggj g impae
aceras, dicha- vehiculgl 1mgact@*‘#tfﬁﬂ?§1 s (s
inenueble J — 7 de dichasUrbanizacion, el vehleulo de praca e rodaje a?‘ﬁf-l- )
8’4Tmlnraman'ﬁl0 _marca DAEWGO, modeld TicD, RSB  naate ~
= EF"’ Ei ﬁwﬂﬁﬁmﬁﬁﬁ%ﬁa asimismo se fogro
intervenir a los OELIFIEI"“E:- que responden al nombre-de  Marco: Antenia-
COAQUIRA SONCQ.-(20), Arequipa, Soltero, taxista, refiere DN Nro.
72354637, con damicilio en’el pasaje Hipdlilo Unanue Nro. 105 Allo Miski
Miraflores . 2l seguntd, quien dice lamarse Cristofer Leoncio MILLA
VARGAS (20), Lima, solters, obrers, refiere ONL Nro. 70178450, domicilio
erit 7 Hospedaje en €l centra dela- ciudad, cuyo nombre no recuerda
réfiere encontrarse de trnsiio por esta Eocahdad cabe indicar que denfro

-




‘3 ~ : del vahiculo habian euzlitGaaiiantes; [Bgrahdo. capturar a dos, 'y dos . :
digren g la fuga, chr olro lado sg hace menuc‘m que la persecucmn 52 dm
inlgio desde 13 Qs %ﬂugg — Caymd, donde 2l serene de nombre
disart Gadns o CORNEJCD, presencio, que, estes individuos

. arastrabad a un joven d2 nombra FranHa@B@E% PERUZ [20), Cuzco,
_safters, obrero, identiicado con DNIL Nro. ?4?313[]15 domiciliado en UPIS
19 dg Enero Cayma, quien manifiesta haber tomado los servicios de esia
vehiculo en ef Puente Grau, hacia Alto Cayma, dicha unidad vehicular
aparantemente hacia servicip de colective, fue en momenics que al llegara
la Quebrada de Tucos, los, clatrgocy ar]tas ncluido el condictor. Ig’
pumeron ‘al agraviade, ina- corres aliedennr del | r:uellm cont la que l=
sujetaran, asimismo con (a chalina que portaba, al no dejar que continsen
ejustdndolo con-sus pies. trato de demnders&arﬁnmnanri@’cnq ns:ples’ P
faciz adelafite, hecho que ghﬂem que el conductor no pudiera maniobrar
su vehicuto y posterior s “delitcusntes 1o - bajaron, det. vehicwlo para
susiraer sus pertenencias, una billetera coniendo documentos personales,
tafjelas de.bance, v ia suma de S/ 340.00 Soles, producto de| pago de un
trabajo, sigfido agremda de punadas .y aptisienads con la rodillasobre el
caello enel suflp, hasta que aparecio un vehiculo del serenazga, y esios
en forma rauda de inmediato se dieron 2 la fuga, stendo auxitiado  por uno
de los vehiculos de les seranos cle Cayma, donds se inicid la persecucion
'lndmaula Imeas amba producto de es%a persecuclon gl vehiculo de placa

Halcarel t&%{ 68 e CayETer misTha qitds

era cundumda pnriuan atoe LON | RERAS CBHNEJG U5 0an0s an
estiuctifra de Su- xrehu.:ulm como las puertzs dei lado izquierdo delantero ¥

posterior abollado, Slop del espegjo [zq_ulerdp rota, | parachogues,
descuadrado y rolo, guardafangos, aboliada ’fla ['fhlfNIl' T8 placa ELED37
candyusido  por- ..fcrsa Edvdns TINTA CGJLL’.IUE (33Y domicitiado en ta Av.

Bolognesi Nro, 1000 Cayma, dicha uridad presenfa aboliadura enm ias

nuerzs lado derer:ha e IZEIIJlE['IjD parachnquea postaror roio  {ado
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comunicd al Ministario Piiblico, asi como SEINCRI de ta Comisaria PNP de
Alto Selva Alegre y DEPINCR] —~ Robes,- Siendo las 02.50 horas del mismo
dia s& da por concliida la presente Acla de Intervencion, firmando al pie =l

-
(R
g

2080905000060 000000832000200

-
o

x Instructor y de conformidad los participes.- Adjuntande (02} Actas de
‘i ® & Notificacion de Cetencién.- {02) Actas de Lectura de Derechos &l Imputade,
g oo Acta de Proteccidn de la escena, (02) Aclas de Registro Personal y
P & - Lacgado, (01) sobre de cadena de custodia, Acta de Auxllio Prestado.- Acta
@ de Incaviacion.- Fdo. Bl Agraviado.- Una Firma llegible, Una impresion
..r% ) digital.- Fdo, Los intervenidos,- Dos firmas ilegibles, dos impresiones
Bt digitales.- Fdo, El Instrycter.- Una firma ilegible.- CIP.- 30580881.-
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B : VIII, .
& 1. Se recepciond la daclaracidn dei AGRAVIADO Frankliin BORDA
Ll CRUZ {20]. .
& 2. Ss recepciond la declarazian de los IMPUTADOS: : '
2, a. Marco Antomio COAQUIRA SONCO {20)
& b. Cristopher Leoncio MILLA VARGAS (20)
&8, 3. Se recepeiond la daclaracion de los TESTIGDS:
& . a. Juan Carlos CONTRERAS CORNEIO (35) .
& - b, David Waiter PARRA CHOQUEANCO (42) .
& ¢. José Edwin TINTA COLQUE (33) ]
d. SOB. PNP Carios David PACSI PEQUENA (50) F
4
. Actas Formuladas . P
1. Una {01) Acta de Intervencion Policial de horas 01.45 dal q
j2.3ET.2018,
2. Una (01 Acta de intervencidn  Policial de horas 01.30 daf §
12.5ET.2018, {
3. Una (01} Acta de Auxilio Prestado. §
4. Un {01) . Acta de Proteccion vy atslamienio de Escena. .
5 Una {01) Acia de Entrega de Escena. {
6 Tres (03} Aclas de Repistro Personal. ¢
7. Un {01y Acta de Registro vehicular & Incautacian, d
8. Un (01] Actz de Incautacién da vehlcule
9. Un {01} Actz de incautacidon de equipo cehlar L
10 Cuatro (D4} Actfas de informacion de Derechos al Tesiga. {
i1. Dos (02} Acia de Leciura de Derechos al Imputado. {
12. Un - (01) Acta de situacida vahictlar q
13 Una {01} Actd de Llamada telafénica .
14. Una (01) Acta de Entrevista. g
2N 15. Dos {02} Actas de Enfrega. £
% 15 Dos (02) Actas da vatificacian domiciliarla. R
.g C. MNotificactones de Detencin y Constancia de Buen Trato. Lo
gy 1. Das {02} Nolitcaciones de Datencidn.
@l_ | 1. Das  (02) Constanciz de Buen Trata,
% L. Oficlos Formuiados
1 . Con (Ovicio Nro. 2088-16-REGPOARE-DIVICAI-DEPINCRI-SIDCPIR.,
B, Se solicité al DEPCRI PNP, la IC. En el vehiculo de placa de radaje
= VEH-G47.
ai . 2. Con Oficio Nro. 2089-16-REGPCARE-DIVICAI-OEFINCRI-SIDCP/R.,
il Se solicits al DEPCR! PNP, el Barido Bicldgice en el vehiculo de placa
& ) de rodaje VSH-B47. S . ,
ﬁ@ .« 3 CGon Oficio Nro. 2085-16-REGPOARE-DIVICAJ-DEPIMCRI-SIDCP/R,,
@5. s& solicitd al DEPROVE PNP, |a pericia de identificacién vehicular en st
vehiculo de placa dz rodaje VV5H-647.
@@J 4. Con Oficio Nro. 2084-16-REGPOARE-DIVICAJ-DEFIMCRI-SIDCPIR.,
ﬂ@) se spicito al DEPINCRI PNP, los Antecedentas Policiales de los
5,
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mputados Marco Antonio COAQUIRA SONCC v Cristopher Leenciq
MILLA VARGAS. |

5. Con Oficio Nra. 2085-18-REGPOARE-DIVICAI-DERINCRI-SIDCPIR.,

Se soliciEn al DEPINCRI PNP, Las posibles Requisitorias de Marco

Antonia COAQUIRA SQNCO vy Cristapher Leoncio MILLA VARGAS,

Con Oficio Nro. 2083-18-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCH/R,

s2 salicitd Ragisire en el sisterna automalizado AFIS de Marco Antonia

COAQUIRA SONCO y Cristopher Laoncio MiLLA VARGAS.

7. Con los OQiicios Nros. 2089 y 2030-16-REGPOARE-DIVICAL-
DEPINCRI-SIDGP/R, 52 solicité los Dosajes eiilicos 2 Mareo Antonic
COAQUIRA SONCQ y Cristopher Laoncio MIELA VARGAS.

8, Cen Oficio Nro, 2088 v 2087 - 1G6-REGPOARE-DIVICAJ)-DEPINCRI-
SIDCP/R, se solicitd 2l insiitulo de Medicina I=gal los RML a los
detenidos Marce Antonio COAGQGUHRA SONCQ v Crisiopher Leoncio
MILLA VARGAS. -

9. Con Uficio Mro. 2088-18-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRE-SIDCR/R,
se sclicitd al Institute de Medicina l2gsl 21 BML en (a8 persona
agraviada Franklin BORDA CRUZ (20).

10. Con Oficio Nro. 2101-18-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCFIR,
se solicité al DEPCRI la Pericia Fisica en el automdvil d2 placa de
rodaje VoH-B47, ¢olor armaiillo, marca DAEWOO, madeln TICO.

11. Con Oficio Nro. 2102-18-REGPRARE-DIVICAJ-DEFINCRI-SIDCP/R,
sz solicitd al DEPCR! se realice |la pericia Fisica en las mogviles de

. serenazgo de Cayma de placas ds rodajs Nros. EUE-027 y EUE-Q43,

="

€. Documentos Recepcionadas

1. Cerlificados Madicos Legales:

a. BORDA CRUZ Franklin.- Nro. 023305 - L.

t COAQUIRA SONCO Marco Antonio. - Nro, 023307 - L - L

c. MILLA VARGAS Cristapher L2oncio,- Mro, 023306 ~-L - D.
2. Informe d= consulia RENIEC:

&, BORDA CRUZ Frankiin,- CUl: 74730016 - 5.

b COAQUIRA SONCO Maros Antonio.- CUL, 72259327 =T,

- c. MILLA VARGAS Cristopher Leoncio.- CUI: 70178450 - 8.
F.  Verificacidn Domiciliaria

& a. Realizado en el inmueble vbicado en sl Pasaje Hipdlito Unanue
& Nro. 100, Alto Misti Miraflores, atendido por Sonla Margot
& SALAZAR SONCGO [31) v lugar d= rezidencia del detenido Marco

Antonic COAQUIRA SONCO; no s encontro  elernentos

§
: = criminalisticos aprovechabiss,
L

& S " b, '‘Reslizado =n &l inmuzble ubicado =n & PP.JJ. Independentdia,
Los Guindos, Zona B, Mz, 49, lote 1-ASA, {Rei, Fie, Los Guindos

-y con Pje. La Cruz, atendido por Silveria CONDE HUAMAN] {55,

Ty quien indico que MILLA VARGAS Cristophar Leoncio no vive an

& diche lugzr, siendo su hermanc Milano VARGAS TARAZONA,
guien fiene alquiado un cuario en diche pradio.
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.‘.ﬁ‘ . . Otros
.@} . 1. Mistas iotograficas de vehiculo € intervenides al mamento de iz
'r‘* ; aprehension.
'{1\’1 .
@5 _ . ANALISIS DE LOS HECHOS,

" La¥ A. A horas 01.45 dal 12.5E7.2016, JHap Carles: CONTRERAS C GDRNEJG a

- bordo da vehicuio de serenazgo (Place EUE-041) de i3 Nlumclpahdad de
Cayma, sorprende en [a gquebrada de Tucos- Cayma, a individuos
pefpetrando el presunto Delito Conlra el Palimonie - Robo Agravado con
uiilizacion de vehlculo sarviclo publico taxi — Colectivo, con casquete de [a
empresa de TRANSPORTES TURIEMO IMPERIAL; los delincuzntes al
cbservar |1a presencia del vehicUio sereno, opian por darse a la fuga en e
adtomdvil de placa de rodaje VEH-B47, color amarille, marca
DAEWCD, modelo TICO, lo cual orgina su persecucion par diferenies
Avenidas y calles del distrito de Cayma hasta pasar €l Puegnte Chilina &
ingresar ai distrito-de Alio Selva Aiegrs, llegande.a [a Urk, Vilia Areguipa en
donde pot la velocidad en que se desplazaba colisiond contra Ia acera y
desnivel de concreto freote al inmueble de 1a Mz, 4, jote 7 - ASA; malivo de
aprehension de dos acupantss’ Mareo Antenic COAQUIRA SOMNCO (20)
(Chofer) y a Cristopher Leopcio MILLA VARGAS (20). circunstancia que
dos delincuenies bajaron del vehicuio y se dieran a la fuga con direccion
desconoada,

B. Se deniificé al agraviado como Franklin BUORDA CRUZ (20}, guien bomo
los- servicios de colectivo del aufornovil DAEWQO-TICO, de placa de
«~rodaje V5H-847, color amarillp, en el Puente Grau con desline a Allp
Cayma, perq al desptazarse por la Quebrada de Tucos - Cayra, fos custro
ocupantss inchuido el conductor |o redujeron can golpes ¥ le colocaron una
correz aiwededor de! cuello, para despojario de su billetera contiendp
documentos persanales (DNI vy Ubretz Militar), tarjetas de credito de |3
Caje Arequipa y 5/'340.00 Soles, para posteriormenta a viva fuerza ser
bajade det auiomovil, crcunstancia 2n gue aparecid el vehiculo de
serenazga, mative por el cual emprendea rauda huida, generando Su.
persecucion; slERREVAYY - fis sudiiado - per ; oteo-vehiulo sererio
(Conducido por Juan Garlos CONTRERAS CORNEJO de Placa ELJE—D43}
quien se surnd a la persecucln y tuvo resuliados positives, no sin antes
sopartar dafios en su estiuctiura (Puertas del |ado jzquiertio delantaro y
posterior aboilado, Stop del =spejo  izguierdo | rote, parachogues
descuadrado y rofo, guardafangos abollado)wtzmdvil de placa EUE-037,
conducido -por Jusé Edwin TINTA CDLQUEJ;(BG ). soporiar dadtos en las
puertas lado derecho e izquierdo, parachogues posterior roto lado
jizauierde. Cabe significar que se contd con el apoyo palicial de |as
ripulaciones de Jas maéviles PL°=15533 - Cayma, EGT-680 y KP — Q802
derla Comisaria de Alg-Salva- Alegre.

B R PPN YO Y .Y Tk
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C. Anglizadz i@ modalidad delicive empieada, se esiablece que los
delincuentes participantes en el evento deliclivo acluaron en circunstancia
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aglavada vy )%?n*dl_lcla relevante de aciuacidn organizada, con reparto de
roles ylo fuficiones en la comfsion del dalito {Chofer y complices qus
recogen a !a victima fingiendo seér ccupantes de vehloulo colectiva,
chofer que desplzza el vehiculo directo al lugar donde se comete
ilicito panal, reduccidn y agresidn & la victima para el despojo de sus
hisnes en o interior del automovit y abandeno de victima en {ugar
desclado y duranie la nocha), sigrificande que fratandose de actividades
realizadas por ena pluralidad de agentes se actud con planificacién v
conhcartacian de ideas, con use de vehiculo de transporte publlcu de
pasajeros presiandoe servicio {Colecliva).-

. De los acontscimientos de! heche delictivo, se pueda resaltar lo sipuiente:

1. A persecucidn realizada por dlfﬂrﬂnces arterias dei dlstnto dz Cayma
y distrita de Alto Selva Alegre, infervinisron ios movles de serenazgo
de placas de rodaje Nro, EUE-043) y EUE-037, ias cualss resultaron

con danos en su eshuctira, tomo producto de la colision dal vehiculo |

DAEWOOQ-TICO, de placa de rodaje V5H-647, color amarillo,

memenios antes de su intervencion (Se snllcﬁo Peitcia Flsica en Ias
unidades vehictlares).

E'rf*'al }ugar{ 'se_apreheﬂﬁh & cohdiactor:: Mam Antr.mlo C&AQQL@E,
SOHEREMG "‘IdTE!!'] Ty A gn; geapanter Cnstupher “LeontioMILLA
VARGAS (20): siendo que del interior del vehicule se fugaron dos
individuos qua segdn el segunde nombrado san conocidds como (a)
“Carlin” y “Loco Manuel” (En praceso de investigagion e

identificacién}.

|-

-

Marco Antonio COAQUIRA SONCO (20), come consecuencia dsi
despiste y colisian del vehicule que conducia, suirio lesienes, porlo
cual fue auxiliade v conducide al Hospilal Goyeneche para su
aiencion medica, donds ef meédico de turno Dra. Maira TORRES,
diagnostico “POLICONTUSO FPOR ACCIDENTE DE TRANSITO Y
DADO DE ALTA POR NO PRESENTAR LESIDNES DE
CONSIDERACION".

4.  E auvtomovi! DAEWOQ-TICO, de placa de redaje V5H-547, quedo
inoperativo, con el parabrisas delantero roto e incaulada (Estacionado
en el frantis de ta Comisaria PNP de Alto Selva Alegre).

De. Iz diligencia de recepcion de daclaracién escrita Cristopher' Leoncio
MILLA VARGAS (20}, con participacion de la RMP, Dya, Bertha: FERRARI
VALDERRAMA, de la 2FPPC-Arequipa v de su abogado defensor Publico

Juan Carlos RAMOS PERALTA, narro log hachos acentecidos v detallo los -
mles que cumplisron Ids implicados del presente ilicito: Marco Anidriio -

COAQUIRA SONCD (20) "DETENIDO" v los conacidos como (a) "Carlin” y
“Loco Manuel” (En proceso de investigacidn e identificacién); por ende se”
ancuentra acreditada la clreunstancia agravani.. dz los participes d=i hacho
delictive, los mismos que se repariian funcionss para realizar 2t svenio

. dalickivo. -
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- B : «. siTuAtiba DE LOS IMPLICADGS. VEHICULDS. ¥ ESPECIES
. B A, Marco Antonio COAQUIRA SONCQO {20} v Cristopher Leoncia
o %' o MILLA VARGAS 20).- “BETENIDOS".
2 8. El vehiculo de place de rodaje VAH-847, marca GAEWOO,
2 modele TICD, INCAUTADO y en custodia, estacienado en el
. B frontis de |a Comisaria PNP de Alto Sefva Alegrs.
\ A C. £l eguipe celular encontrado en &l registio personal a Marco A
@  Antonic COAQUIRA SONCQ, INCAUTADC; sera remitido a p
A B la Autoridad Compstente en Cadena de custodia para ias :
S oy dliigencias que estime par conveniente. q
B ' D.  Los bisnes encontrados en el Registro perscnal de Marco :
B T Antormio COAQUIRA SONCO v s Cristopher Leoncio MILLA i
Py VARGAS, fueron entregados segun Acta de Entrega, que ze €
o ﬁ = adjunta 3| presents. q
) )
e IV, ANEXOS & ’
gy > Dos (02} Acias de Infervenclén policiai :
% %1— . P Un (04) Acta de Auxilio prestado.
5 b =" Un {04) Actade Proleccién y aislamienio de escena 1
'53_ . S Un {01) Actiade enlrega de escena ¢
\*5@] i o Dos {GZ) Actas de Leciura de Derechos al Impultado. §
EHE > Oops (G2} Aclas de Netificaciébn da Datentién, §
2y >  Tres (03} Actas de Registro Personal :
;:?;J = Un (01} Acta de registro vehicular P
“}1 e Un (01} Acte de Incautacion de vehicwio T
'; > Un (01} Acta de Incautacion de Equipo celufar E
e - Un {01) Acta de siluacion veticular R
'i??! - Un {01} Acts de llamada telefonica i
) > Un {01} Acia de Entevista
R b Una {01) Fotocepiade DNI. Nro. 40254868, ;
S »  Tres (03) Actas de Entrega.
s > Cuaiol04] Actas de Lectura de Derechos 5
B > Des (02) Acias de Verificacidn Domicifiatia. '
'%ﬂ » Doce (12) Copias de los Oficios Nros. 2083, 2084, 2085, 2088, '
S 2087, 2088, 2088, 2080, 2098, 2009, 2101 y 2102-REGPOARE-
LB, .. DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCP/R.
3 = Tres (03) Cedificados Medicos Legales
B, b Tres (03) Fichas RENIEC.
'53 - Siele {07) Declzraciones.
o >  Dizz (10) Vistas fotograficas.
‘fi > Una {01} Copia de LC. Nro, H72359327
103 -
1
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DISPOSICION DE
FORMALIZACION DE
INVESTIGACION
PREPARATORIA
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f:;:a] :
’ : MPUSTERED POBLICO-
BEGUND., Fiscav PRV, X | ]
CORPORNTIVA DE AREUNPA
Carpeta Fiscal N° .
Impucade : Marco Antonio Coaquirs Sonco v owo
Agtaviado +: Franklin Borda Cruz ‘ o
Dielirer : Robo Agrevade . -

DISPOSICION DE FQRMALIZACION DE INVESTIGACION PREPARATORIA
N® 012016 -2FPPC-MP-AR.

ﬁ.nl:quipa', doce da sepHemabre
Doel dos mil dieciséis.- -

1- DADO CUENTA.-De h iovestigacidn scguida en contra de MARCO ANTONIO
COAQUIRA SONCO ¥ ._CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS por la presusmn
comusidn del delito de comisitn del delitn de ROBO AGRAVADO, previsto y sancionade ex
. BT TBE concomdado can el A1l SRR s sl wENGED] 4; del Codigo Penal, ea
“agravio del sefar Franklin Bosda Craz. 0 T - :

ITLDATOS PERSONALES DE LLAS PARTES.-

£
%
O .
®
®
®
@
9
®
o
@
@
®
L
e
&
] IMPUTADOS _ X
: Nombre . : MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO
@ - . :
® Duoi : T2359327
Grada de instruccidn : Srcundana completa
® Fecha Nacimjento : 24 de octubre de 1295
] Lugar de nacimiento : Arequipa, Arcquipa, Arequipa
Edad : 2
L Domicilip Real : Calle Hipolite Unaane Nro. 100, Edificadores Misti,
@ Mirglgres . o '
& Domicilic Procesal t Calle Naeva MNro. 234, Cereado Abogada Dira. Lily
@ Fluanqui Ramps: ' : ’
@ Oreupzacién T pintor o
) Sus padtes : Clandio josé Coaquira Cestillo y Encarnacién Doris Sonco
9 Condori .
@ o -
® WNembre : CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS
e Dai B : 70178450
' Grdo de instruccidn :Cuaro de Secundaria
$. Fecha Nacimieaw : 10 de Julio de 1996
P Lugar de nacimieato : Daswrite Succha, Provincia Afja, Depirtamento Ancash.
P Edad : 20 afios :
= Domicilio-Real * Pueblo Joven Independencia, Los Guindos (nn recucrda ¢l
» aimero) Zona B, Alto Selva Alegre. .
o . Pomicifio Reniec -+ :Earique Milla Ochoa Mz: 136, Los Olives, Lima.- Coe
G, Womicilio Procesal .+ Av. Independencia Nro. 927, Cetcado. Defensoria Priblica.
@ 2 PEi ogade Dr, Juan Carlos Ramos Peraltax
' 2 1i3f Otupacién : Empleado en Kola Real :
@, ?_ : Julia Gregoria Vargas Tarazona y Fecnando Milia Qnspe
® - '
W = VIADO
@i‘ 5 i ™ BORDA CRUZ ,
Wz E ; tig alque se le ororgard medidas di proteccidn y debera de ser nodficado por intermedio
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CURPORATIVA BE ABEQUIF
de iz Unidad de Atencién de Viedmas y Testigos del Muisterio Pablico UDAVIT,

. ‘Dowmiclhio procesak Cadle La Merced Nro. 427, Cescade: - T

LL- ATENDIENDOQ A:
PRIMERQ.- DE LQS HECHOS:
Hechos antecedentes;
El dia 12 de Sepriembre de! afio 2016 siendo aproximadamente las 1:00 horas de la
madrugads el sgraviade Franklin Borde Cruz, se enconusba oo 6 Puente Grau con lo
Enzlidad de tomar va vehiculs de servicio piblico que lo waslade = Alre Cayma, es ¢l caso que
s¢ hizo preseare un vehiculo Tico de color amarilla con ua letreze de Taxi con place de rodaje
V5H-647, cuyo conduetor pregonaba que hacta colectivo a Cayuna, en el interior del vehicnlo se
enconuaba el chofer, un sujeto en el asiento del copileto y dos swarss que esgaban e el asiento
postetior, quicnes le indieaban que feliaba un pasajero para ir 2 Cayma, por lo que el agraviado
subid al vehiculo por ia puerta postedor del lado izquierdo decras del piloro.
Hechoy concomitamies.
Fn ¢l mayecto ¢ estande el vehiculo a |z altura deb estadio Franciseo Bolognesi en Cayma,
comgamente los vehiculos que facen colective van siempre de frente hasta el cruce de
Bolognesi, pero eq este caso el conductor voltcd ditigiéndose a la entrads de Tuces, en ese
momeno &l sujeto que se encontmba =l costado derecha del agraviado le puso una correa en el
cuello con la cuat trato de shocearln, pero gracias o la chalioa que teafz el agraviado en s cuelio
ne pudieron sujeradlo, ea csas circuascancias el chofer qué ha sido tdeanficado como Marco
Antanio Coaquicp Sonco esrciono el vehiculo 2 un costado cerca a unas chacras y les grivaba
s los otros sujeros que se apreswraran y micnimas tanto el agraviade lehsba y oponfs resistencia
il robe, por lo que los imputados le propinaron punews en difeventes partes del cuerpn, ¢l
sjeto que ibz come copilote S &ttt por encims de su asiento ¥ rebuscaba los balsillos del
agraviado despinfindols de su billetera _ LI DL PY s s Toak T T Tazjera de
Crédito de Ia Caja Arequipa, su DINE Nro, 74730016, ¥ su librem miliear, el agraviado seguiz
ofreciendo resistencia y los impurados [o seguian polpesndo, hrege doyiataon hacia-lapuirta del”
hﬁ&ﬁ,@;@gu_p‘;%%@%@%ﬂ & abue [a puerta y umjarla-.-d&ﬁ'“ﬁﬁf&lﬁo;' d agraviade seguiz
ofmcicndo resistentis « mdicindoles s los impurados que l¢ devuelvaa sus pertenencias, peo
estos sujeros lo golpeaban para bowrlo del vehicule, MU rief P BaRE e e stabu cash
ez Gel vehinulo vote armanco y ol agmviado se suicto del mismo._po lo que fue arrastado
unRE T & mEHRE K o i de que se.suekte uno de los imputados lo pateo en Iz feente y ance
dichia rgresidn clagraviado se soltd ¥ cayd al suels. : '
Hechos posteripres )
Sin embargo los impurados no habian caide n is cuenta de 'que na miceibicd del Serenazpo
Juzn Cazlos Contreras Cornejp de Cayma que estaba = bordo de su méwil de place BUE-(43
habiz obserrado el preciso instants en que matsban de expulsat del vehiculo ak agraviado,
ameserintolo inclusive unos meeros, pern unz vez que cayepon-~emds: cuencs- de-que- estaban
iendo observados emprendieton raudamente b fuga sichds’ pésstginde de famediaes ¥ en
tpdo mommento por la mavil de $62¢NaZE0 que en ningln lnseante loy perdid de vista, misngas
iba eo ! persecucidn. el misrbro -de sereaszgo pidid- apoyo-s-abzs midsdes que uego -
. diercn en su ayuda ¥ tembién socorrieron al agravindo, es asi que los imputados huyeron &
} toda velocidad primero con diseccidn  la cancha de la Tomills de Cayma, luego continug la
§  perijecucion, suméndose a la misma ora mdvik de serenazgo la Nro. 3, y luego se simaren 3 1
§ perspeucion otras méviles de serenazgo y policiates, siendo perseguidos los impurados por la
i calle} Honario Delgado, Av. Ramdén Castilla, Av. Bofognesi, ingresando fuego poc el Puenes
dife y cusndo se enconmaban por inmedisciones de la Asociscidn Villa requipe con la
on de la Urh, Javier Heraud en ¢l fronds de la vivieads signads con 13 Manzana | Lote

f_ i.“v%;m: de la mevil de serenazgo EUE-043 optd por cerrarle ol paso 2l taxi, ¢ rual se
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despistd con un desnivel de cemento del sardinel, chocande dicha unidad vehicular. En esos
asaees el miembra del serena?gy logre divisar que del inrenior del tavd del lade derecha de s
puetta delaprera y posterior salizn huyedto dos sufetos fasculines, cn diferenres direceioaes,
por sk taotive € operador de la movil 3, David Walter Parea Choqueanco persigwid 2 wno de
dichos sujets pero 0o pudo darle aleance, micntras wnto el sereno Juan Cazles Conireras y el
sonducor de la movil 3, José Exwin Tinta Colque, se quedaron cn ¢l logar de la colisibn ya que
ea el intesior del taxi se encontaban dos sujetas mas, z los que aprehendieron Jos que har sido
plenamente idegrificados como Marco Antanio Coaquira Sence y Cristopher Leoncio
Milla Vargas, acio seguido legaron al lugar I mévil 2 ¥ 4 del serenargo y tambiéa Ios
vehiculas policiates de las Comisarins de Cayma y.de Alio Selva Al '

Analizada la modaliclad delicetvn empleada, se establece que los delacuentes Pacdcpantes en el

crento delicrive aoem st B e SR eyt B P Uotucth velevants de actuacidn

Df'.'gm_izada; coh repalto de roles ¥/0 funciones en la comisidn del delito}(ﬂ:l.g_f‘qg ¥, }:y;'g{;_lg&;em
que recogen a |a victiree, fingiendo ser ocupantes de vehiculo coleciive, chofer que
desplava el Vah{tiln difteto. al lugar donde sg,comete ilicito penal, ceducion ¥ ageesidn
a la victima para al despojo de sus bienes em el interior del awroméyil % abandono de
victima en logar desolado v durante 1 neche), significande que tatiodose de actividades
realizadas por una pluralidad de agenics se actud con phnificacidny concertarida de idezs, con
uso de vehiculo de wansporie piiblico de Paszjeros presmndo servicio (Colectivo).-

SEGUNDO.- ‘ _
Pot lo que .lpfs{;hg;h;is,ggggqgigglosl or el agraviado, 3e subsumen en el tipo penad éoncenido =n
elare. 188 concordado con &l articulo 189 Beifrits pirixbo incisos 2 v 4, =l cnal establace que:
“El qus se gpadery ihgalmeante de wn bizst mueble tovad o parciabuemie giepo para aprovecharse oo #f
SUirayindols del dngar en ge xe spevestra, trpleands violancin conire ln prrsona @ amrerahingals con on

prelgro inorinenie pare si vids o integridad fica, i reprmida con' pena privativa de Ebeviad wo.mmemor ds dres
I prayor de oebo asios" '

Ardeolo 189

“La pena serd no nienr de doce ni muyar & sinte 5 el by of pormsiid:
fod” '

2.- Ditrante fo wocht o ra lugdr desolads,

F. Con ef comonriv os das 8 mds persona,

yereero- Que el artivulo 336 del Codigo Process! Penal, sedala que st de 12 denuncia, del
irtforme policial o de las diligancizs preliminaces realizadas, apacerceq indicios eeveladores de k
Asteacla de o delito, que la accidn penal no ha prescriw, que se ha individuslizads zl
utado ¥ que, 31 faera ol caso se han satisfecko los requisitsss de pracedibilidad, dispondi La
fortmalizecién y fa condouacion de 1 invesdgacidn prepatatoda. En este orden de idess, en el
Pre3ente casg se cumplen dichos presupuestos que exige h Inwestigacion Freparetoria puesto,
: £42 que gl hecha deliceivo de Lesiones Leves es un delito de Accidn Penal Piblics, cuyo ejexcicio 3

i5dipbjelo de pemsecucién por el Ministero Piblico, no encontindose prescdre Ja aceidn pena,
H 1 -
H §L§ L]

fos imputdos Marco Antonia Coaguira Sonco y Cristophte Leoncio Milia
; & encuenea individualizados ¢ idenidficados.

resulren elementos de convicoidn que vinculaa = Jas imperados, con el hecho
de Robo Agravads tenemos: ‘

I B % de jowrvencidn polical del 12 de septiembre def a0 3016 siendo s 0145
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: hozas, en bz que se da cuenn Que se recibié la sefial de alerta de un xobo suscicado en I

L I ~ Quebrada de Tueos, por lo que se $nicid 12 'Persscacion y el tico de color amarilo de
® placa VIH-647 con casquete de mast Turismo Imperial impacto en el frontis cat
8- mmueble ubicado en la wrb. Javiee Heraud J-7, Alto Sehw Alegre, procediéndose a
® ' intervenis 2 los orupantes que responden 2| nombie de Marco Anronio Coaguira Sonee

R ¥ Cristopher Leoncio Milla Vargss, apreciindose qne el intedor del vehicsle habing
@ cuatre pessonas de las que se capturo a dos y fos otres dos se dievon a la fuga. Tambien
8 se da cucnn de que el vehfculo dg serenazgo EUE.D45 que era conduside por Juan
.,) N Cawlos Conuerns Cornejo sufric defios en su estrueruza.

At de Inervenaida Policiat dat 12 de Seprembre det 280 2016 a o 1:30 hoyas en la
. que 5e d2 cuedn que los efectvos policiales Brick Quispe Husmam Jorge Maddo

9 ' Valdivia; Magro Gadbay Ochod y Cornelio Saaches Velarde, faeron alertados por 1a _
“]’ ’ cenera) 105 2 fin de APOYAr €1 und persecucién de un gutnmévi] Magez Daewna Madclo :
aco, de color amacdlle, con casquere de ln crnpress Tursmo [mperial, ¢l gue habia i
" . ; nps peri ,
7 Partcipado en un secuescza ai p2so en k& modalidad de bizasposte publico (culectivo), a
‘)" una pessona de sexo masculino, por lo que armbas moviles policiales procedieron a
pessa P q 3 p :
S cubrir el ingreso v salida del Puente C 12, constando &l desplazamisnte de dicho
) : \ greso 1 . P

vehicula el que circulaba 2 gean velocidad, sicndo peseguwida por Iis difercotes vias del
distrito de Al Selva Alegre, &l mismo que en el afia de eludir lx presencis policial,
celisiono fontalmente en ua desnivel de la acera ubicada en |2 Mz ]y Lote 7, de la
Usbanizacién Javier MHersud, intervinidadoss a as imputados Marco Astonia
Codquicz Soneo y Cris topker Leoncio Milfa Vargas. Al momesnco de Ja indicada
intervencion se desplazazon en |a persecucitn les siguiente moviles policiales KP-0902;
EGT-680 de o Commisatis de Alto Setva Alegre; PL.15533 de la Comisacin de Caytna, y
© las moviles del servicie de serenazgo de cayma EUE-037, EUE-041; BEUE-043 v
Serenazgo de Alio Selva Alegre, EGE-738; BGF-617. :
Acta de Auxilic prestado a persona detenida, 12 de sepdembee del ado 2016, en la
. que se da cuenta que se taslado a Hospital Goyeacthe al detenido Marco Anwmaje
Coaquiza Sonco quien tesuko herido ol conducir ¢l vebicudo de phca de rodeje V5H. ;
647 de su propiedad, quien fue scendido y dado de alta por no preseatar lesionss de :
coasideracion, ' -
% Acn de qislamiento ¥ proteceion de la escena, 12 de septiembre del aio 2016, L
- proregiendo el ingar ¢n el que finalmente quedo el vehiculo de place de rodaje V5H-
647 '
5. Ac de Eauwegs de escens, del 12 de sepoembie del ado 2016, ea la que se hace . ;
entrega de b escena wisladz y protegida 2l sefior Perto Alex Lapez Acosta lagenicro )
. Forense del Depattamenco de Criminalisticn. '
6. Acta de Registxo Persoaal del agraviado Franldin Borda Crug del 12 de septiembre -
del a6io 2016, eo Ja que se da cucom de I vesdmenty de dicha peona gie consts de un
chalecn de color azn), una polers de color £0jo, un panealdn de dall color enfé, una
chalina color acers, qulal:iﬂos de color_negro, asimismo en_el lado izquierde de su
chaleco se halh un celular marca LG de color negro tovistar con nfimero telefdnico
DBB43283, refirieado que su billerzra que contenla en su iaeedor su' DNI Nro,
74730016, Librera Milirar, une wrjera. de crédito de in Caja Municipal Arequipa, agi’
como diners en cfectivo la que la Fue sustmida por fos delincuentes ‘cuandg se
nconitrabe tn el interior del vehiculo,
e Regisro personal det detenido Custopher Leoncio Milla Vargas en Ia que se da
we se e heilo dos billeres de /. 50.00 soles.
de ineantacion del 12 de sepuembre del anio 2016, € |z que se procede n
vehiculo de placa de zodaje VSH-697, dande cuenra que dicho vehiculo
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presenns desperfectos mecanicos en el siscema de wefriperacion mdizdor en vista gue 4l
mameco de la persecucidn ssra colisiong con un desnivel {rmuro). ’

9. Acta de situacién vehicular del vehicalo de placa de codaje V5H-G47, ‘e que A
presents ls lones delangera dereche pinchada, pasabrises delaneero ausente (trizadol,
vehicuio que fus rrasladado a la comisada de Ailto Selva Alegre. :

19. Acta de enwevista def 12 de septiembre del afin 2026, realizada en el intexior de s
Faollerfa Norkys ubicada en b Calle Misd M. 100, Yanchuam, enwevistando # I
pasona de Normap Oliver Bustaminte Pllco, Adminisesado, quica indica que 5

- conoce al sgravizde Frapklin Borda Croz que trabaja pars h empresa Morkys: desde
hace un wio, v se desemmpera en el dcen de limpieza § mancegimianta del [ocal, |
mzaifiess que o diche persoos se la paga todos los dias domingos Je cade szmama, . '
enregindole un monto de S/, 245.00 soles cobra gue hizo electivo el die de ayer i
dominga 11 de septiembre del 2M6 en hweas de 12 noche.

11, Certificado Meédico Legal Nro. 23303-L del 12 de sepdembre del ado 2016
pracdcado al agraviado FRANKLIN BORDA CRUZ de 26 afios, el que al examen
presenta. dos equimosis: violdceas.de 1 5x 4 em ¥ 04 x 0.2 en el fado derscho de la
Erente, cquimosis violicea de 1x0.5 em en concha de pabellén auricular izquicrdo,
excodzeidn ungueal de 1x0.2 cm en regidn mastoidea xzquicita, excosdacidn de G.4x0.3
¢0 regiodn bipotenae de palma izquierds, owargindole un dia de atencién frculrativa y 02
dizs de inapacidad médico tegal,

12. Ceriificado médico legal Neo. 23507-L del 12 de sepdembre del afio 2016 practicado
2 Mareo Antonic Coaquira Senco, person: que prescata lesioaes ocasionsdas ai
momento de la colision, -oforgindole up dia de arencibn faculdra § 3 dias de
incapacided médico 'lr:gnl.

13. Declarscién del agraviado Franklin Borda Cruz, tendidael 12 de septiemnbre del afio
2016 eo presencia fscal, en la que meuz los hechos que vz han sido dewados,

- mamfesta ambién que tenfs en sw poder S7. 340.00 soles de clios $7. 240.00 soles era
fo que habi cobrado el domingo en ta'noche en su rrabajo y /. 100 soles sian para
pagar su rectho de celnlar '

14. Dedarzcién ded imputado Cristopher Leancio Milla Vazgas, en presenciz. del Fiscal
de mmo § de su Abogado Defensor, en la que refiere que ese dia s& encontraba cn
compaddia de tnos amigos Marco Antonic Coaguira iba manejando, ¢l iba en el asiento
del copilata y también s enconiraban *Carlin” y el “loce Maauel” que esmban en el

- asiento posterior del tico smarille de propiedad de Mazco Antonio, indica que estaban

libando licor, p luego se pusicron de acusedo para ir a ta cancha es decir salic 1obar, y el
loco Je dice 2 Marco parate ca Puente Grav v los dos de airds se bajacon asta que suba
un pasajera que era flaquito y joven vy luege volviszon a subit sus otroey dos amigos,
percaindose que sus amigos CArlin ¥ 21 Loco le esfuban rebuscando los bolsillos al
muchachgo, ef que opona resistencia ¥ decia que no le hagan nzda, y ef imputado se bajo
del vehicula y vio al serenazgo v Inego se subid ateds y Carbin se subis adalante, v en sl
suelo indica que no sabie que Je haciaa .al pzsajers, luego subieron y arrancaron el
vehiculo y el pasajero se celpd de 1o pacce de atris ¥ de xhi se solts ctando el carra
acelero, y Iuego se escapaton, cruzazon el puente Chiling g en una curva se chocazon
COun CoDorett, - . )

5. Declaacidn del Miembro de Serenargo jran Carlos Contrezsg Cornejo, del 12 de

sepiiembre def 2fic 2016, ea presencia Fiscal en le que nargy que £l dia de 1os hechos 12

¢ septiembze del 2do en cusso se encontmabe reslizando patellsje-mdvil a bordo del

. o de placa ENIE-D43, de la Municipalidsd de Coyma, ea 2508 momemas se

~Aenconteiba solo, ¥ en cirdunstancias que se dirigii 2 recagey 2 v opesador, wansirando

uebrada de Tucos de Cayme, divisa un vehiculo tag dee de color amaril]o que
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llevaha un casquete de colot rojo y blanco gue indicaba tas letras de Turismo Tmperial,
que s edcontiabs estagionsdn apa ludo de la via en direccion del Pueblo Joven Buenps - - o
Adres d¢ Cayme, y quando se enconteaba a unos 10 o 13 mewos de distaacie de diche
§ vehiculo se percato que en ei exrevior del vehiculo en el lado derecho colindante con Jas
chperas que existed en ¢l lugar, habia dos sujetos masculinos teaifan reducido ¥
gfadlcndo Hsicamente en ¢l suelo 2 una tercera periona ¥ estos dos Sujeros § estos
sufetos of notac su pessencis en o lugac en forma vipide procediecon a ingresar al texi,
empeendiendo Ja fugu, en circunstuncias que huian del tugar ¢l agraviado se sujeco al
vehiculo siendo wrastrado por woos 5 meeros aprovimadammente, hasta caer rendido o
el suelo, opiundo los imputados por dar'la vuctta en U, con diteccidn o Jo cancha de
" Futbol de la tomills de Cayma. Por lo que en forma inmedize inicio Iz persecucida por
lz Calle Honortio Dclgado Av. Ramon Castille, Avanlngncsl Calle Ramon Casilla,
inpresando por <l Puente Chilina, y cuando se entontraba por inmediaciones de fa Asoe.
Villa Arequipa con la interseecion de ]am:r Heraud, en el ‘fronds de la vivienda signada
con la bz ], Lote 7, opto por cerratie el pasoaiwxd €l cual se despistd con wo desaivel-
de cementa del s:.rd.i.n:], existente en el logar, chocando le unided vehicular En eses
instantes diviso que del inwetior del taxi del lado detecho puerta delanrera y posterior
salian hoyendo dos sujeros masculinas en diferentes direcciones, motivo por el cual el |
Dpnzmdo: de Ia mévil Nro. 3 David Walter Para Chogueanco pessigwic a uio de ellos,
mientras anto ef seior jura Cados Contreras y el conducror de la movil 3 fose Eewin -
Tinra Colque se quedaron en ef lugar de la colision ya que al iatcrioc del vehiculo taxi se
encontriban dos sujetos mis a1 los que procedieron a zprehender. Indica que el
s.gra.vﬂ.do fus 2usliade por la movil 4 del sefenazga de Capnma. También indice que en
ningan momeato perdid de vista al tad hasta que logro su imtervencidn. Indiea goe
producio del accidente el conductor del taxd sufnnd lesiones por lo que fue auxiliado al
Hospital Goyeneche, asimismo da cuentn que las unidades vehiculares tinto el wmxi
coma el vehicalo de scaenazpo presentan dafios materiales.

16, Deduradion del testigo David Walter Parea Chnqu&ancn, miembro del serenazgo
en presencs Fiscal, en et gue ngere las clrounstsnciny en las que se produje la
intervenrién, cuando recibiaron por radio lz alerie de una persecucion a un sutomavil
aco colar amarillo el que sz encontrba azrastraodo 2 una persoon de sexo masauling en
la Quebrada de Tucos , ¥ estando an la interseccidn de la Avenida Frogreso con Calle
Honorio Delgsdo diviso al automévil Tico Amarillo gue pase a excesiva velocidad ¥
detrds de el paso ot Apolo 7, por o que procedis a 1poyario en la persecucion bajando
por la Av Ramdn Castilla para luego ingresar por el Fueate Chilina, donde lagrarca
cercae al vehiculo Tico sobrepasdfidolo y este nos impacts en b2 parte posterior ea
ciertos momentos, opte por reducir Iz velocidad de su movil parz que esie vehiculo g
estacionars, pero el Tico logro esquivar snmentands nuevamente la velocidad,

ingresando al diswico de Alwo Selya “Alsgre, dzndo la vaelta en la roranda ubicads 2 Ju
* alture del Colegio Milime ingresande poz una de lzs calles logrando cerratlo 2 la alwea
de In vivienda ubicada en la Vila Arequipa |-7, et tasi choco con Ja pacte btcmal. de su
vehiculo ¥ luego choch coa a parte alta de la vereda, lnego obserso gue el conducme
del tico wataba de salir modvo por ol cwal lo agamo y lo puse en &l suelo rendido boca
abajo, wmentras su compaiiero Conueras twaja 2 ane de los que se habia Pagado
coloeindols rambién el piso boca abajo.
. Reclaracidn del miembeo def serenazgo José Erwin Tinta Cﬂlque narfa que el dia
2 de septiembre del afio 2016 s¢ encoomabs de servicio <o la mévid Apolo 3, en
afifa del Conductor José Tinta Celque, cireunsmncias en las que escuchan por
adioque 1z moévl Apole 7 se enconirzba en persecucion de wn vehiculo Tico color
flo ol qué estaba armstsndo a uns persore de sexo masculios a b altuma de k&
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) quebeada de Tueos, por que le brindaron apoyo de forma mrn:d.ata. Rnalmenate

lﬂgm.mr- cerar 4l vehicule Tico frente al inmueble ]-7 de T Asoc Villa Arequnps, al :
momento de Fieerdeprafo ¢f vehiculo teo thore con su mévil ¥ luego &l oco Lnpacte R
en iz vereda, observando que una persona bajo de la parie posiedor del vehiculo yeads
en su pessecucion pero no logto aleanzado, regresando al lugae de jos hachos,
abservando a dos sujetos rendidos en el piso boca abajo. -

18. Declaracitn del Efectivo Policial Carlos David Pacsi Pequeda, quien narca gue el
dia de los hechos se encontraba realizando paccullaje integrade por Cayme en compania
de un miembro de serenazgo, instantes e los que fueron alesredos por el radio que oma
mavil de serenazpo s enconeeba en persecceifin de un vehiculo Geo amacllo de placa
V5H-647, comunicando asimismo &l hecho a [ centrel 105, soliciwido apoyo polieinl
para cjecutar el plan cerrojo, luego hallaron at vehiculs Tico en |2 Urb. ¥illa Axequipa ¢

"que se habia despistrdo ¥ chocado cono un desnivel de la berma frente al inmuchble J-
7, dos suwpecos de scxo maseuling estaban iendidos en ¢l piso 2l lado de dicho vehiculo,
procediendo 1 colocadles los grilleres de scgucidad y realizar el rcgtstm pevsonal,
procediends tambicn al alslamisaro de ba eseena:

19, Vista Fotogrifieas del vehiculo tico de placa de rodaje W3H-647 en las que se aprecia
que tiene el pambrisas delancero trizado y sdemds ¢ evidencia que ha impactado
frontalmente eon un morp de contreto ¥ se aprecia un casquere de Taxi Impenal.
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Quinio .- Que de conformidad con lo sefialado en el numerz] 1 del articulo 321 del Codigo
Process! Penal, l2 [nvestgecién Prepacatotia persigue raunic tos elementes de convicaidn, de
cargo ¥ de descargo, que penmitan &l Fiscal decidir si formuia o no arusacion, y en su caso, al
impuade prepirar su defensa, Tiene por fnalidad detezminac si la conducta mcriminads e
delicruosa, las circunstanciss o moviles de 13 perperacidn, la identidad r.h:! autor o pm:tu:!pe ¥ de
la vicama asi como Jx existenciz del daiio causeda |

Sexto.- Corresponde qua se dicte en conwra de los investigsdos Macco Antonio Coaquira
Sonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas, mandato de Prosion Preventdva.

-

Por lo EXpRESLD, £00 25 auqbuciones confendas en et ardculo 159 de b Canstimacién Polftica del
Estado, y atendiendo s la esmblecido en los ardeulos 1y 5 de la Ley Oggdaica del Ministesio
Tiblico ¥ artculns 336 y; 337 df:l Codigo Frocesal Penal.

-

SE DISPONE:

PRIMERC:EA F DR_M.FALIZACIDN DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA, por

la presunca comisidn del delito de ROBO AGRAVADO, previsto y sancionado en el ave 188

concordado con el ardeulo 189 phmer pirrafp incisbs 2 p 4 del Cédige Penal, en contra de

Marco Antonio Coaquita Sonce y Cristopher Leoncio Milla Vargas, en sgravio de Franklin
orda Cruz. -

can

1GUNDO -~ ORDENAR LOS SIGUIENTES ACTOS DE INVESTIGACION:

g

3 . Serccabe el resultado de puic.iu fisica efectuada en el vehiculo YSH-647

2 ?[ Se recabe el resultado de ke pedicia Gsica cfcctuzda en el vehiculo de placa ds mdalc
a | EUE-043.

Eﬂ_': " Se recabe el resultado de la perdcia blologlca rezlizada en el 1‘cl'ucu.lu de pla.c:. de rodaje
= ot V3H-647.

£ =S, {-I-\\1 - curse ofirio a la Muaicipalidad Diserital de. Alto Selva Alegre a- fin de que A0S remim

. I copia de los videos de seguridad del lugas de los hechos.
~
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@) MAMISTERIO POBLICO XX.
SECHIMOWM FISEALLL FROVUAC AL MIEIAL
@) CORIDRA TFYA OF AREQUIPA
o‘] _ 3. Serecabe el resutindo de ba pericia de mgemena forense que se ilévo a cabo en al Eu!z'at .
- oo dg los hechos, y v - : . : -t ™ 2
Q‘} 6. Se cecabe el resultado de la Inspeccion Crininaliseica llevada 2 cabo en el lagar de los
Q’ . hechos.
.) _ 7. Sesolicir los antecedentes policiales que pudiaran zegistat los imporados.
8 Solicitar ln tonfirmatoria de incaumcidn det vehiculs de placa de rodaje VSH-647,
.} marca DAEWOQ, modelo TICO, u efecto de evaluar ta perictas solicitadas.
Di 9 Se-rzalies la visualizacidn del equipo celular ineaueadn a Marco Antonic CO &QUIR_A
SONCO (20), a efecio de determinar su conesidn con otas personas antes y durante
| del hecho deliciivo.
&: 1¢.  Las demas dibgencias que sean necesarias para el mejor :scimcurmr:ntn de los hechos.
' TERCERQ.-PONGASE EN CGNOCIMIEN’TD DEL JUEZ _DE LA
INVESTIGACION -PREPARATORIA 1 presente disposicidn, conforme al arriculo 3° del
o Cédigo Procesai Penal, nodficindose al impumdé en Ja forma establecids, conforme a Ley.
g T Norifiquese 1 kas parres conforme a ley.
' ‘:N,D:@i‘? uti!ﬁTE%ln P:jauco
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REQUERIMIENTO DE
PRISION PREVENTIVA
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Carpeta Fiscal N® ; TURNO

Exp. judicial N° :

Especialista .
Requerimiente IN°: 01-2016-2FPPC-AR,

1]
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SENOR JUEZ DEL JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA TIES .
TURNO DE CERRO COLORADO e

-

- JORGE MINAURO CANAHUIRE Fiscal Provincial Titulax del . a
stgundo Despacho de Derisién Temprana de la Segunda Fiscalia Provineial o
Penal Corpoutiva de Azequips, con domicltio procesal ea Calle La Merced B
Mea. 400, Cercado, CASILLA ELECTRONICA 34073, anre Ud. me

" PLEsenEo y expongo:

-
|

.

L- REQUERIMIENTO FISCAL: :

A wenor de ko establecido en el ardeulo 268° del Cédigo Frocesal Penal, la Segunds Fiscalia
Provincial Penal Corporagve de Acequipn, solicittn MANDATO DE PRISION
PREVENTIVA pam fos impunndos MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO y
CRISTOPHER LEOINCIO MILLA VARGAS por la presunna gomision del delira e+ -+
comizén del delito de ROBO AGRAVADO, previsto y sancionzde eq el art. 188
cencordado con el ardenlo 189 primer pirrafo incisos 2; 4: del Cédigg Penal, en agravio dal
sefioe Franklin Barda Cruz. Requenmiento que se formula en los eéominos siguientes; -

AJE BRI

'POREL PLAZ0O MAXIMO DE % MESES; dado que se requizte Ja condnuscidn de los
acwos procesales impulsados ea ¢l presenie proceso, asi come asegymar el desarrollo de i
empa intermedia y del Juzgnmienta.

I1.- HECHOS INVESTIGADOS E IMPUTADOS:
- Hechos antecedentes: : :

El dia 12 de Septiembre del afio 2016 sicodo aproximadamente ks 1.00 horas de fa
madrugada el agraviado Franklin Eoida Cruz, se encontraba-en el Puente Gran con la
finalided de tomar un vehiculo de servicio pitblico gque lo wasiade 8 Alw Caymaz, 5 ¢l caso
que s¢ hizo presence un vehiculo Tico 3¢ calor amaglo £oa un lerrere de Taxi con placa
de rodaje V5H-647, cuya conductor pregonaba que hacia colectvo a Cayma, en &l interior
del vehiculo se enconteaba ¢l thofer, un sujeio en el asienco del copiloto v dos sujeros que
estaban eq el asiento posterior, quienes It indicaban gue falmba un_ Paswjero para ic a
Cayena, por 1o que el agraviado subid al vehiculs por la puerra postericr del lado izquierdo
deirds det pilom. ‘ '

-

1

Hechos concomitantes.

&E%Eiéoéiidiiiiaabébaqoqaoqqqeet§6-00§s

B iEn el trajscio’ y estundo el vehiculo ah aloum dol estadin’ Fianeiseo Bolagnést en Ei:.—‘m'ﬂ, o
é t233cominmente los vehiculog qu¢ hacen colecdve ven stemnpre de freare hastz el croce de
- ; §5ﬁclognesi. Peto en esic caso &l conductor voltes dicigidndose 2 la entrrda de Tucos, cn ese
. éﬁ%,‘omcnm el Sujero que e= enconaba il cosmdoetderecho del agraviado le PUSD UNT COTTER "
!é :Ei!:n\:\' cuello con | cual aco de aboreards, pero gracias 4 I ehalina que teqiz el agraviado en
| b = i% %u cu,\e:]]o RO pudicron sujetarlp, eq esas circunstancias el chofer que ha sido identificado
R

come'Matco Antonio Coequira Sonce estaciono el vshiculo 2 vn esstado cerca 2 unas
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chacras y les gritaba . loscgpos sujatos que se npresuraran y miencrss oo el agraviado
luchaba y oponia resistancia al sobo, por lo que los impurados le propinaron puieres en
diferentes partes de cuerpo, el sujete que iba cama copilowo se esdraba por encima da s
- j5begro. weebuscabs los bolsitlos delﬂémviado despojindola de swhilletéen eirta fhe rinia la
cantidad de 3/ 340.00 soles, Tagetz de Crédito de”la Caja Arequipa, su DNI Nio.
74730016, y su libceta militey, el agraviade seguia ofreciendo tesistencia ¥y los imputados lo
seguiac golpennde, luego lo jalaron bacia e puerra del lado devecho procediendo a abeic |2
pueria ¥ artojade del vehiculo, ef agraviado seguia ofzeciendo resistencia ¢ indicindales o
los impuwdos que fe devuelvan sus pertenencias, peto estas sujetos ko golpeaban pas
botarla del vebiculo, uaa vez que ol agraviado ya escaba casi Aiera del vehiculo este arranco
7 tlagraviado se sujeto del mismo por lo que fue arasteado wnos 3 2 4 metros, v a fin de

oe se suelte uno de los impurados lo pateo en b frenee y anee dicha agresidn el ageavindo .

se soled y cayd al suelo.
Hechos posteriotes

Sin embargo los imputados @q habian caido en b cuenrs de gue un miembro del
.Serenazgo Juna Carlos Contrerns Cornejo de Cayma gue tstaba a bordo de su mévit de
placa EUE-043 habin ohservade el preciso insmnte en que tarsban de expulsar del
vehiculo al agraviado, armstrindslo inclusive unos MEew0s, PO UNA V&2 que rcayeron ea ja
cuenca de que esmban siendo abservades emprendicron ravdamente la fugs sicndo
perseguidos de jnmediars y en todo moments por s mévil de serenazgo gue en ningin
instaave los perdic de vista, micatras estaba en la pesecucidn el miembro de serenazpo
pili apojo a oftas unidades que lusgo scudieron en su ajuda y tmbién socorriersn a)
agraviado, es asi que log Imputados huyeros a toda velocidad primers con direerién 2 la
cancha de Ja Tomilla de Cayma, luego contineo la persecucidn, sumdndose 4 4 misma otea
m6vil de serenazgo la Nio. 3y Juego se sumatga o la pemecudidn omas méviles de
serznazgo y policiates, siendo perzeguidos los knputades por la calle Honovio Delpado, Av.
-Ramén Castilia, Av. Bolognesi, ingressado luego pot e Puente Chilina y cuands se
cncontreban por inmediaciones de la Asociacién Villa Arequipz con la interseccidn de la
Utb. Javier Herud en el fronts de Ja vivieoda signada com k Manzags J, Lote 7, ol
conductor de la mavil de serenazgo EUE-043 opto por cerracle el poso al taxi, el coal se
despistd con ua desnivel de cemento del sardinel, chocande dicha uoidad vehicular, En
csos insmantes el miembro del serenzzgo lopro divisar que del interior del taxi def lado
detecho de la puerta delantera y posterior salian huyendo dos sujetos masculinns, en
diferentes direccones, por tal motvo el operador de la mdvil 3, David Waker Pores
'Chogneancs persiguid a uno de dichos sujetos pero no podo dade aleance, mienaas mnig

el sereno Juan Cados Contreras ¥ ol conducror de la mévil 3, José Erwin Tinta Colque, 3¢

quedaron en el lugar de la colisiéri ya que e &l interior del taxi se encontraban dos fujetas

wis, a los que aprebendieton los que han sido plenamente identificadog como Marco

Amonio Coaguira Sonco y Cristopher Leoncio Mills Vargas, acto seguido llegaron al
lugac 1z mavil 2 y 4 del screnazgo ¥ también los vehiculos policiales de las Comisatias de

Cayma y de Alto Sclva Alegre. | S

Analizada R modalidad delictiva tmpisada, s¢ establece que los delincuences participantes
¢n ¢l everito' delictive acquaron. en circonstancia agravads y conducia relevaate de acruactdn
Crganizads, con weparw de roles y/o funciones en Ya comisidn del delito (Chafer ¥
complices que recopen a la victima fingiendo ser ocupantes de vehiculo colectvy,

hofer que desplaza el vehiculs directo al hugac donde se comete {lcita penal,
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o seduceibn y agresidn a ia victima para el despojo de sus bienes en ¢l interior de)
R T automovil y abaodonos ?gﬁﬁma en lugar desclado y durante Ia nache), significendo
O que. tratindose de acevidades renbizadas por un2 plemlidad de agenes se acmis eon
e phnificacion y concerucidn de idens, con uso de wchiculo de tanspoce publico de
p "‘“1 B Pasieros prestandn servicio {Colecdve).- .
&, . o ) '
® .
SUBSUNCION DE L0OS HECHOS: ) -
¢ * Los hechas as{ descricos s¢ subsumen & e fpe penal concenido en ¢l art 188 roncordado -
& con el ardeule 189 primer parzafo incisos 2 y 4, el cunl esmblece que:
@O - Bl que 0 apodera Sgpabmnte de an bizn skl topct 0 pardialmenie gens pars aprusscharre de i
> snstapdndody el lizar i gre se eramatra, ePipleanta wivkensia conira ln persoa v e TIALT corr un
¢ Deter z}:.rm'.ex:z‘s para su pede o integridad figfe, serd reprimidy eon pena privativa de fbertad np meengr de
ires s mayor d oo aides.” o
"3
3 Articulo 189; . .
:"j "L pena serd 10 mevor ol docs i myer de seinls 51 edvobo ot copretida:
) Lo _
'j — 2.~ Durante ls povhe a e tugar dprolado.
& - Con of comeurve dr dps o mdE persoray,
:\-‘ W DESARROLLO DE LOS PRESUPUESTOS MATERIALES QUE
} :

_ PONDAMENTAN EL REQUERIMIENTO DE MANDATO DE PRISION
®) PREVENTIVA: . . :

e ' L~ FUNDADOS Y GRAVES ELEMENTOS DE CONVICCION QUE
) VINCULAN A LOS IMPUTADOS GON LOS HEGHOS,-
‘_J 1. Elacta dz intervencidn policial del 12 da scptiembre del afo 2016 siendo lag 01.45
& ’ hotas, en 1a que st da cuenta que se recibi6 In sefial de alerez de v robe suscitado
® ¢ lo Quebrada de Tucas, pot le que se inicid la persecucisn ¥ ¢l ticp de calor,
) amaallo de placa ¥3H-647 con casquee de mx Turscno Imperial impacto ea el
.J fronts del inmueble ubicado en fa utb. Javier Heraud J.7, Al Selva Alegre,
.) " procediéndese g tervenic & los Ocupances que responden il pombre de Marco
@ Antenis. Coaguin Sence y Cristopher Lesacio Mils Vargas, sprecindose que el
o . mreeior de] vehirulo habizn cunwo Péisonas de las que se capmro 4 dos ¥ los aoos

dos se dieren 2 It fuge. También se dz cuenm de que el vehiculo de serenazpa
EUE-043 que ers conducide por Juzn Carlos Contrerss Cormsic sufrld dados eq su
| ATl Id AT - i ’
Acik de Tarervencién Policial det 12 de Sepriembre del afio 2016 a ks 1:30 hors an
la-que se da cuenm que los efectvos policizles Exick Quispe Huaman: Jorge Manrio®
Valdivis; Mauo {raribay Ochoz v Cornelio Saachex Velarde, fuecon slertados por L2
centml 103 2 fin de apoyar en uga pemecucion de wn sutomdvil Mares Daewoo
Modelo tico, de color amesills, con casquere de Ja &inpress Tureme [mpetial, &f que
habia participade en va secvesto Ps0 en la modalidad de trnspore: publice
(coleetive), a ona personz de sexo mascoline, por lo que ambas méviles policiates
procedieron 1 eubdc el ingreso y sulide del Puente Chilina, constando
desplizamicnto de dicho vehicule el que citculaba o gran welocidad, siendo
g perseguido por les diferentes vizs del diseivg de Al Seiva ‘legre, el mismo que en
§ ¢l afin de elodic Ia preseadia poticial, colisiong frontalmente ea wa desnivel ds [a
- § scera ubicarla mny In M=z ], Lote 7, da e Urbanizacidn Javier Heeaud, intervinicndose
h 2 los impuradas Marca Aatonio Coaguira Sonco y Cristopher Leoncio Miilla
© Vargas. Al momeato de la indicads Intérvencidn se dt}iE[aZﬂ_IDﬂ ea la persecucidn
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las siguienee mc’nr'% Ffij':ialu FP-0902, EGT-630 de = Comisaria de Alto Sefva
Alegue; PL-13533 dzﬁa orrisariz de Cayma, y bas méviles del servicio de sCrenazgo
de caymz EUE-037, EUE-043; EUB-043 ¥ Serenzzgo de Alto Schva Alegre, EGE-
736; BGE-617, - : ' ’ .
Acte de Auxilip prestadn a persona deceTiida 1?7 de sepusinbre del atia 2016, en
la que s¢ da cusnc gue se waslado al Hospital Goyeneche al detenido Marco
Aaronio Corquin Sonco quien resuito herids al coaducic el vahicelo de placa de
todaje V5H-G47 de su propiedad, quicn fuc atendido y dado de alta par fo
preseqear lesiones de consideracién. .

Acra de aislamiento y proteccin de la escena, 12 de septiembee del 2510 2016,
protegiendo el lugar co &l gue finalmeate queds el vehiculo de phca de codaje
VSEL-G47. | ' |
Actz de Eatrega de escena, del 12 de sepdembre del ado 2016, en Ja que 3e hace
entregs de la escena asslada y protegidz sl sefor Padto Alex Lapez Acosca

- Ingemiexe Forease del Deparmmento de Criminalistica.

Actz de Registro Personal del agraviado Franktin Borda Cruz del 19 de
sepembre del ajio 2016, en la que se da cueats de ha vestmen de disha persoaa
que consia de un chaleco de- color aml, uoa- polera de. color £0j0, U pantaldn de-
drill eolor caff, nna chaling color acerg, zapattos de coloc negro, 2sitmismo en el
ladio izquisrdo de su chaleco se halla va celuler marea LG de color negro movistar
toa mimero ralefdnico 186845283, refisends que su billcrem que conrenia en su
intertor su DN Neo. 74730016, Libreea Milicaz, una tagjera de crédito de la Caja
Munscipal Arequips, asi como dinero en efectivo ia que la fire suserids por los
delincuentes cuando se encontraba =n el intedar del vehiculo.

Ac de Registro pecsonsl del derenido Cristopher Leoncio Milla Vargas ca h que
se da cuenta que se le halla dos billetes de 5/, S0.00 soles. _

Acta de incautacitn del 12 de septiembre del 2iio 2015, en la que ¢ procede 3
ncaurry ¢f vehiculo de placa da rodaje V5H-647, dande cucna que dicho wehioulo

presenta desperfeceos mecinicos on el sistemn de refrigomcion mdiados sa vista
que al momence de ia persacucisn este colisiono con un desnivel (raro).

Acta de sittacidn vehicutar del vebiculo de placa de rodaje YSH-647, o que

Presents la llapia delantern decechz pinchada, perabrisas delanrerp ausente (trizado},

vehiculo que fue tmsladado 2 Ja comisadia de Aleo Selva Alegre.

Acta de eawtvista del 12 de septiembre del afo 2018, realizads en ef inredor de

Ia Polleria Notkys ubicada en la Calle Misg Nio ‘100, Yanahuzra, sntreviscando 4

la persona de Nommen Oliver Bustamante Pileo, Administrador, quien indic que si

conoce alagmeindo Fraokliin Borda Cruz que wabaja para b empresa Norkys desde

hace un afe, y s¢ desempeda eq el dcea de limpieza y mantenimicawo del Iocal,

manifiest que a diche persona e Iz paga todos los dias demingos de cada semana,

entregindele un monto de S/. 243.00 soles cobro gue hizo efectivo el dia de ayer

domingo 11 de septiembre del 2016 en horas de 1a aoche

- Certificsdo ‘Médico Legal NMro, ?3305-L del 12 de sepdembre del ado 2016

practicado al aguvisdo FRANKLIN BORDA CRUZ de 2(¢ afios, e que al
eXamen presenez dos equimoesis vidliceas de 1.5x% 4 em Yy Dt 1 02 en & hade
derecho de ln -foenes, squimosis violicea de 1%0.5 cm en concha de pahelidn

nuricitlar izquisrdo, exconacin unguesl de 1x0.2 < en regibn meastoidea izquiecda,
excoczeidn de D.4x0.3 en regién hipoteaar de palma izquieeda, otorgindole un dia _

de atencion facultediva 'y 02 dias de incapacidad médicn legal

@Qii&to.

o

R

MIMIZTERID PUBRLICY

—Certititats medico Iegal ro, 23307-L del 12 de sepaembre del ado 2015
‘pracicado 8. bareo Antonio Comquire Sonco, persona que -presenta lesiones

ocanonadas al momento de la colizidn, otorgandole un dis de atenddn Fculratir ¥
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A _ 3 cias de incapacidad medico Jegal. - ,
@,_} o 13, Declaracién del agd@ido Franklin Borda Croz, rendida el 12 de sepuembre del :

. a0 2016 en presencia fiseal, en [ que nasra los hechos que ya han side decalladas, 3
9“‘\ manifieses tmbidn que teniz en su poder 3/, 340.00 soles de ellos S/. 240.00 soles B
'}f“\‘ ) cra lo que habis cobrado el dominges £n lg.noche e su wabajo y 8/ 100 soles eran :
!]—& ~. P pagar su recibo de celufae : _
& 14, Declacacitn del imputado Cristopher Leancio Milla Vargas, en presencia del

R Fiscel de turao y de su Abogedo Defensor, en h que rcfiece que ese dia st
G_‘i ~L2acontaba en compedia de unos amigos Mareo Anronio Cozquita iba manejando, 5
."'j E!.__lﬁg, en el asientn del gopilolo p también se enconwrsban “Caglin® ¥ et *loro h
gk‘] Manuel” que estaban en el ssienio posterior del tico amanlle de propiedad de :
Py Mazco Anronio, indica que estaban libando licor, y hiego se pusieroa de acuerde

B PAra i a la cancha £s decir salic 2 tobar, y el loce le dice a Marco parare en Puente

3 . Grau y los dos de mteds s bejeron hasta Gue suba un pasajeto que ern Haquito y ;
5 loven ¥ luepo volvieron a subir sus orros dos AmUgos, percarandose qus sus amigos
Caddin v ol Loco le estaban cebuscando los Bolsillos al rmuchacho, ¢) que oponia
vesistencia y decia que no Je hagan nada, v el imputado s& bajo del vehicalo ¥ wioal
Seren22po ¥ luego se subis-atis y Cartin se subid adelnnre, ¥ ¢n el suelo_indica que
‘0o sabe que le hucfan al pasajéro, luego subieron y wrrancarsa of vehiculo ¥ el
pasajero se colpg de lo parte de atuis y de ahi s¢ s0li0 cuando el carro aceleco, v
lnego s¢ escaparan, cruzaren e puente Chilina y en una curra se thocaron con uwn
CoONCreko, . o : E:
13, Declaracion del Miembro de Serenazgo Juan Caclos Contreras Cotneio, del 12 £
de sepricmbre del afio 2016, en presencx Fiscal, e la que natea que ¢ diz de los
hrechos 12 de sepriembze del afio 20 curso s¢ anconcraba realizando parralleje méwif
2 boedo del vehiculo de placa EUE-043, de k2 Municipalided de Cayme, en eSos
momentos s encontraba solo, ¥ en circunstancizs que se didgis o secoger 2 su
operador, tansitando por s Quebrada de Tucos de Cayma, diviso nn vehiculo raxi - ;
tiew de color amarillo que llevaba un casquete de coloe rojo ¥ blaco qus indicaba 3
Yas letras de Turismo Impenal, que s¢ encontraba estweionado z un lado de 12 viz en
direccién del Puebio Joves Buenos Aires de Cayma, ¥ cuando se enconwaba 2 unos
10°0 15 metos de disncia de dicho vehiculo se percaro que en ¢t siterior del
vehiculo en el lado derecho colindance con las chaceas que existen en el lugar, habia
dos sujetos masculinos tenfan reducide y agrediendo Hsicameace en el suelo & uns :
eECera perona ¥ es5tos dos sujeros y estos sujeros al notar gy presencia &0 &l lagar
en forma cipida procedicron n ingresar al e, emprendiendo a fugs, eq
circunstencias que hufan del lugar el sgravindo se sycwe af vehiewlo siende
arrastrado por unos 5 mecos aproximadamente, hasta caer tendide en el suelo,
opnde los imputados por dar la wuelia en L, con direceién a l cancha de fuchol
de ks tomills de Cayma. Por le que en forma inmediac inicio la pessecucién por {a
Calle Honoro Delgado , Av. Ramon Castlla, Aw, Bolognesi, Calle Ramon Castilla,
ingresando por el Puente Chilina, y cuaado se encontraba por iamediaciores de la
Asoe. Villa Awequipn con la intesseccida, de Javier Herand, en el Froots de ia
vivienda signada con la Mz J, Lote 7, opto por cemazle &l peso ol mx & cnal se
despietd cod un desnivel de cemento del sardinel, sxistente en ¢f lugar, chocando fn
wnidad vehicolar En esos inseaaes diviso que del interior del msi del lado darecho
pucria delaarera y postedor salian huyendo dos sujetos mascilinos ea diferentes
direcciodes, motivo por el cual el operader de la mavil Mro. 3 David Walter Perra
Choguesnco persiguis a une de clios, misntras nto ¢l sefior Joaa Carlos Coneeras
¥ el conduetor de 1a wmévit 3 Jose Evidn Tinra Colqus 8¢ quedaron en e] Jugar da la
celisidn ya que 2l inrerior dal vehiculo tax se encoatraban dos sujetos mis 1 los gue
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procedieron a_apsgiender Indica que el'agraviado fie auxilisdo por k2 mévil 4 del
serenazgo de Cayrma, Tambidn indice que en aingrin morcato perdio de vista ol
tod hasth que logro su intervencidn. lndica que produco del accidenre el
conductpr del med sufeié lasiones porde gae fue suxiliado al Hespieal Goveneche, - -
asunisme da cusata que lag vnidades vehiculares tants & tasd como o vehiculo de
SErENAZE0 presentan danos mateciales.
16, Declaracidn del tesrigr David Walter Parra Cliogueanco, miembro del
SErEnaxgo en presencia Fiscal, en el que narea Jas circunstancias en fas que se
produje 1a intervencién, cuando recibiernn por radio 2 alers de una persecucidn 2
un automovil teo coloe amarillo ef que & cocontraba arrastrends 8 una persoua de
sexo masculino en la Quebrada de Tucos , v estando en la interseccin de lo
Avenida Progrieso con Calle Honorio Delgndo divise al antomdvit Tico Amaxillo
que paso & excesiva velocidad y detris de el paso el Apole 7, pot lo que procedié a
-Apoyalo e la persecucidn bajando por la Av Ramén Caselln para luego ingresar .
bor cl Puente Chilina, donde lograron cercar.al vehicute Tico sobrepasandolo y esre
nos impuco en la paree postedor en ciertos momentos, opto por reducic ja
velocidad de su mévil para que este. vehicolo se estacionar, pero el Tieo logro
eSQuIvAr awmennndn nuevimente Ia velocidad, ingresando a] divgdto de Alte Selva
Alegre, dendo o vuclm en ln rotonda uhicads & la alum del Calegic Militar
ingresando por unz de las calles Iogrando cerrario = 1s alnura de vivienda ubicada
ert la Vil Acequipa J-7, el wxi choco con la pacte laceral de su vehicdlo g luego
choco con la pavee alm de 12 vereda, luego observo que ef conductor del tico traraba
de salic motive por el cual Jo agareo ¥ lo puso en & suelo tendido boes, alsyo,
mientas su compatiere Contreras tala 2 uno de los que s habia fogado
. ecloctndolo rumbién & piso beca abajn. ’ .
} 17. Declaracion del miembre del sexenazgo José Brwin Tinra Celque, narce goe el
, diz 12 de sepriembre del ado 2016 se enconuabz de-servicio e la movil Apole 3,
en compaiia del Conductr José Tintm Colque, sreunstmncias en Ing gue escuchan
por radio que 12 movil Apole 7 se encontmaba ra pemecucidn de un vehiculo Tieo
color amaallo el que estaba arraserando a una persons de sexo maseulino 212 alora
de la quebrada de Tucos, porque le bondaron apoys de forma inmediac,
finglmente logzaron carenr at vehiculo Tico frente al incousble J-7 de la Asoc. Villa
Arequipz, 2l momeato de interceptaclo el vehiculo tice choco con su mdvdl v lusgo
¢} o kmpacio en la vereds, observando qus una persona bejo de & parre postarior
del vehiculo yenda en su persecucida pero go logro eleanzaro, regresando al lugag
de Jos hachos, observando « das sujetos rendidos en el piso boca abejo. :
18. Declaracién del Efectivo Policiel Carlos David Paces Pequefia, quien aarra
que el dia de los bechos se enconmaba realizanda putrullaje integrado. por Cayena en )
compafita de an miembro de serenazgo, instantes en los que fueron alertados por el
radio que ara mévil de serenazgo se encontraba en persecucidn de un vehiculo tico
zmarille de placa VIH-047, comupicande asimismo el hecho = la. capemal 305,
solieitando apoyo policiel para ejtcurac ¢l plan cemojo, tuega ballaror a] vehiculo
Tico en b Urh. Villa Arequipa ¢l que s habiz despistade y checado conera un
7 destivel de fa berma &rence al inmneble |7, dos sujctos de sexo masculing esmban
tendidos en el piso al lado, de dicho vehiculo, prosediends a colocadies los grilletes
de seguridad y realizar el mgisao personad, procediendn mbisn al ristamiento de Iy
escena.
9. Vista Fotograficas del vehiculo tico da placa de rodaje V5H-647 en s que se
apreci que tepc el pambrisas delantero tizado v ademds se evidencis que hs
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2. QUE LA SANCION A IMPPIERSE SEA SUPERIOR A CUATRO ANOS.DE . .
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD:

Los hechos asi deseritas ge subsumen 0 &l tipo penal contenido en el art. 188 concosdade
con el articulo 189 primesr pirrifo incisos 2 y 4, =l cual establece gue -

“Ll gue 55 apadera ispatonite % na bien wiveebh tofal o pavciabnenle ajeno pars apresechorss de &
Surgyindoly def fugar en gute s encwsntra, emppleandy wiolensie zomire o pertona o amenagindola con
PeEpy bintiarats para W vido o wntegrided fisicn, serd retrimisdy von pene privativa s kbertad no mrénor de ¥
#res ui smayer 48 oche awos” . &
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Armirnle 189 :
“La peta serd a0 menor dr doce ni mayer dle veinty 5 e rube o5 conretida:

I: . .__lp' . .
2= Duranate f# gocbe o sn lngny dasalend,
4 arr_a! QRUTSQ de A0 b wrds persoinas,

Por lo que eligxprendsiiminitdi-le: penasguakzeomespoadsria 'é5-deé 12 4o superaddo P
mﬁmd&k‘éiﬁ#&w-aﬁos* ' ) i

3. QUE EL IMPUTADO, EN RAZON A SUS-ANTEGEDENTES ¥ OTRAS
CIRCUNSTAMNGIAS .. DEL._iCASO . PARTICULAR.  'PERMITA: . COLEGIR
RAZONABLEMENTE "QUE" TRATARA "DE ELUDIR LA ACCION DE :
JUSTICLA (PELIGRQ DE FUGA) U OBSTACULIZAR LA AVERIGUACION DE 3
LAVERDAD (PELIGRO DE GBSTACULIZACION)

00NV NOLEPOPDLS

RESPECTQ AL PELIGRO DE FUGA:

IL...F

) En relacidn'a este presupuesto este despacha considera que los impueados Marco Antonio {
Cozquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla ¥argas jarentaria sustaerse de i sccién T
penal, ¥2 que al calificar esre punto en rvelaridn a los considerandos eswblecidos por el -

propie legisledor pam la calificacién del peligro de Fage, es que en el inciso 1 del articulo
269 del Codigo Procesal Penal, establece que deberd: 'nq.&“_n;mﬁ:;g el amaiva. en ol pais del *

imputado, deterrninade por ¢l de vicilio, residenciz hahmn]:”i;lenm de la farnilia yde sus
negodlasis Bahajoendus Eavillthesd isisabi idbras diBnithmnente el phiSnipemmariecer '

oculfo. :

Respecto al imputado Marco Anronio Coaguira Sonco _

En cuando a su ercaigo domiciliarig te aprecta gue vive en una casa famibnz, junts z su
cogvivienre y su menpe hijo. _ o :

En cusnto 2 su afraico laboral hast la formulacidn del preseare 0o és ha recepcionado”
ningho documentn idSgn que acredite que efectivaments libora como txista zBliado-a

un# ewipless, ya que en la copia de su Fotochek se aprecia que estacda aflindo & la emprésa
Taibsur cop I unidad vehicular ds su propiedad VSH-647 ¥ sit embazpo su vehiculo fend

un easquete de taxd IMPERIAL, Io que consdituye unz grave contradiccidn, de oo lado se
aprecis que precisamente ol imiputado ha viilizado e vehiculo de su propicdad y su. AR
apgrisncia de ug media de cadghoite pblico thid prerisiinentis pats perpretar £ ilicito, poL. .
1o que 00 3¢ encuentre acreditado o amaigo laboral, " L =
En cuando 1 su armaigo fmiliadao obxa en autos el DNI de su convivients ni el DINE de.

13 su menor hijo por lo que no s¢ tiene certers respecto-a dicho extemo ¥ en tode caso no se

% i \i2 ofrecido ningdo medio probacotio que acredite que efectivamente dichas pemonas se
B 9enenta a su cargo. -
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A lo que se avna condugg de imputado a] momento de sec descubierto ya que siendo el 7
k pesona que manejabe ‘el vehiculo y al adverdir que habisn sido descubicrtos por un
miemburo del serenszgo emprendio Lo huida ¢ toda velocidad pot difercntes artedas de
Cayma y Al Selva Alepre y fGnabmente solo se detuvo cuando el vehiculo de serenazeo Ic
certd el paso impacando &) und befma, T - .

Porle que es mis que evidente y claro que su conducta tevela que se sustraerd de la accidn

de la justicio, eflo tebidn en razda 2 Ia pena que serd de 12 ados o supedor, corsiderandn

- que no [ene un acago de calidad.

-—

Respecio ol imputade Cristophes Leoncio Milla Vargas, : :
En cuano g dichs persona en relseién al armigo domiciliario en el acta de mtervencian
policial de la 1:45 del 12 de sepembre del 20 2016 indicn fque domicilia en un hospedaje.
. del conwo de la cudad cuyo nombre no recuerda xefiere enconcearse de wAnsito por estr
cwdad. Lnego en s declaracion voluntaria properciona el domitilio de su hexmane
indicando ‘que domicilia en el “Pueblo Joven Independencia, Los Guindos (no recucrda el
nimero) Zona B, Distrieo de Alo Sclva Alegse®, y luego cuande se realiva Ya veri Bowcign
‘domiciliaria de dicha pezsona en el domiclio sito en Lirh. Independencia Mz. 4%, Lo 01,
L Calle-Los Guindos con Pasaje La Crur su Eamitiar {Silveria Conde Fuamani suegrz de su
hermano) indica.que.sl imputado go vive en dicho domicilio, apreciandose ademis de su
ficha centiec que dichn persona segisés domicifio real en Enrique Milla Ochoa Mz. 136,
Leos Olivos, Lima, por lo que definitivamente dicha peesona catect de armigo domiciliane.

b

Gas®
pponann

28]

9.
'} En cuanto al areeigo familiar dicha persona no ha acredirado con ningia dacumente que
@"}' teaga personas dependientes % su cargo, por lo que carece de ral somige.

) '

En cuanis al a:rmgs: iaboral, dicha pessona indic labarar en ia Ernpresa Fola Real desde el
mes de Julio del afio 2016, sin ‘embargo dicho extremo no ha sido acreditado con los
documentos cormspondientes,

Por lo que copulsovamente dichz-persana .carece; de un: arraigo- de calided, es mis que
evidence ¢ claro que su conducta de fapa al momento de ser descubierros revela que se

sustraerd de ka accitn de Ja justisia, ello umbién en razén a la pena que serk de 12 afios o
supcrior. :

el e I R P N W YT

bl P bl 8 S 4

La magunirud del dado causado en présente investigncién se ha cavsade una grave
afectacidtt no solo el pamimonio del agrevirdo sino también en su integrided  Fsica y
psicoldpica en mérito a |z forma ¥ ciccunstinciag en gue se wuseitaron los hechos de forma
sumamente violenta y agresiva.

(LY

)

Pmpcirciunalidad de la medida cautelar solicitada; . -

Estanda a las consideraciones expuescas en la Casacién N° 626-2013 Mogquegun emidda
por la Corte Supreme de. Jusdein de I3 Repiiblica la presente medida cautelar requerida
resulta ser iddnea, gecesada y proporcionat en sentido estricto por lo siguiente: .

YYYTYY

« Bs iddnea porque su requerimiento se encuence legalmente smparado por ley mis wie si

‘1 X )
MIAtSTERIT PUBLICT

4

S8 en <l caso conerers se advierte que existen foadados y graves elementas de comviccion que
. g;i. vinculan a los invesdgados como aueeres de los hechos denunciadas,
b
Y] 'l‘}ﬂ"; § necesaria porque oo existe otrs medida alternativa  imponerse e el caso conccero ga
o 3 :§ 3 qie conforme n verificade por el Despacho  Fiscal, los investigados no reiigen
oy " copulativaments g ammaigo de calided gue ndique. su voluntad de someterse 3 la

A
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;’;‘r:q: ~  pesecusion penal en conserucncin cvenran rogn todas las facfitidfadcs para abandonac

= - definitivameafe el piis o Remppnecer oculio, s lo gde se adicidua su conducca 'de

- R " inobsecvaocia a las Normas quec nos rigen, mis adn cuando se aprecia de los actnados que

@ luego de ser descubierros in fraganti en b conducts licita iniciaron una sauda huide 1 toda
~ velacidad por Cayma y Aleo, Selvy Alggre y bnatmente solo dervicron su fuga cuande af L

e vehiculo de seLenzzgo les v:'m% ¢l paso imp.actandc. con uaz berma de cogcreto.,

& Es propoceional en sentido estricto pomque canforme 2 [ namraleza del deliro comerdo

Y seche-afectado-eb bien jucidico patrimondo, por [o que b medida resulta: serRazoaable.

® - Por mies consideraciones, se advierra que extsten circunstancias que permiten establecer,

® razonzblemente, que ¢l investigads tratacs de eludiz 12 aceidn de Ja justicia,

e . §
< En consecuencis s¢ dan claramente ea e presence caso los elementos concurrentes para

@ > que s dicte Mandato de Prisidn Peeventiva, conforme a la estabiecido en el articulo 264°

[ ] % det Cédige Procesa! Penal :

8 1 Plazo de la medida de prision pecventiva

. Se solicitz se imponga la medida de prisién preventiva POR EL PIAZO MAXIMO DE.
@ 9 MESES; dado que s¢ requiere 2 conrnuacidn de los acras procesales impulsados ean el
Ny Presedte proceso, la realizacién de las diligenciss dispuestas e lr Formalizacién de
1 Investgacidn Preparatoris, asi como asegurar el desamollo de la empr intecmedia 7 del §
!J- Juzmamicar, - . 3
®, IV.- FUNDAMENTGS JURIDICOS: |
"'{'\ Sesior Juez, 3Dparamos nuestta pretension en el acticulo 268°, 269° v 270% del Cédigo
..x:, Procesal Penal. .
ag’ V1- PRUEEA DOCUMENTAL Y ANEXOS,
¢ * e cumple con anerar al presente requerimiento, copias certificadas de los
p p 9 , cop
®) ELEMENTOS DE .CONVICCION QUE VINCULAN 4 LOS
ﬁ} ' IMPUTADOS CON LOS HECHOS, '
:f POR TANTO: A& usted sefior Juez, solicio que se fenga por solicicada la PRISTON
i FREVENTIVA coous los impurdos MARCO ANTONIO COAQUIRA S0NCO y
L5 - CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS cooforme 2 Loy, a5l misimo, solicito s
", . pueda FIJAR DIA Y HORA pau la cealizacion de Ja audieacia solicitada, norificindose a
.) }:ﬁ E::]IIZES como tnbign a esce Despacho Fiscal paca los Bnes de ley.

@ Arequipa, 12 de sepdecnbre del afio 2016
@
. ; IMMUTADIOS : . -
Nember t MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO
L . Domicilio Real + Calle Hipolim Unague Nro, 100, Bidificadoces Misd, Miralores
‘ 7 ‘g % Domicilio Pmessal t Calle, Nueva, Weo. 234, Carcado. Abogads D, Lily Huangni
5 pt 2 iz E.DE-Ramns. CASILLA ELECTRONICA, $1169, CELULAR 931718516, ' .
iz .
3 . . .
= ;g?;m,m : CRISTOPHER LEONCIO MILLA YARGAS _
i @ 5 E;,Ei iDamicilic Real : Pueblo Joven Independencle, Los Guindos {no recusrds el ndaiers) Zona
) E ig SEEB, Alto Selwa Ategre, ] . .
i ®: {2 #d Demicilio Reniee : Enrigne MHla Ochoa Mz. 136, g;:s Olives, Limg. '
i 3 ~§ iﬂ Domicilio Procssal : Av. Independencin MNeo, 92 Cercado. Defensoris - Pubica.
& % 3 abogado De Jusn Caclos Ramos Peralts '
e |

|HCIAL
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e o 17 UYE, INYESWG“PEEPA%:){ A - Sede Ce}rq-_ Colorado L. ) //
&~ EXPEDIENTE ;001120147 visional No Hay SiE:tema'J ' '
®- ESPECIALIST A LUQU'E RECHARTE, TUAR
@ MINISTERIO PUBLICD: SECUNDA FISCALIA PPC ) S
R WPUTADE  { COAQUIRM SONCO, MARCD ANTONIO YOTROG . .
- DELITO : ROBO AGRAVADO
- ACRAVIADO : BORDA CRUZ, FRANKLIN
::: - Respluecion N° Q1 ;
8- Arequips, dos mil disciséis §
& Segiembre, dace - 1
ﬂ“u _ Defdndose constancia de la leniitwd del Sivieme Intearada Judicial SET fa gue §
. a - |
.\'_3 ' ocasionat dificuftod v reireso en fa Grooitucion de los exaadientas.- Por vecibido en Ja fecha e ' q
’75 requerimienta de Prisidn Preventiva, solicitada por fa Segundz Fiscall Provineial Penal de {
’\’4 o Areguipa y de conformidad.con lo embrlcmrlo en &l articu|o goseientos setenta y.uno del Ccdsgo i
:ﬁl ' Procesal Penal: SE SEMALA: fecha para la realizacién de T2 AUDIENCIA DE PRISION |
‘1 ' PREVENTIVA diligeacia que se lievarg 2 cabo el diz CATORCE DE SETIEMBRE DEL ¢
oo
® DOS MOIL DIECISEIS A LAS CATORCE HORAS, EN LA SALA DEL MODULQ DEL (
W ST )
.‘1' NUEVQ COBIGO PROCESAL PENAL DE CERRQ COLORADO SITO EN LA CALLE d
@, ALFONSO UGARTE 12 (costado del Mereado de Cerro Coloradp), con la epncurrescia $
0:. : abligatoria del Fiseal Provincial en 1o Penaf del caso, Impurado v Abogedo défensor, bajo :
.') ' apereibimiento en caso de {nasistencia pera del sefior Fiscal de reimitirse copius a fa Oficina de (
% ' Control Interne del Ministario Pblico ¥ para la Defensara Téenica del encausado, de ser |
.) : sancionada can mukta de una Unidad de Referencia Procesal v/ ser stbrogada y tlevarse u cabo '
% : la aud:cncm can Defensor Pithlico en’ caso de inasistencia. Auorizondo 2f Especmh.s!a Judicial f
0) que suscribe por expresa defegacion del Magistrado que conoce la presents cousn ¥ e 1erito d ] t
:J {o dispriesto en ef arrmr!u 122 del Cédige Procesal Civil. -
q |
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INFORME _DE _PERICIA
RETROSPECTIVA  DE
DOSAJE ETILICO DE
MARCO ANTONIO
COAQUIRA VARGAS.
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CORONEL MED
JEFE REGSAL HRA, ..

EErEar

AREQUIPA: - oo il

Sobre Examan Retmeepesiivo,

y -

'GD.Mrn_SEE?EIR%PNPIREGSAL-ARE-SEC. 140CT18
OFC. N°912-2D15MP-FN-2F PPC-2DDT-{5725-2016) 110CT18
. AEpRE. . :

; "fnﬁf:adn {os:documentos de ia.referencia, con los
-Ff -se solicita se realice i3 Pafisia retrospectiva del examen de. Dasaia Etllico

“RMT@N 10 de Eecha 1 251 Tiﬁ

cahulemia encentrada enjisigiuestra de sangre fue de 0.86 afl., Iz rnisma qLe
ahm segun el Metodo da §h§_§ﬂel Mediflcada. | .
‘de reallzar el Céalculo Retrﬂspec’mm de Alcoholemia tﬂtai ¥ Irabajdndose cen
sficiente de Beta de Etil oxidacién; (canvirtienda las horas a minufos) y tentenda
CH ﬂs:derac:nn la Velacidad de Oxidaclan y el Volumen de distribucidn del Etanol
muestra comespondisnte #1ina persona normal, se obligne tamo resullado una
_errua Tedrica que podrig By apmmmadamente de 211 g/l

[P

#\.J‘-w.-

}r& tener en cuenta que
IIgas ra rnetabofizan deig

qutadas pueden variar ge perscma a persana ys
fmanera i alcohol debido a ia idiasincrasia [pesa),
:-: 58 debe considerar €l Hpo ds beblda dlcohdlica
fian consumido ya que ta aﬁ no cortienen la misma graduacion aleehdiica, la
L ad ge be-blda mgenda "51: se enmntraban con el estomaga vacio o con
BN

. Es cuanto Q:LE}PTO con informar a Ud., de acuerdn alo suilcttado
Sanento'de Ja refarenciabi-

Arequipa, 21 de Octubre del 2016

.
. ':.!"'i-.

ifcado Nro. 030-010103 - icado .a la persana de @EWPWSGMO.
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Cacpeta Fiscul Nro, 5726-2016
DIRRRFULION N03-2016 -2°FBPC-AR

Arequips, Veintinueve de Dici:mbm
Del dos rul Dhecises.- R T

*

ATENDIENDO:

A I nwerngacion pr:pnmmua seguida por la presuntz comisidn del deliin de ROBO -

AGRAVADOQ, previsto y sancionado en el are. 138 concordado con &t ardenlo 180 primes
- parrafo mases 2 v 4 del Codigo Penal, en contra de Marco Anvonio Coaquira Sonco y
-Cristopher Leoncic Milka Vargas, en agravio d= Franldin Borda Cruz. Y en conca de
Marco Anranto Coaquirz Soncs por la prasunta comision del delien de peligeo comuin en
l2 modalidad de conduceidn de vehiculo en estado de ehredad, previsto v sancionado
en el ardeulo 274 del Cédigo Peaz! en agravio dc La Sotiedad espresentade- por el
I-rlu'ustenn Piblico. :
- W
I’_EM.E.EQ--
{a presenre invesugacion .se. ha. cumplidn <f plazo- de la lovesd dgecion Prepararoria
conforme & lo establecido en el ardealo 342¢ del Cédigo Pracesal Penal, que senala: “E/
plaze de ta inmitigain Preparcioria ef dy ciento minte deas natnrales, Sélo por. coita Jrstgenda,
divtands b Disposicidn carvespondiente, of Fisead pocdrd Pma‘rqgurfa Jor Auica we fetia i srdxime de
- FeTat dm matizalts”. '

SEGUNDO.-

A lo lago de ke presente investigacidn se ha logrado cutﬁpli.t con los fines de la

nvestigaciéa  Prepamtoria, e dedr obtener los elemenos de. conviccién  que
poswriormente jusifiquen el pronunciamiento de fonds par paree d:l Mnm:;uo Piblico.

Todas has diligencies que se han reslizado dentem deb pl:zo establecids paLa iu mw_v.ugamcm
7 han servido para &l sselurccimicate de los hechos materia de In | invesagurién, por lo que
conforme al estada del proceso resulra def caso que el Ministerio Piblico tiene que decidic
conforme 4l ardeulo 344" inciso 1 del Cr.ad.tgo Procesal Penal

Por lo que de conformidad a lo esmblecide en e ardeulo 343° nomessl T del Codigo
Procesal TPenal, ol Segundo Despacho de Derision Tempranz de la Sl:gunda Fiscalia
Provmual Panal Cmpomtrm de ALeqmpa

_E_QLSEQHE, LA CONCLUSION DE LA INVESTIGACION PREPmTDRm
seguida poc la presunta comisidn dal.delito de RODBO AGRAVADO, pr:wlsm ¥

sanciopada en el ere 188 concordado con el articulo 189 primer pirmfo incisos 2 v 4 del

Cad;gn Penal, eo conra de Marco Antonio Coaquirz Senco ¥ Crstopher Leoncio
Milla Vacgas, en agravio de Foanklin Borda Cruz. Y en contra de Marco Antonio

.Loaquira Sonco por la presunia comisitin del delico de peligen comin ¢n s modalidad de

conduceidn de vehiculo en estado de ebriedad, previsio v sancionedo en el acdoulo 274,
© del Cédige Penal cn agraﬂo de La Sociedad sepresentada‘por et Micisteds Piiblico.
- PONGASE .¢n conociniente del Sefior Juez de la Investigarian Prepacacoria de Cerx

Colorade, pama los fines a los que hace zeferencia &l argiculo 3441 del Cc:riLgo Procesal

Penal.- RECH

_w -r-“'& Q’r - _
Noafiquese a las pactes. ( % z [ T— ‘,.}'WE\\“)
It il |
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SINTRTERIO HirLro
EEGLUMIA FI80 AL TA FROVESCIAL PRICLL
L . CURPORATIVA DE AREQUT

GRS RECS BN AR @

REQUERIMIENTOQ N 01 -2016-MP-2FPPC-AR
EXPEDIENTE N® :6946-2016 .

- CARPETA FISCAL - : 5726-2016 - .
DENUNCIADO : Marco Antonio Coaquisa Sonco

-

: _ ¥ otro, :
' AGRAVIADO : Franklin Borda Cruz
DELITO :bA%ava_o yoewo oo
N B N e LR AL D SR A
- SUMILLA : Requerismitnto de Acusacidn '

SENOR, JUEZ DEL JUZGADO DE' INVESTIGACION PREPARATORIA DE
' CERRO COLORADO.
DR BDDY LEVA CASCAMAYTA.

A
|

. - JORGE MINAURO CANAHUIRE, Fiscal Provincial Tindar del Segundn
- Despache ‘de la Segunda Fistalia Provincial Penat Corporativa de Asequipa,

<on domicilio procesal ea la calle La Merced N* 400 {intedor), del Cercado de

Arequipa, provincia y departamento de- Arequpa, CON CASILLA

: _ ELECTRONICA 34073, agte Ud. respetuosamente dign: '

Lizega de realizada ba Iovestigacion Preparatotia y a tenor de Lo establecidd en el articulo 349°
del Cédigg Procesal Penal se FORMULA REQUERIMIENTO DE ACUSACION en
- contra de. MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCQ y CRISTOFHER LEONCIO
) MILLA VARGAS, pot |2 prevuntz comisidn de] delita de ROBO AGRAVADO, pz_evisto ¥
: - sancionado en 2l arfeuls 188 concordado con el articalo 189 primer pirrafo incisos 2; 4 5 5
del Cédigo Penzl, en agravio de Franklin Borda Cruz. Y sa conma de MARCO
ANTONIC COAQUIRA SONCO paris presunts comisidn de delito de. Paligre Comin
en 2 modalidad de CONDUCCION DE VEHICULO EN ESTATIO DE EBRIEDAD,
previsto y sancionado en £l pdmer pdrrafs del articulo 274 del Cédigo Penal, ca agravio de la
Sociedad representada por'el Ministenio Pubkico, en los siguientes tierninos:
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7 1.- DATOS PERSONALES DE LAS PARTES: ’
© A\ Nembre .- :MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCQ
f YV BNI : 12359327 ' ' "
! \ Grado de instruecién . : Seeundaria eompleta
< | Fechs Necimieqto : 24 d= octubre de 1995
& i 4 Lugarde pacimisnto + Atequipa, Arequips, Arequipa
y 5 i\ Bdad .21
{3%8 4 Ocupacidn : Chofer - .
s z : Clawdio José Coaquira Casgllo y Eacamacion Dods Soneo
-3¢ f‘? Domirlio Real 1 Cale Hipdlito Unanue Nio, 100, Edificadoccs Mist,
b i . : '
- & _ , : .
: N jlio Procesel : Calle Siglo XX Mro, 224, Qficina 6, Cercado. Abogade
_ ReynaldcVera Merma. Celolax 939613599, :
=) i . ‘
: \
i 5 1
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W LET ERIC PORCIC
GECTUND FISCALIL BROVINCIAL Piha,
- CORPORATIVA OL ARBQYES,
: Nombie ' - CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS .
DT : 70178450 o

Grado de insrnuccign
Fechs MNaciouenta
Luga.: de nacimientp

Cnarto de Secandada
: 10 de Julic de 1995 -

: Distrito Succhs, Provineta Alja, Deparmento Ancash.

Edad i 20 afios

Domicilic Real _ : Puehlo Joven Independenciz, Los Guindos (no recnerds e
aumere) Zona B, Alio Selva Alegre. _

Oeupacidn ' : Empleado en Kola.Real :

Sus padras o : Julia Gregoria Vazges Tazazona y Fernando Milla Cuispe
Doenicilio Procesal

: Av. Independencia Nro, 927, Segunde Piso, Cercado.
Defensnda Piblica. Abogado Dr Roggez Floces Chancayaus. ' -

AGRAVIADO:

Nombree : FRANELIN BORDA CRUZ
Diomicilio real : UPIS 19 de eneco Mz 5, Lote 3, Alto Capma, Cayna.

a

1LL.- DESCRIPCION DEL HECHO ATRIBUIDO A LOS IMPUTADOS:
S¢ impura s MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO y CRISTOPHER LEONCIO
MITI.A VARGAS haber obrado de martara conjunta smulidnea y con una voluntad eomia,

2 it da perperar ¢l delito de Robo Agravad, en agravio del sedior Franklin Borda Cruz, v
en &l caso Marco Antenio Coaquira Sonco ademis 3¢ le tmputa el delito de peligro corpiin

en la modalidad de conduceién de vehiculo en estado de ebriedad an agravio de lz

saciedad representada por ¢} Ministero Péblica, relatindose 2 condnuacion los herhos qus
son matesis de la presente acusacidn.

Hechos antecedentes:

El dia 12'de Sepiiembrz del afio 2016 sicndo aproximadamente las 1:00 horag de la
madmgada ¢ agraviade Franklin Borda Cruz, se encontmbz en ef Puente Grau <on la
Enslidad dé tomar wa rehiculo de servicio publico que lo taslade 2 Alto Cayma, &s ¢l caso.

que s< hizo presente un vebicwlo Tico de color amanllo con un letrere de Taxi cog placa de
rodaje VSH-647, cuyo conductor pregonaba que bacis eolectivo a Cayma, en el intexior dal
vehiculo se encontaba «l chofer, un sujeto en el agicowo dal copiloto y doy sujetos que

' / estaban en el asiento posterior, quienes le indicaban que faltzba un pastjero para ira Cayma,

- Por lo que el agravisdo subis al vehiculo por I puecta. postecior def lade izquicrda detris del °
- piota '

i Hechas concomitantes;

} Ea el mayecto ¥ estando el vehiealo a la altura del estadio Fragciseo Bolognesi en Cuyrna,
comunmente los vehfculos que hacen colective van dempre de frente hestz el cruce de

@ 0o pudieron sujetaro, e esas circunstaneing el chofer que ha sido jdentifieado come
dreo Antonio Cozquira Sonco estaciono el wehienls 2 un costado cerca 2 unas chacas ¥
! gi20a 2 los owos sujeros qus se apresuraran y mientras tamto el agraviado luchaba y

Msteocia el robe, pos lo que los imputados le propinaron pudetes en difereaces
ecpo, &l sujeto que iba comu copiloto que se encuentra plenamente identificado
¥ r'-n e 2l nombee de Cristopher Leoncto Milla Vargas se estimbs por encima de su
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" 23iento y rebuscaba los bolsillos del agraviado despojindols de su hilletera en Iz que ienia'la
L : rantidad de S7. 34000 sotes, Tageta de Crédito de la Caja Arequips, su DINI Nzo. 74730018,
&, ¥ = bbreta mmiliar, o) apraviade segula ofreciendo resistencia ¥ los imputados lo seguan
9 golpeando, luego 1o jalaon hacia la puerta del lado dezecho procediendo a abir la puerta y
- azrojado del vehiculo, o zgraviade segula ofteciendo resistencia e indicindoles a los
®. imputados que le devuelvan sis peitafencias, pero estos sujetos 1o golpesban para botado
'y, del wehiculo, una ver que et agraviado ya esmbu casi fuera del yehiculo cste arranco v &l
. sgravizdo se sujeto del mismo por lo que Bie arrastrads unos 3 2 4 metros, v 2 Ba de que se
® - Z:;étcﬂu:.; !tie los imputados lo pates en la frente v ante dicha agresidn el aprvizdo se soltd y
9. Hechos posteriores
®n Sin embargo los imputados ao habiag caldo en b cuenta de que un mitcabro del Serenazgo
.T Juan Cados C;:;E;ms Cornejo ds Cayma que sstaba a bordo de su mévil de placa ETE-
' 043 habia observads el preciso instante e que tratzbarn de expulsat del vehiculs 2l ajrraviada,
» - amastidndolo. indusive wmos metras, pere. una vez que cayeron en b cueats de que estaban
o sienda observados cmprendieron ravdsmente b faga siendo perseguidos de inmediato ¥ en
9 tode momento por l2 movil de serenazgo que en ningn instantt los perdic de vista, .
®: misnfras estaba en lz persecucion el miembro da serenazpo pidio apoyo e otres unitdades que
luegt acudieron en su gjuda y embién socorderon &l agraviado, &5 251 que los impunados
L huperon 4 toda velocided primero con direceién a la cancha de |a Tomifls de Cayraz, huego
- continue ki persecucida, sumindose 2 2 misms orra mévil de serenazgo ka Nxa, 3, y luego se
9. samaren 4 la pesecucidn otras maviles de strenazgo 7 policiales, sendo parseguidos log
Py : # -+ Imputades por-la culle ‘Honodo Delgado, ahwreRaindr-Castlla, Av. Bologuesd, ingresando
e

Inego poc ¢l Pucnte Chilins ¥ cvande se caconirabzn por Inmediacinnes de Ia Asociacidn
- Villa Arequips con la intesseccidn de la Urb. Javies Herand en el frontls de Iz vivienda

signada con la Manzana J, Lote 7, el eonductor de la mévil de serenazga BEUB-043 opts per
* comazle €i paso al taxi, el cual ge despistd con ua desnivel do cemento del szrdinel, chocando
-dicha unided vehicular. En esos insuwares el misrobto del serenazgo logro divisac que del
interior dei taxi del lado derscho de la puerts delantera y postedor salilan huyendo dos sujatos
masculinos, en diferentes direccionas, pot tal motvo el operador de Ia méwl 3, David Walter
Parma Choqueanco persiguis » uno de dichos sujetns pera no pudo dade weance, mientras
tanto el sereno fuan Carlos Conwerns y ef conductor de la mévi 3, Jost Erwin Tinta Colque,
se quedaton en ef logar de ln colisidn ya que en of jnteror del taxi se encontrabza dos sujaros
Wis, 4 los que aprehendiecan los que han sido plenamenre identificados como Marco
Antonio Coaquird Soaca y Cristopher Leoncio Milla Vacgas, aco seguido llegacon ai
lugar Ja mévil 2 7 4 del serenazgn y tambnéo los vehiculos policiales de s Comisadas de
| Cayma y de Alto Sciva Alegre.
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Anelizada la modalided delictiva empleads, se s3teblece que ko5 delincuentes participantes en

¢l eventoy delictive aciuaron en circunstancta agravade ¥ conducm relevante de scinacion
izeds, con reparto de wles y/c fundones en Lz comisifn del delito (Chofer y
bmplices que recogta a la victima Rngiends ser ctupattes de vebiculo colectivo,
ofer que desplaza el vehiculo directo al fugar donde se comete ilicito penal,
duccién ¥ agresibn a la victima para &l despojo de sus bienes en el interior del
tamivil y abandone de victima en [ugae desolado y durante la nache), significande
iqadose de acrividades realizadas por una plucelided de agentes se actsd con
Ly concernadidn de kleas, con uso de vzhicwlo de mansporte piblico de pasajerns
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BILNTE TERID PiiELICD
SECHITA, FECAL L FROVINC AL PEMAL
CORPARATIVY BIE

%
¥. ELEMENTOS DE CONVICCION:

I
En la presente wvesdgrcidn se ha logrado obtener Jos siguientes elamentos de conviceidn los
cuales vineniin 2 los imputados con los hachos delictivos, estos sag:

1. A fojas 10 y 11, El acta de intervencidn policial del 12 de septiembre del adig
' 2016 siendo lzs 01,45 horas, en la que se da cuenea que se recibis 12 sefal de alects de
un robo suscitzde en i’ Quebrada de Tucos, por lo que se iniedé la pecsecucion ol

teo de color amarillo de placa VSE-647 con casquete de taxd Tudsmo [mperial

impacto en el foatis del inmucble ubicade en la wb. Javier Heraud J-7, Alto Selva -

dlegre, procediéndose a intervenit a los-ocupantes gue responden al nombre
de Marco Antonio Coaquire Soecd. y Cruistopher Leoncio Milla Vargus,
aprecidngloss que #f interior del vehintlo habfan euvatra ‘pesonad de las quc se ceptico
2 dos y los ouos dos se dieron 2 la faga. También se da cuent de que &l vehiculo de
serenazgo’ EUE-043 que axa conducido por Juan Cerlos Conerss Comcjo sufrié
dafios en su esuuctus. : . ' .

2. A fojas 12, Acta de Intervencién Policial del 12 de Septembre de! afio 2016 a
lay 1:30 horas en la que se da-cuenta que’los efectivos. policiales Exick Quispe
Rusman; Jorge Mazifio Valdiviz; Mauro Garibay Ochoa y.Commelio Sénchez Velarde,
fueron alertados por la centsl 105 a fn de 3poyar el uca persevucidn de un
2utomdvil Macca Daewoo Modelo tico, de eolor amardilo, con casquete de la empresa
Tunsmo Impedal, el que habia pasticipado en'un secuestro al paso en la modatidad
de transporte piblica (colective), 2 una pewsona-de sexo masculino, pot lo que 2mbas
moviles policizles " procedieron & cubnr el ingreso y salida del Puente Chiling,
constando el desplazamisnto de dicho vehiculo el que cireulzba a gezo velosidad,
siendo perseguide por les diferentes vias dal distdits de Alto Sclva Alegre; &l mismo
que en & afig de eladir la presencia policial, colisiono Frontalments e un desnivel de
Iz acera ubicada en la Mz J, Lote 7, de [2 Urbaniracion Javier Herand, intexrviniéadose
a los imporados Marco Antonio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla
Vargas. Al momento de la indicada intervencidn se desplazaron en la persecugion las
siguiente méviles policales IKP-0902; EGT-680 de k= Comisatia de Alto Selva Alegre;
PL-15533 de la Comisaria de Cayma; 7 las méviles del servicio de serenazgo de cayrna
EUE-037; EUE-D41; EUR-043 ¥ Serenazgo de Alio Selva Alegre, EGF-736; EGF-
617. - )

- 3. A fojas 13, Acta de Auxilic prestado a parsona detenida, 12 de septiernbre del
ado 2016, en la que se da cuenes que se ttashdo al Hospital Gayeneche al detenido

. Marco Anronio Coaquits Sonco quicn resulte herido al eondudr & velionls de placa

y  de codaje VSH647 de s propiedad, quien fue atendide y dado de alta POt RO

presentar kesiones de ennsiderscidn |

I

. 24 A fojas 14, Acta de aislamiento y proteccidn de [a escena, 12 de septiembre del
SOREE afio 2016, protsgiendo o lugar ¢n el que finalmente quedo el vehiculo de place de
5 iﬁ rodaje VSH-647. - .
= [|§ 5. |A fojas 15, Acia de Entrega de escena, del 12 de septembre del afic 2016, en la
= LE

que 3¢ hace cnwega do la escena aislada y provegida al sedor Pedto Alex Lopez

yeostz Ingenirrg Forease del Deparamento de Criminalissea,

4 boJag 20, Acta de Registro Personzl del aggaviade Franklin Borda Cruz del 12

membze del afio 2016, ea la que s= da euenta de 2 vestimenta de dichs psisona

_ onte de un chaleso de color azul, una potera de color rojo, un pantalda de dill
c:}%ar caft, una chalina color acero, zapatilas de color negm, asimismo e &l lado
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izquierdo de su chaleco se halla un celubar marce LG de ¢
aumero belefnicn 986845283, ¢ hall{indosé su billatera, - .
_ T. A fojse 22, Acta de Registro peesopal del detenido Cristopher Eeoncio Milla Vargas
- - @0 la quese da cuenta que se ls halio dos billers de $/. 50.00 soles, ,
8. A fojas 25, Acta de incautacién del 12 de septiembee del afio 2016, en la que se
procede 2 incautar el vehiculo de placs de todaje V3H-647, dando cuenta que dicho
vehicudo presencs desperfecios mecinions eq el sistemz de refrigeracién radiador en
vista que sl momento de Iz persecucicn este colisiono con ug desnuvel {muro). )

9. A fojas 27; Acra de situacién vehicular del vebiculo de placa de rodaje VSH-
647, el que presenta la Manes, defantera derecha pinchadd, pacabuisas delantero auseqts
(orizade), vehiculo que fue trasladado a 12 comisacia de Alro Sebra Alegre.

10. A fojas 29, Actz de entrevista del 12 de septicmbre del afio 2016, realizadz en el
intedor de la Polleria Nazkys ubicadz en n Calle Mise Nyo, 100, Yanzhuars
‘entrevistiddo = la persoaa de Noman Olivec Bustamante Pilco, Adminigtrador,

- quien indica que si conoce agraviado Froldio Bordz Cruz que trebajn pars 12
cmtpresz Notkys desde hace on ato, y 3¢ dasempefia en el drea de Limpieza ¥
mantetimicato del local, manifiesta que 2 dicha persona se la page todos lgs dias
dorninges de cads semana, entrsgéndole wo manro de 3/, 243,00 sofes cobuo que
hiza efectvo ol diz de ayer domingo 11 de septiembre del 2015 e horas de Lz noche.

1L A Eajes 53, Certificado Médico Legal Nro. 23305-L del 12 de septiembzre del afio
2016 practicado al agravizdo FRANKLIN BORDA CRUZ de 20 ados, ¢l que al
£Xamen presenta dos equimosis violiceas ds 1.5z 4 em ¥ 0.4 x 0.2 ea el lado detecho

‘de kb Fente, equimosis violfcea de 1=l.3 cm en concha de pabelén awucular
zquierde, exconarion ungueal de 102 om en. regidn mastoidss - izduiderds,

‘Eexcoriacifn de D4x0.3 en regidn hipotenar de palms izquierda, etargindols un dia de
atencion facultariva v 02 dias de inczpecidad médico ie - -

12. A fojas 54, Certificado médice legal Nro. 23307-L det 12 dé septicmbre del adio

2016 prarticado 2 Mareo -Antoals Coaquira Sonco, presona que presenta lesiones
ocasionadas al momento de la colisida, atoegindele un dis-de stencidn facudtativa v 3

dias de lncapacidad médico . ' ,

13. A fojas 59 y 85, Daclaracion del agraviado Fremklin Borda Cruz, rendida e [2 de
sepiiembee del ado 2016 en presencia fscal, en la quer marm que ef diy 12 de

- septismbia del 250 2016 zpro¥imadamente 2 Ia 1:00 de |a madmgads se encantraba

. en el Puerite Grau esparando un vehlculo de trensposte piiblica pam que [ trashde 2

Aleo Cayma, de pronio aparecid un vehiculo Tico 2omllo eon lerero de taxi, cuye
conductsr pregonabs enlectvo Cayooa, ca el interior del vehizulo habiz un sujeto en
, = ssiente del copiloto y dos sujecos en el asiento posterior, quienes le indicaban que
"fnlmbz MG pasajero pars it x Cayma, y L se subid poc 12 puerts posterior del lado
Wzquicrdo dereds del piloto, cmando estaban 2 o altora: del catachio de Bolopnesi de

tyma, el cazo volted y ento a ks quebrada de Tucos, en ese momento el sujeto que
sstaba a su costado le puso unz ¢orrea en of cuello'con la que rat0 do aborcerls, pero
peacias a | chilior que llevabe ea ef cuells oo lo Pudieron sujetar, of chofet sstaciono
¢l vehicwlo a un costada corra de waes chacras y les gritaba 2 los otras sujetos que se
§  Zpesumaman ¥ mientras mato &f luchaba contra ellos, ¥ lo comenzaron 2 golpear con
g | pufietes ca diferences partes del cuerpo, el syjeto que iba como capilota se astiraba
L.__Pol encima de su asiento y comenzaba 2 rebuscamne mis bolsillos, despojindola de
su, Biteters, hasta que 1o jalaron 'del vehieulo hicia ¢l fado derecho y lo seguian,

tmdo, abrieron 12 puctta y lo secaron del vahiculo 7 ¢omo &l no dejaba que se

3, o sppuizn golpeanda § el les pedfz que le devuelvan sus pertensnrias, perolos

olor negro movistas con

%3

%
oY
L]
-,

X




-
J

i}

I R I
J

1

e

Lt
Ly
-

e

bbb

yeo9

L

]
o

JTXTY Y

—

YVyYTY

L)

Tr

el R

@8 50680.0

EITY

D &

; P

.-

KIRISTEAIC PUBLLES

XL.

| WISFTERLO P{Brace

SEGUNDA PISCAT i PWOVINC LA BENAL

CORPORATIVL DE AREJLTEN

14,

15

sujetos 1o seguian goipeando pasa botade, hasta que el vehiculo axanco ¥ ya estando

+ fuers del vehieulo s¢ snjeta del miscio y lo aefastraron por wnos 3 o 4 metros § uno

de los delincusntes Io pated cn la frente y &l se saltd y capé al suelo, en esos instances
un vehiculo de’ serenazgo -comenzd la persecucién de los sujetos que lo habian
asaltado. Tembién ha manifestads que tenia en su podex S/. 340,00 soles de cllos 5/,
240.00 soles erz Jo que habia cabrado el domingo en b2 noche ¢n su trabsjo § S/, 100
soles eran paea pagar su tecibo de celular.

A fojes 61 y 55, Declacacién del imputado Cristopher Leoncio Milla Vargas, en

presencia del Fiscal de wmo y de su Abogads Defensor, en la que refiere que ese dia

§¢ cncontraba en compaiiia de unos amigos Marco Aatonio Coaguirs iba manejanda,
tl iba en el asiento del coptlote y también s¢ encontraban *Cardin” v & “lnco
Manuel” que estaban en el asiento postedor del eo amarillo de propiedsd de Mazeo

Antonio, lndica que estaban libando licor, y luego se pusieran de acuerdo pagaica’

la cancha es decir salir a robaz, § ¢l loca e dice 2 Mazco pazate en Puents Grau v
los dos de =trds se bajaron-hist que suba un pasajero que era Aaquita  joven§ luago
volvietan 1 subir sus otwos dos amigws. Lucgo se percate que sus amigos Caslin y el
Loco e estaban rebuscando los bolsillos al muchacho, o que oponia resistencis y
decla gue 20 le hagan nada, y of irapueads se bajo del vehisulo y vio ol sercoazgo ¥
luego se subié atris y Catlin se subid adelante, y en el suelo indica gue no sabe que lz
hacian 2l pasajero, luega subleron y arrancaron el vehiculo y el pasijero. se colpé de I

patte de atrds y de ahi se soltd cuandoe el caro acelero, y luego se eseapazon, cruzason

¢l puente Chilina y er una curvs se chaczeon con un concreta,

A fojas 66 y s3., Declacacién del Micmbro de Serenazge Juzn Carlos Conrreras
Carnejg, del 12. de septiembre del 2fio 2014, en presencia Fiscal, en la que Qarra que
el dia de Jos hechos 12 de septimbre del aio en curso se encontrabs realizando
paoullzje wovil 2 bordo del vehiculo de placa EUTE-043, de la Municipalidad e
Caywa, en es0s momentos se sncoatraba solo, y en citcunstancias que se dicgla a
recoger a su operadsr, teansitmnde por la Quebmda de Tocos do Cayme, diviso un
vehiculo taxit teo de color amarilio que levaba ud casguete de color rojo ¥ blanes que
indicaba las letras de Tudsms Impedal, que se encontraba estacionade 4 un lado de 1
via en direceién del Pueblo Joven Buenos Aires de Capma, v coando s¢ encontrabz o
uncs 10 ¢ 15 metros de distancia de dicho vehiculo se percato que eq el exterior del
vehiculo en el lado derecho colindante coq las chaceas que existen en ef higas, habis
dos swjetos masculines tenian mducide 7 eerediendo feicements en el suelo 2 una
tercera persona ¥ estos dos sujeros ¥ catos sujetos el ootar su presencia en ef lugar en
forma cépida procedieron s ingresar al taxi, empeeadisndo la fugs, en circunstancias
que huian del lagar el agraviado se sfjerd 4l vehiculo sicnds @resirado por unos 5
metros aprogmadaments, hasta caer tendido en el suelo, optande los impurados por
dar Ja viazlta en U, con direccion a la cancha de Ruthol de la tomillz de Cayma. Por'lo
que ea forma inmedzata inicio la persecucidn por la Callé Honoto Delgado, Av.
Ramdn Casrilla, Av. Bologoss, Calle Ramdn Castills, ingresande por el Puente
Chiling, ¥ coando se encontraba por inmediaciones de la Asec, Villa Arequipa coa lz
mterseccion de Javier Heraud, én ef fronts de Ia vivienda signada con la Mz J, Lote 7,
Opto por cerrarle el paso el taxi el cual se despistd con wa desnivel da cemenio del

\ sacdinel, existente cn el Jugar, chocands la unidad vehicular. En ésos instantes diviso

fue del intedor del taxd del lado derecho puertn delantera y posterior salian huyendo
dos sujetos masculinns en diferentes direcziones, motive pos ¢l cual el operadorde la

ol Nro. 3 David Walfer Parra Choqueanco pecsipuié @ una de ellos, atienteas
sefior Juan Cados Contreras y &l coaductor de Ja mévil 3 José Brwin Tinta
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Colgue s quedaron en ¢! lugae de la colisitn ya que al nterior del wehjculo taxi se
caconiraban dos sujetos mds a o8 sue procedieron s aprehender. [ndica que ol
agraviade fue awdliado por 1 tndwil 4 de! sceenazgo de Cayroa. Tambidn, indicz gue
2N figgin mognento prodic de vista al taxi hastz que logro su intervencidn, Sefials
Que products del accidente ol conductor del wxi sufdd lesiones por ke gue fue

. auiliado. ol Meyspital Goyeneche, asumismo du cuenrs que lag poidades vehiculzres
fanta e texi como el vehiculo de serenzzgo presentan dafios maredales,

16. A fojas 69 7 ss, Declaracin del restigo David Walter Farra Chogueanco, -
miembrn del dcténazga en presencia Fiscal, operador de la mévil EUEAL37, en el -

que farxz las circunstancias en ks que se produjo la interveneidn, cunndo recibieron
por radio I slerta de ugd persecucion o un sutomgvil tice color amaglio e! que se
enconeraba srrastando 2 una persona.de se¥o maseulino en L Quebrada de Tuces |, ¥
estando en b inteseccion de Ia Avenid Progreso con Calle Honode Delgado diviso
al sutoméil Tige Amacllo que paso a excesiva velocidad ¥ detris de ef paso el Apolo
7, por lo que prosedid a apoyade eo persecucion bajanda posla Av. Rzndn
 Casallz pars luego ingresar por el Puence Chilina, donde lograron estar cerca ol
vehicule Tico impactindalo ea la PRIte posterior en ciertds momentos, pero este se
enrontrabs esquivando, ingresando al distrito de Alto Setva Alegre, dando [a vuelta
en la totonda ubicada 2 Ja slture dat Colegic Mifitax ingresando por uga de les calles
logande cerrantd a la altura de'lz vivienda ubicads eq la Villa Arequipa J-7, el taxd
choco con la parte lateral da su vehfculo 7 huego choeo coa I parts alta de I versde,
Iucgo observa que el conductor del tico tratabe de sabic motiva por el cwal Lo zgawo ¥
ko puso ea el suclo tandide bac abajo, mieatas su companexa Conrrems train 2 uno
de los que e habis fugado eolacindalo tmbidn el piso boca 1bajo,

L7. A fojas 72 ¥ 85, Declatacién del miembro del serenaxrpo fosé Erwin Tinta
Colque, narrs que of dis 12 de séprembre del 2o 2016 se excontraba de servicio ea
la2 mévil Apclo 3, "en compaiia de su operador Walter ‘Patre Choqueanco,
cirqunstancias en las que sscuchan pot r2dio. que la mdvit Apalo 7 se enconersha en
pessecucidn de na vehiculo Tico color smadllg el que esiaba amasmando 1 ugy
persona de sexo masculine a la alturs da L2 quebrada de Tucos, porque i brindaron
apoye de formaz inmediata, Faalmente lopraron cerar al vehicalo Tico franee xl
inmueble J-7 dz la Asoe. Villa Adequipa, 1l momento de amterceptardo el vehicule teo
choro con su mdvil ¥ hiega el tieo impacto en h vereda, momenros ca los que
obsetva gue una personz sale de s puetta del copiloto, condendo hacia armba, ssi

+ como también salen de las puertas postedores dos sujetos iratanda de darse a la fupz,

Pt lo que abservo que ¢} codductor del tico estaba ratando de silic del vehiculo por

. ’,-\ tal moHvo 1o agacto y 1o puso en ¢l piso kendido boca abajo, miedtras que su

' / compadero Juan Contrers tthfa z uno de los que 3¢ habia fugado ¢olocindolo
i - tarnbién el piso bocz abaje. o

s - A fojas 75 v 53, Declaracion del Efectivo Policial Carlos David Pacsi Prquedla,

quier nacra-que el diz de los hechos 5e cicontrabs realizendo patrullaje inteprado pos

o A¥i Cayma e campiediz de wa miembro de serelazpo, instantes eq los que fueron
g ig alemtados por el radio que otre mdvil de ferenazgo se encofltraba en persecncidn de
2 %iiu vehiculo Geo amadllo de placa VSH-647, comunicando asimisme o) hecho a la
; ‘gi‘? entral 103, selicirando apéyoe policial
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eycena,
19. A ojas 82y 83, Vista Fotoprificas del vehiculo deo de place de rodaje V5H-647 e -
l2s que se aprecia que Hene el pacabrsas delantero complemments rom y ademids se
“evidedcis que ha impactado Frontalmente con un muro de concreto § se 2preciz un
casquets de Taxi Imparal o . ' :
20. 4 fojas 93 obre el Oficic Neo. 971-2015 de fechia 12 de Septienbre del afio 2016 en
-2l que se nforma que MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO o registra

: antecedentes penales ni judiciales. ' '

" 21 A fojas 94 obrm &l OHein Nro. 973-2015 de fecha 12 de septiembre del afio 2016 en
el que se informa que CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS no ragistra
antecedentes penales i judiciales, : - o

22. A fojas 150 y ss., Informe Percial Nro, 2142.2016-REGARE-DIVICA]-
DEPCRI-SECINCRI en of que se dz cuents de I Inspeccidn Criminafistica llevada
2 cabo en el lupar de los hachos el 12 de sepiembre del 200 2016 2 las 3.00 hotas,
respecto al vehiculo de placa VSH-647 el cual haimpactds conms el muro ds
cemento de la vereda dal frontis del inmueble ubiczdo en la Ms, §, lote 7 de la Urh.
Javier Herawd, Pampas de Polaneo Alto Selvs Alegre, ea el que se describe que el
vehiculo presenta el parabnsas delanterc tonalkhente rota, deformaciéa dal capat lado
izquierdo y guardafanpos izquieeds delantero, entre otros datios que se detallan alli
mis ampliaments, tatnbién se da- coeatn de la presencia de wy ¢asguete de Taxd
[tnperal, én Jz g{laatm se enconizd una billeeera metabics, ui fotochek a nombre de
Marre Coaquita Sonco.
23. A fojas 170 ¥ ss., Obza la copia certificada de la pastida registrat Nxo, 60036312
~ del vehicdo de placa de wdaje V5H657, en ia que se aprecia que desde ¢l 06 de

abdl del afio 2016 y a La actualidad & propiemrio de dicho vehiculo es el-acusadn - -

tzrco Antonto Coaquin Sonco. : . -

24. A fojas 192 obta cl Certificado de dosaje exlico Nin. 0030-010109 ‘de Marco
Antonio Coaquira Senco def 12 de septiembre del aio 2016, el que awoja un
tesultzdo de 0.86 pramos de alcohol pos litro de sangre. : L ]

" 25. A [ojas 193 obre el Cerficado de dosaje edlico Nro, 0030-010110 de Cristopher
Leoocio Mitla Vargas dal 12 de septiecabre del afdo 2016, el que aroja ve resultads
Regative aojando (.00 gramos de aleohol por, livo de sangre.

26. A -fojas 194 obma el Informe Nro, 211-2016 ~DIRSAN-PINP/REGSAT-
ARE/DIVREMED.DD.EE. dal 21-de ocmbre del 2o 2015 e el que se realica tin
examen emospectivo del dosaje etifico Nro, '0030-010109 de Marco Antonio
Coaquira Sonco, el que presenta una alcoholemia tedrica de 2,11 g/l

1. A fojas 213 y 53, obra la Declaracidén del imputado Marco Antonio Coaquira

Sooco, readids el 29 de diciembre del afio 2016, e presencie de su Abogado
Defensor de Eleccién, en &l que sefalz lo sigwiente: “ef dig 71 de teptimmbrr (L., mbi 2
wid earre B o5 ol carro babiz wn ving, me 10k y Hesands a bz tlefuing g2 mf card gue erhi whicods
et of Parge Hipslito Unome Nio. 100 Alte Misti, Miraforer, J 18 anwonir con #n amig
Critepher Midle Vargas y lr dije gue ruba para comseriar porgue jo esiaba ensszds porgue Sobic
discutide con mti esposia y v e snbe y rublé J nos pusimes & dwmar wds sbaje per wa colegio
Haisla dt Migeres, erant como las osiio # ocbo 3 magdia 0 poetimor & fomar ¢f ving, y de abl 2 fa
precia bora ghareee it anigo qus comic en lo cancha que e dicew "Carlin® ara gue ex Carlpr pero
0 It 5 dpeldid, ) su swbid al wibiculs patrds y diege e wor acabe el ving v Crittaphar o dices kmerio
dey; guv iha @ sgear w6 vins mdl y prit advanks babia ana timda Y comnpraos alli s ming y
o0y @ chmprar y estibamos tomandy y al vt Gparecis mri otro amiss gus tambiin lo conodd en Iz _
4 gae 5§ tiama *Loro Mannel*, y s subib tambein al carro atrds, y a eio de far once de J
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L #ochs s 0 mencs ya cxidbamor footands, auidbantor srds borrachos  of Lo Marwed ror dijp que
9. Fa Ba Gntmas picta y mEdife a mi vamar 2 vobar vamoas a haver tolickive J akara cealgeier chise:
, COTRA ke biert cedular, 3 va e dife que renés priedo Gue ne basia etas o129 ¥ me dio s fad yo oy
@ . a explicar aimo re bare, e 2BXTE y ik dije g fenda wmiedy, P 2 obi, pra daba ariedy e b a’g{r g
9 70 guaria y 5 5o sy o segudr tomands par que wee de valor Parv bace e3p, ¥ Jegu¥ fomianda wing, y :
< 1 :l;ﬁ r o abi:s dijn vamos y_yo Je dije mw;o;_}-}o néxrr,, de mﬁa’oc,:‘:egn{ag; for enatre deniro ;
! o, y of Manizel me By pdroste en ef Putnts Grav y grita Cayné Cayma, e agre ¥ -
, ,gﬂ'kCgrqu}ma_;.rmwrm:.:rrjew:eiqgmﬁada,;nm&:ﬁm!dpwﬁdaa#éxdgﬁﬁ:m&_ym '
9, _ _ dngl a le rancha Bolygresi en Cayma y volies por la snitasa ds Buenos Aires -y abi vr donde of
B Carlin y el Loco me dicen froms frema fo frane y i por of aspejo retrovisor of quer ke extaban quitands
:'1 ’ : sees cotas ol muchatho, v que ls forcgaban ro pude ver bien paraque avaba mirandy basiz adelants,
Yy _ ahi a5 dondys aparecid of Jeremazzs, o bayaron al agraviade fos prer Cristupher, of Lo Manwel y «f
[ . Cardir, y o les dift goe se gpuren porque alld eitaba el serenazgo, y di abi opts por doy g sudia tn
® Uy ra e percats que of apraviads s babia agarrady dal carro y apie por regsair voleandy y por
L sreapar (.0, yex donde-dereeos sbocady copire ummuro .. )0 7 )
@ 28, A fojas 21 obra ¢l Dictamen Pericisl Inspeccién de Ingenierie Forense Nro.
L 2312016, en ol que se detalls los dados que sufrd el vehiculo de plata de rodaje
VoH-647, ' i
@, ) 29. A fojus 218 ¥ 55, obrz & Dictamen Bericial Fisico Nro. 659-2016 tealizado en los
:v - vehicalos de placa de rodsje EUE-043 Y EUE-U37 cn el que s desccibé los dados
~,1 . que presentin dichas unidades, |

Y. GRADO DE RESPONSABILIDAD Y CIRCUNSTANCIAS MODIEICAT ORIAS
DE LA RESPONSABILIDAD PENAL; :

5.t. Grado de Respensabilidad- los acusados’ MARCO ANTONIO
COAQUIRA SONCO y CRISTOFHER, LEONTIO MILLA VARGAS,
tenen la calidad de COAUTORES del delito de ROBO AGRAVADO quienes
cason de maners cogjuata simultines ¥ con usa voluntad comin pats
susirzet los bienes del agraviado. .

5.2 En cmato 3 MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO ademis dene 1a

' calided de autor del delite de Peligro Comin: es L modalidad de
CONDUCCION DE VEHICULO EN ESTADQ DE EBRIEDAD, que se

e atrihuye oo copciso rea) eon el delin de Robg Agrivado.
53, ' Circunstancias modificatodas de requns-abiﬁthiad-- No exisien

V1. SOLICITUD PRINCIPAL DE TIFIFICACION, PENA REPARAGION CIVIL
: ¥ CONSECUENCIAS ACCESORIAS: .

VW L-TIPIFICACION .-

306D RB000000 0900099886

§ {3 iEldelio de ROBO AGRAVADO se encuent previsto 7 saacionado ca ef ariculo 188 del
a i E;i Cétiga Penal en concordancia caa hs circonsanciss agravantes previses en el ardculo 139
:? §E% irher pdreafo incisos 2 y 4 del wiimo casepo [egal.

B <THRLddlito de Peligro Comin en s modalided de CONDUCCION DB VEHECULO EN
=3 - NIE EBRIEDAD, prevists y sancionado en el prmer paszafo del articulo 274 del
¥ Ozf ! 0. agravio de la Socisdad representada por el Ministera Pablico. '
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: La determinacidn judscial de la pena, =5 una labor coastiticionalmente encomendada 2 la '
.‘1‘ . judicamura jurisdicconal cuyz aplicactdn opera habiendo dererminado bz econcurrencia del
i { injusto peqal, -
:3‘ ' Las reformas sustantives en lo que respeets a ésta materis han sids objato de recicate
modificacion mediante LépeN90€75, publicada el 19 de agosto de 2013, segin la cual, la
9. pena requiere ko siguicnic eperacin. T
: . : a. IDENTIFICACION DEL ESFACIO PUNITIVO Y DIVISION i
* : POR TERCIOS '
&, L . :
& ; ' - { Robo ’ '
» . El que s& apodera flegiimamente de un bisn mueble total o parcislmente
Qh h 2)¢00, para aprovecharse de.éh, sustragénddlo del lugar en que se-encuentra,

ctpleando viclencia conma la personi o amcpmazindola con un peligro
nminente pact s vida o integridad fsica sesd peprimido con pena prvanva
de Jibettsd no menor de tres ni mayor de ocko afios -

Robo agtavado .

Ia pena seri oo menor de dose ni mayor -de veinte afios si el robo es
| comeddo: ' '

800

2} Durente lz goche o en lugar desolada,
4) Con ¢l conmirse de doa o mis personas,

. 5) Ea cuaiquier medio de locomocién dé wansporte piblica’
o prvado de pasajeros o de carga, termimales terrescres,
ferzoviarios, lacustres v Huviales, puertos, ALTOPUELI0F,
restaarantes y afines, establecimientos de hospedaje y lupases de
alojamiento, dreas narurales protegidas, fuentes de agua minero-
medicinales con fines wristicos, bisnes iamuebles integrantes del
patamonic caltural de lz Nagon v museos. '
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Limite minimo  : 12 afios (144 meses)
Limite miximo 20 afios {240 meses)

9

—

" ‘Eatonces, ¢! espacio punitive en. el que se efetuard la divisién POt teccios a¢ de
6 meses, cada cercin esed conformade por 32 meses,

—

Eg ese coteader las escalas punitivas son las sigulentes:

-

L2 X K

® Pdmer Tercia : Des_de 144 maeses hasta 176 meses.
y T oa - Segundo Tereio : Desda 176 meses hasea 208 meses,

2 : §§ E_ ' a Tarcer Terclo : Desde 208 meses hastz 240 meses,
. : 353%' Condur_:clén cu estado de ebriedad
Q 2 8Ec3 “El que encontrindose en estado de ebriedad, con presencia de alcahol

, Eoigadd ea ki sangre ea propoccidn mayor de 0.5 geamos-litzs, o bajo ¢l cfecto de
& Iojus . drogas toxicas, estupefacientes, sustancias psicotripicas o sintétcas,
f:j = S cooduce, opera o mamobma vehiculo motgrizadoe, serd repdmido con
et

: 3, ' 1d
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SECUPTIA FISCALIA PROSRICIAL PERAL : -
. CORFGRATIVA DE ARFOL I,

pens privaova de la libertad 06 menor de seis meses q mayor de dos
[+ #@0s 0 con presmcidn de servicios comuaitdos de cincuence y dos 3
cical cuarro jormadas & inhabilicidn, conforme 1l ardoulo 35 inciso 7.7

Faca la pena privatva de ia libegtad ' -
Limite minimo - 06 meses
Fimiee migimo  :2afos o 24 meses

ot e S

Entonces, el espacio punitive sa el que se efecmari b divisidn por tercics ¢s de 18
meses, cada Brcio estd confommadao poz 6 tnesas,

En ésc entender las esealas pucidvas son bas siguientes:

Primar Tercie : Desde 06 meses hasrta un 12 mescs,

Segunde Terejo . : Desde 12 meses hasta 18 meses.
Tercer Terdo + Resde 18 meses hasta 24 meses.

A fn de cealizar |2 indiﬁdmiizuién de |2

penz -de forma comecty, se reslizard ef pgdlisis
Iespecta a cada uno de los zcusados, :

b. DETERMINACION DE PENA CONCEETA

* RESPECTO A MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO

A dicho arusado s¢ e arribuye en concuse real la comisidu de dos delitos Robo
Agravado 7 Peligro comiin en la modalidad de conduccién de vehicule en estrdo de
ebredad, . _ :

Se aprecia que en ¢l presente caso concume una atenuante geadrica ya que el impurdo
No registra antecedertes peoales, ¢ también se observa que respecto al delite de Roho
Agravade concurre uns circunsmncia atenuants paviiegiada yr que a} momentn de Jos
hechos el imputada se encontraba eq estado de shrsdad Io qu2¢ ba guedado corobeocado
con su dosaje etlico, por lo que deberd de determinarss un auevn matco puaigvo en el
que &l extremo minimo serd ba mitzd de o pena minima es decix partitemos de seis afios,
Po:.1o que e nuevo espacio punitive en o gue se aetemminad i panz PARA EL
DELITO DE ROBO AGRAVADOQ, ¢s el siguiente: '

il N g

5
%
:
§
3

Desde 6 aiins (72 mescs) hasta 12 afios (144 meses).

1 .
" En ese entender ks escalas panitvas son las signdentes:

-Primer Tereig : Dresde 72 meses (6 aftos) hasti 96 meses {8 afios)
Sr,i:gundo Tercin : Desde 96 meses hasta 120 meses :
zrcer Terclo - 2 Desds 120 meses hasta 144 meses.

Pbe lo que Ja peaa respecto 4 este delito debe establacetse en el primer bezcio ¥ en
 atencidn 2 Lz cantidad de ciccunstncias agravantes del delito de robo agmvado que en

=230 302 los numenales 2; 4 y 5 del primer pdrrafo del asticulo 189, del Codigo Penal

-3, “&Eﬁﬁﬂ&hmmhmd delpgdmer tegrio, por lo que ﬂ-nalumlm lz penz gue

poads por el defiw de robo sgesvado scuin de 7 ANOS DE PENA
VA DE LIBERTAD. - |

160608960 £900089.
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Ba cuznw al delito de peligro combn &n la modalidad de conduccién de
-; vehieuio en estado de ebriedad. '
 En cunato x esto delito en arencidn  lx carcncia de 2atecedentes penales corresponds
£zr [2 pena en ] plx:i.mc.l: tercio, es decir desde los 6 meses hasts un afie (12 meses).

Poz lo que respecto a2 este delito la pena que le couresponde s de 1 ANNO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBEBRTAD.

i

= 'RESPECTQ A CRISTOPHER LEQNCIO MILLA VARGAS

A dicha porsona se le aogbuye la comisién del delito de Robe Agravado. Respecta a dicha
persona se evidencia qee concurre une circunseaneis ateauants genérca ya que no regiswa
antecedenes penales y ninguns agravante, por tanto el imbito de aplicacién de la pema
comresponde al-primer tercio y en atencidn 3 ln cdnddad de circunstancias agravantes del.
delico de'Robo Agravada que en este casa son los pumerales 2; 4 ¥ 3 del primer pamafo del
articolo 189 dél Cadigo Penal debe establacerse Ja ptaa.en la mitad det pmet tereio: i

Primes Tercioc ~ : Desde 12 ados (144 meses) hasta 14 anos y.ocho mesey
) (176 meses) .
Sitado el punto medio del prmer tercio 160 meses o 13 adios v ¢ meses.

- Por mnio, en atencién ol acto, ademis de fa necesidad de prevenir éxts tipo de condurras que

e ~o. Agredes oo de los bienes juddicos més importantes de la sociedad es que la pena debe -

T T nonntesegin el andlisis realizado pace cada ung de loy acusadas; por lo que SE
' SOLICITA: . | .

i-  Paz el sedior MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCD L pena de 8- ANOS de

" -pena privativa de Libertad, a tazda de 7 atios por ¢l delite de Robo Agraiado v 1

afio por el defin de conduccidn de vehienlo en estads de ebiiedad, los que se e
ambuyen et cancusso real. _ ' ' o

i.  Pata el sciior CRISTHOPER LEONCIO MILLA VARGAS ks pena de 13.230z y

4 meses de péna privative de l2 libertad Por la comisidn del defito de Robo
Agravedo, ' ' o

V1. 3.- REPARACION CIVIL.- .
Qué, ds conformided con lo prssctite por el articulo 92° del Cédigo Pensl, todo delite
ATarred como consecuencia 0o sélo la imposicién de una pena, sino tambié pusde dar lugar
/4 surgrmienca de responsabilidad civil por pares del auio; &5 asi, que en aquelns casos en los
[/ Gype Ia conducta de los agentes produce na dado al agraviado, come en el presente caso s
/  objserva; por lo que se debe fijar ca forma prudencialmente; debe regiz ¢l principio del dafio
€aisado, por cuya tazédn la reparaddn civil debe de alguns mageca tender 1 compensar dicho
agryvio, Hjindose prudeacialmente de scuerdo & la magnitud del misgap, por 1o gue asre
t i T AT e e b Mﬂﬂm—&us MIE NUEVQS SDLES‘]
“ONCEPTO DE" REPARACION CIVIL, que deberi ser pagads eq forrna
por los dor deusados z favor del agraviade Pranklin Borda C1uz; ello en cuanto al

D‘.__ PURL] 3o

4l delito de pelipro comin ¢2 Iz modalidad de conduccion de vehimlo zn estmdo
dedad\con el que se ha alterzda ¥ pesturbado el ordemamiento jutidico de manera
ifrektva, adf como ba generads un sentimieato colecovo de INSEGURIDAD EN LOS

MiRI2TY r
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=~ Somsreng pbaees XV,
- EELTRDA FIacar b pRa PENAL - .
& _ CORFORATIVA DE AREGEA ) ' ,
g CONDUCTORES DE LOS OTROS VEHICULOS, Y BN LQS PREATONES QUE
&8 . TRANSITABAN POR DICHAS VIAS, y o ta “Toble db refirencar para la Raparaciém Civd por
I oonduction ox ertadp de ehriedad” “Traorparade mediantt rrsobucion de Ja fiscalio dr la nacidy. N"2508-
- 201 3-MP-FIN dt faba 26 dr aporto dr 2013, Saca et BORICFRA que: o imputado Marco
Aatonio Coaquira Soneo abeize ol monte.de 8/, L0600 (Un, roil cier con 00/ 100-gples)
L K - poT concspto de reparacida civil a favor de lu Sociedad Represeatada por el Ministero
[ Pubiico,
e VIL- SOLICITUD ALTERNATIVA O SUBSIDIARIA DE TIPIFICACION.
. © Ninguna, ' |
1
@& IX- RELACION- DE BIENES QUE GARANTIZAN EL PAGO DE La
o REPARACION CIVTL.. ' :
@ Ninguns
») X.- MEDIOS DE PRUEBA |
- Iy A RELACION DE MEDIOS DE PRUEBA QFRECIDAS: VICTIMAS, TESTILGOS,
P, PERITOS Y PRUEBAS OFRECIDAS: TESTIGOS, PERITOS Y OTRAS
@ DILIGEMNCIAS : '
9 ;| COND;: 2 *| NOMBRES ¥ DOMICILIO -~ | EXTREMOS D= ¥ IX
@ﬁ'- i T s P APELLIDOS - - 0 | DECLARACION )
' . : MARRARA;
%': Agrmvindn REAT: Upis [0 de La forma v drminstancs W que &
] ! | TESTIGO | FRANKLIN | Enso Mz S, Low §, dotims del el de aober p
& BORDA CRUZ | Capma. 2 w de xobo agrapdo por
@.e i i3 parte de h:!nuuclus, {fopas 57
h DRAY: 2 o | HARRARA: ’ :
0;? Micmiro del debeed  notificar  por | Resperto 1 lo que abservo =l dia 12 de
- ) Seremazgo ntermedio de o | septiembee del afo 2012, kzs circunstzncias
L) 2 | TESTIGO | JUAN CARLOS | Mucicipsiidad deCayms | de s persecusidn y caprars de bos dos
J T CONTRERAS 7-e0 su demirilic REAL | acusadas.
% CORNEfOQ sito en Aw Aviatidn 202, [ (fojes 66)
) Uzh. Francisco '
q'- , Bologoesi, Cavma. e
LABORAL: .3 k| N, : .
a deberi  notificar  por | Respemmo a by que chservo of dia el die 12
t Miembro del intermectio - de - la | de septiembee det afo 2012, sobre las
. . 3ercnazpo Maaucipalided de Capoon | circunstaorizg en que 3¢ produje la
G s | TESTIGO . WALTER ¥ ea su domicilio REAL | persecucidn p eaptu de bos dos acasados,
‘ . PARRA Sm en Av Acequips B- | (fojes 69),
v CHOQURANCO | 34, Vila E Miradoac '
& _ Francisco  Bolognesi,
ﬁ / Capema. : -
LABORAL: se [& | NARRARA: E
G. : Micmbro del deberd .noi&u poe RgsEenl:o 2 Jo que obsecva ol da 12 de
S | inrermedic de  la scpembre  ded  afo 2016, s
o Seeazz Municipalidad da Geyms | o ; -
Q. . IR IL TESTIGG_'."']DSE'ERWIN i MPdp i REFEL cuTimnstiorins  de  lz peesecusitn ¥
2 (’E 1y TINTA. G an dn leugncii “P-m;demmma |
& i 5 coLque | F & A (s 72
s | S_%Sj \ 0. 1000, Caymia,
Lo 33 : :
‘i' 54158 Ekecrivo Folicial | LABORAL: se [r | NARRARA
& : : oy STIGO CAREOS deberi .notificar por | Respecrr 2! contenido  del som de
- 33 LA \ DAVID PACSI - lntcremedio  de la | inrervencin policial  del 12 de
i_#?z ig é\\i PEQUENA | [efamea de  Fecuosos scpoembre del 23n 2006, 145 hozss
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{. ™ GJRPHH.\E#I-'? E E@ZHE_M&
' X . Humanos  de I [ {fojas 107 11).
_ ; BEGARE sitoen Calle J"Respeero il conteride del acta de

\ . Eamel 104, interor, | proweccida y sislamienco de la escans del
- Yanazhuars. 12 de septiembre del aiio 2016. {fojus

) 14).

P i Respacto al Artz de enteega de escena.

- del 12 de septicmbre del ado 2016 (fojes

I3
i Respecto al 2o de pegistro pemnﬂ de
- Cosropher Leoacio Milly Vz.l:ga: {Eajs
.- Respecio ol aera dc: incartcida de |
' g. "y - wehiculo de &I:I.ﬂl VSH-647, {fojas 25)
.",_. IABORAL: sc  [c ]| NMARRARA:

e deberd  notificex  per | Respects 4l mummdu del . aeez de
.\] . Bfective Paljca) | Swedio  de k| regiso personal del sgzaviado Frankiin |
® 6 | TESTIGO |JOEN ADRIAN Jefarurz. de Recursos | Boeda Crus. (fojas 20).

I ' LOZAND. Humarnos .de L2
9. REGARE siio en Calle
o Emmel 106, inteoor,

. Tamabuan, .
$,; : REAL: Calle  San | NARRARA: -
® - NORMAN Astocio  Neo. 335, | Respecto o} viaewlo hboral que dens con

i 7 | testigo | QLIVER Dristritg de Micafoces. | an empresa of agravisdo Franklin Bod:
OI . - BUS;'AMANFE LABRQRAL: Calle | Cruz  y respecto al pagn de su
® IL.CO Mua 100, Yecshuar, | remuneracidn (fojas 290,

i Pollegfa Nodeys. ' :

" ; LABORAL: s o | NARRARA:
@ Efsctivo Policial | Be0ed aotifcar  por | Respecto al contenido  del acm de

J CORMELIG | owrmedio  de s | inedowencidn . policiel del 12 de
‘J ! 8 | TESTIGO EDINSGN | Jefoeea de Recursos | sepoembre del wdic 2016 2 Las 1:30 hogas

. : ¥ Humanos  de  la | (fojzs 12).
& SANCHEZ '

p VELARDE REGARE sko on Calle
.‘1 Eamel 106, iateror,

@ Yanahuaca ' '

) . EXAMEN:

.J' ] . LﬁEDEAL s It | Serd examinada respecto ul contenido del
q ' . pﬁm‘rn Médico Legista _:;'I:'b:m - motbes:  por | esquficadn Médico Legal N 23305-L
ﬁ_-' Dra, FATRICIA mmfm:dia del | de Franklin Bords s (Fojas 53}

.} PAZ CANEDO | Iastitato -de Medicina | Cardficade médico Legal Nm, 23307.L

ﬁ: Legal de Areguipa. I3 de Marco Antonic Cm.qum. Sooco,
. - [Fojas 54

L LABORAL = o] EXAMEN:

QI Efectiva Policia| | deberi  nodilea - pov | Seri excamminndo cespectn al Imforme

, LEHL DANTEL | intzrmedio  de L& | Pericia] Neo 2142-2016-REGARE-

€ perro | NUREZVIDAL {Jefuuea de Reowsor! DpvicA] DESCRI SECINGRL
@ . Perto en Hurgnos . de kb o
&' - I inspesciones | REGARE sito en Cale | (0145 150)
ﬂi% | criminalistcas YEI'I.I:E.J“ 106, invenor, |
3 - :

1= Comandante | LABORAL, s le | EXAMEN -

u} 2 PINP - deberd  aotificer * pox | Serd examinado respects al tontenido de

‘g FEDRO wtermedio  de  la | loy eertficados de dosaje edlico D030

& ..;,' ERINESTO Jefawre de Reeursos | 010109  de Muco Anconis Coaquin
] {j‘f‘i. B HUAMAN Humaaos  de 2] Sonce v 0030-10110 de Cristepher
] , VEGA REGARE sito en Calle | Leoncio Mill Varess, (fopas 192 r 193}
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SONTITENE riBLiCo XLIX.
FEGLNDA FISCALL: PROVING AL PENAL

SRS R

EORPOIRNTTI, O MREQUIFA . :
Perito Quimico | Eomel 106, incedor, | ¥ respectn af informe Nra. 211-2096-—
Fatmactucico | Yanahuees DiRSAN-PNP/REGSAL-
ARE/DIVREMEDDDEE. (fojas
194).
) LABORAE s iz | EXAMEN
Efectivo policial | dsberi nodficas por | Serd examioado sobre el contenids drl
Perito Ingeniect | intermedio  de 12 | Dictunes Pedcie! de [nspeccida de
12 | PERTTO Quimico Jefarura  de. Recucsos | Ingeniecia Farcnse Neo. 231.2016. (fojas
: ALEX FRANK | Humaaos d=  la | 216)
LOPEZ -~ REGARE sito en Calle :
ACGSTA Enmel 106, interior,
. Yumhuzra, :
- Blecdoopalicial | ADORAL se le| EXAMEN: .
® Perira en deberi noulicer pac Serd exarmunade sobre & contenido del
‘ Ingcaietia inxcmedio de Dﬁl:xamm Pegcial Fision MNro. 659-2014.
.) . 1| PERITG Forense . Jefapaa de Recusos | (fojes 21 9)..
e JOSB DaRgo  filummer  de  la
_ MAQUERA REGARE it en Calie
‘:' BUSTINZA Eamst 106, interor,
‘_ri Yenahuara
:l_' PRUEBA DOCUMENTAL:

B.~ Medics Qe prueba documentalss:

L. X

LA fo]:s 82 ¥ 83, PANEUX FOTOGRAFICOD del vehicyio tico de placa dc rodaje
" V5H-647 en las que se aprocia que tiene el parabdsas delantero completamente roto v

sprecia un casquers de Taxi Imperizl, :

2. A Fojas 93 obra el Oficin Nies. 971-2015 de fecha 12 de Septembre del ado 2016 en

el que se informa que MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO no regiswme

. antecedentss penales o judiciales.

3. A fojas 94 obra &l Ofecis Nro. 973-2015 de fc:r:ha. 12 de septiembre de! asio 2016 en
el que se informa que CRESTOPHER LEQNCIO MILLA VARGAS no registrs
antecedentes penzles ni ]udncmles

. 4 tojas 170y ss., Obre 1a copia cemificads dc A pamd:a mglsml Nro. 60036312 del
vehiculo de placa de codaje VSH-657, en la que se aprecia que desde el 06 de abal

del 280 2016 ¥ 2 L2 actualidad &] propietanio de dicho vehienlo as ¢f acusado Marco
'\ Antonio Corquina Senca.

lMEDIDAS DE COERCIGN PRDCESA_L

NCIO MILLA VARGAS se encuentran cumpliendo h medida de PRISION

IVA eny s eantra por ¢l lapso de 7 MEEES estando intemnados ea el Penal de
es de Socabaya.

0 FURALICO

ez, sirvaze tener por presentado el presente requerimicare tcusatorio, dch;e.ndo
ado del mismo a las patres del proceso, ¥ continvar & séquite del proceso.

L GANOCOCNCOCROONPOLA

e
L
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edemis se evidendia que ha gnpactado frontalments. con un-muro de concrets ¥ e

cundos MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO y CRISTOPLER -

PRI, L T
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WMTNTST 500 MR LIS L.
SEOUNDA MBCAL PROVINCIAL PENAL
™ CORPORATIVA OZ AREQLEPA - '
- ' PI‘{I}\'IER OTROSE DIGO.- Purz los fines previstos en el Numersl 01 del Art. 350° del
€ . Codigo ‘Pmccs.al Penal, adjunto al presénte 3 Hemplares del presente zequerimisato
SOWSRON0 ¥ 25l s pueda nouficar opormnaments, con fas formalidades de Jey 2 codas los
& sjetos procesales distintes zl Minjstedo Publico.
- ,
o . SEGUHDD OTROSI BIGO.- Sle remitan copias cerdficadas de la presente Carpets Fiseal
‘j ) 523—2:?1 6-5?255 2l mesg de pazes de las Fiscalias Panales Corporativas de Arequipa 2 fin de
] fue 5¢ tonaave con la investigacion respecto a los otros dos impueades del presence preceso
¢ que utilizan el sobtenombre de “Loco Maauel” y “Carlin”. -

Arequipa, 03 de Encro de afia 2017,
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OBSERVACION DE NO
HABERSE INCRITO EL
CUADERNO DE PRISION
PREVENTIVA.
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.G; HPORA ERREQUTTA
"5
L 3 MUY URGENTE CON PRISION PREVENTIVA
®.
" N° CASO FISCAL . 57262016 -
.’ FISCAL RESPONSABLE ~ : BERTHA FERRARI VALDERRAMA

~ EXPEDNENTE JUDICIAL : 4946-2016-53

V= ESPECIALISTA LEGAL: JUAN LUQUE RECHARTE -
®
.' _ 'SENOR JUEZ DEL JUZGADO DE YNVESTIGACION PREPARATORIA DE
" -~ CERRO COLORADQ.~
‘w ! DOCTOR EDDY LEVA CASCAMAYTA
@ BERTHA FERRARI VALDERRAMA Fiscal Adjunta
LV Titular de la Segunda Fisealia Provincial Penal

Corporativa de Arequipa, en la carpeta fiscal 5726-2014,
Ante Usted me presento y digo:

Habiendo sido natificada con f2 Resolucidn Nro. 01 emitida €] 11 de enero del afig 2017
en la que se programa fecha de control de acusacidn para ¢ dia 26 de abril del afio
2017 a tas 11:30 horas, debo manifestar que en =l presente proceso existen dos
. tmputados con medida coerciva de prisién preventiva la que fue otorgada por el

- plazo de 7 MESES y vence el 11 DE ABRIL D'EL ANO 2017, motivo por el cual le
solicito con cardcter de urgencia y tratandose de un proceso con dos reos oo céreel que
-vienen cumpliendo prisidn proventiva, s¢ sirva usted reprogramar la audiencia de
; control de acugacion pars [n fecha mas proxima, ello & fin de asegvrar ¢ dessrolle del
procest o la elapa iptermedia y ¢l juicio oral.

tegoer

POR LO EXPUESTO: |

v

q

Pido a Usted raprogramar parz la fecha mis préxima la audlencza de comrol de
acisacidn.

Arequipd, 20 de enero de] afio 20
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2 SEGUNDA FISCALLA PROVINCIAL PENAL
O o . CORPORATIVA, DE AREQUIPA
® N A ' '
@ MUY URGENTE CON PRISIQN PREVENTIVA
;"* : DOS REQOS EN CARCEL
B 3 '
@ N* CASO FISCAL - TosTe0
@ FISCAL RESPONSABLE  : BERTHA FERRARI VALDERRAMA
T - EXPEDIENTE JUDICIAL : 6946-2016 -53
:; ESPECIALISTA LEGAL: JUAN EUQUE RECHARTE
v ' |
&

: SENOR JUEZ DEL JUZGADO DE TNVESTIGACION PREPARATORIA DE
e CERRC COLORATO.~ g _ . '
! DOCTOR EDDY LEVA CASCAMAYTA

®

® ' o BERTHA FERRARI VALDERRAMA Fiscal Adjunts

&, i . Titwlar de la  Segunda Fiscalia Provincial Penal

e ) Corporativa de Arequipa, encargada del Despache Fisca)
LR por Disposicitn de la Presidencia de 12 Junta'de Fiscales

& - Superiores del Distrito Fiscal de Arequipe, .en la carpera

& ~ fscal 5726-2016, Ante Usted me presento ¥ digo:,

! Habiendo sido notificada con la Resolucion Nra. 0 emitida el 11 de enero del afig 2017
;.7 enlaque se programa fecha de control de acugacién para el dia 26 de abril de! ado
2017 4 las 11:30 horas, al respects se curse un ¢scrito 8 vuestro Tuzgado ef din 30 de
Enero del afic 2017, solicitando que $e programe dicha audiencis en la fecha més

33 daique Recharte 2 fin de indicarie que st habia presentado un eseritp para gue la
-2 ndiencia se fije 2n 1a fecha més proxima en razdn a que <xisten dos imputados con
ision preventiva, 2 lo que. dicho especialista le indico que en el presente expediente

£no existe ningin cuaderno de prisién preventiva,
= ) . .
3

[N 1x )

FRTT

b

3

s

7 Al'respecto solicitamos 4 uswed que de manera inmediata se subsane eita gravisima

ue no registre el cuaderna de prisién preventiva en el frdmite del expediente judicial
46-2016 y por diche motivo ne figura en vuesto sistema, ¥ ademas que se temen las

_ medidas correctivas que el caso amerita, ya quz [a sudiencia de prisidn preventiva se
P - llevo 2 cebo e} 14 de septiembre del 2016, es decir, hace casi 3 meses ¥ dichs trdmite no
fue regismadn,

. : proxXima, en razén a que los dos imputades Marcg Antonig Gosguira Soneo v Cristépher
: jo Milla Yar 1 on fa medida coercitiva de prision praventiva la
L ue vence gl 11 bo! del afic 2017 '
- ta 3 Asimismo respecta el sefior secigrists asignado a este Despacho Fiscal José Geratd del -
v ,-f; & Carpio &f dia 30 de enero del afio en curso se entrevisto con el Fspecialista Lega) Juan
St

situacién, la que ha sido originada por el sefior Especialista Legal Juan Tuque Recharie

ek

TN TR A T T T T T T T LT
e b el T N e -




s

F"'l T
Ped o

I
S
@ et

—

—

SOEIFP

-

o

-

L

o8ee

-

" =

DARSEDDRPPDS.

@B &&lﬂﬁjﬁ

i}

Ak

i
i

s @_
T
Y

L

LI
'ANEX0S:

- Copia certificada del oficio Nro. 832-2016 con el que se comunica la
formalizacién de investigecién preperatonia el que fue rtecibido por el
especialista Juan Lugue Recharte ¢l 12 de septiembre del 2016,

- Copia certificada de] requerimientv de pnsidn preventiva para fos imputados
Marco Anionio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milia Vargas el que fue
recibide el 12 de septiembre del 2016 por el especialista legal Juan Luque
Recharie. _ :

-~ Copia certificada de [a resolucién Nro. 01 emitida ¢l 12 de septicmbre del ailo
216 en ¢l expediente 11-2016 {(Nro. provisionzl no hay sistema) que sefiala
fecha para la rzalizacion de la Audicncia de Priside Prevertiva para i 14 de

septiembre del aiio 2016 a tas 14:00 horas, firmado por &) especialista legal Juan.

Luque Rezhaste,
POR LQ EXPUESTD:

Pide 2 Usted tener presents lo expuesto y se sirva reprogramer para la fecha mds
proxima la audiencia de controi de acusacion.
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:BORDA CRUZ, FRANKLIN Y LA SOCIEDAD
Resotucidn Nro. (2

Arequipa, dos mil diecisiete

Enem, tteinta y ur.- - ) _

Dejdndase conrancia de la lenitud del Sistema laregrodo Judicial S, lo
gue ocasiona dificelind y retraso en An ramitecion de Tes expedienes.- Tramitdndose la
Formalizacién de 1a Invest gaciréﬁ Prepar‘nmria en- el Expediente nfimero-$636-2016.0 ¥ la
Prisidn Preventwa enl & Expediente niimero §636:2016-18 con 1a Especialista dé Caugas
Vivian OJeda Midelo, por la “distribucién aleateria” de Mesa de Partes del Modulo Penal,
¥ estzida poc vengerse fos plazes de la- referida prision preventiva, SE REPROGRAMA
LA AUDIENCIA DE CONTROL DE ACUSACION para ¢l diz LUNES TRECE DE
FEBRERQ DEL ANO DOS MIL DIECISIETE 5 HORAS ONCE DE LA MANANA,

Certo Colorade, CALLE ALRONSO UGARTE 119 (costads del mercado central de dicho

Defensa Técnica de la parte. shcausada, bajo apercibimiento en easo de inasistencia, del
represeman{e del Mi:ﬁst&rio;.frﬁblico de remitirss copiag 8 51 tﬁrg.nnﬁ de Control, de:la ,Dcfr.nsJa_
Técnica de ta parte encausade de impdnarle multa de una Unidad de Referencia Procesal yfo
ser subcagado y Hevarse & cabo 12 sudiencia con Defensor Publico.~ Siende un sole proceso
penal iramitese toda la causa en el expediente nimers .6636-2016 a cargo de 1a Espéciaiista
de Cansay Vivian Qjeda Midolo~ Avrorizande ef Especialista Sudicind que x;escribe por
exrresa delapacidn del ;‘I-dag:‘:r}adb qur congee o préseare omara v en mérfte o lo :Iﬁs,n.ues:u en
. &l arfeuts 122° det Codiyo Frbc-,:.'_;\'ni Civit,w |

7.
Y
i

diligencia que so realizard en ¢l Local del Primer Juzgado de fnvestigacion E_n:pa.fatnria de

disteitgy, con la presencia obligatoria de) Fiscal Provincial En !o Penal a cacgo del caso, de 1a

g R |
?Inﬂa;mfuwmhumh \,__E‘
1° JUZ, INVESTIG. PREPARATORIA PERM - SEDR CERRO COLORADO e
EXPEDIENTE  LIV.06946-2016-33-0401-JR-PE-01 -
JUEZ . :EDDY LEVA CASCAMAYTA
ESPECIALISTA - TUAN LOQUE RECHARTE
o MINISTERIO-PUBLICO: 2DA FPPC JORGE MINAURD CANAE U]RE
IMPUTADO : COAQUIRA SONCO, MARCO ANTONIO
MILLA VARGAS, CRISTOPHER LEONCIO -
DELITO ' ROBO AGRAVADO Y QTRO
AGRAVIADOD

T S Te ot . A .



AUTO DE
ENJUICIAMIENTO



. %0 00C000CGO0ALCTICCOERO000OPRTGEOREIEDRS

et

Tevh
L

—,
n

i

—

e

-

—

N ._

P -

e

LV.
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CORTE EIJ PERIDH DE JUSTICTIA DE AREQUIF&
PRIMER JUZGADG DE INVESTIGACION PREPARATORIA CERRD COLORADD

Ex;lﬂd:ente Nra. E 046846-2016-53-0401-JR-FE-01

Fechs - ; Aregulpa, 12 de Febrarc el 2017

Jurzgado . ! 1°1.5.P. Cerre Colorado

Magisoado . : D, Eddy Leva Caccamayta

Imputado - Maree Antonia Eﬁaqurra Sonca y otro. -
Dt = © Robho

Agraviade ! Frankllm Borda Cruz

Sala _de Audienclas - . Primer Jurgado d= Investigacion Preparatora
Especiziyta Audiendin Grenda Paucar Ariste

Haorz de Inlcle | Términe. 1 - 11:01 horas § 12:G2 haras

S&de}a constencia. gue fx prasentepudiencs as regisrads-madiantedudic; eonforme Iy cispore o aticdo

© 381 del Tidigo Pracesal Pena’., pudlendn Jas partes aceedor 2 una eopla de dicha registro.

L W{W +30)

» _MINISTERIO. PUBLICQ: Drit. Bertes Ferrar Valdstrama, Fiscal de |z Segunda Ftscblla
: Previnelel Pearel Corporttva da Arequipa, aasilla electSnice J4173.
> DEPENSOR: Reyneido Vers Mermna, con mgistne’ga] CA.A, 21000, en gerenss o/ #ripuiEda
Marog Antasre Cogouts Soms, con domitiie protesal en calie Sigle X 224, OF DB, Cercado,
crsilis sdectronica F6255.

> DEFENSA PUBLICA: Ludo Toro Rics, en deferss def imputadn Chigtoher Leonci Ml
Yamgs, cachla electrénica 73310 .

EWW

DO:01:283 Minlsterio Pibica: Draliza s requetimients, corre A apdko,
£0:07:67 Juer: Se precise sobre o delito de canduceidh en epipdo dg ebredad, core e Fudic.

D4:09:42 Ministeiio Pablica: Subsews Te=omisidn de la |mputacian..penai msp&:b:f & Mare Antonke -

Codquira Sech, came et audho

G0:1(:38 Deafensa: Sotwe oonducdtn del delite de eppdiecie en estedo de ebnadad soficita (@ apﬁwt:un
e un criteno da oporuridad, dads la negativa dal Minksterio PUblico, forre an sude,

T E0:13:46 Ministerio POblico: Mo acepta ke aplicadén de un criterb de oportl.nldad, ¥ fundamenta su
1

phstury, cOTE & audia, -

00:15:55 Minlaterio Piblico: Expane & marcd punitve v cudnlunt de fa pena pam Cada unp da los
imputados, s pretension civil ¥ los medios de prueba, corre o0 Fodie,

00;22:45 Defensa: Fundaments s pedido de aplicacien de Principip de Cportunidad: euestiona J2 pena 2
imporree & sU parocdn, @ raparacion chil,y presenta coms hudvn medic probatorie, una constancia
o deposio judcal, core an aoty.

0;27:4] Defensa Phblica; Oosene 3, perla_da:a.r patrodinadc,

00:30:54 Ministerio Piklico: Leviita ks obserexciones sfechuadas por le defenss de Marco Antonic
Corquira, pracisa ol monta de Ia reparacidn o], come o7 awdio,

O 32:2% Ministerio Pabilco: Levana 3= observacinnes efectuadas por 13 dofense piblica oat impuﬁﬂﬂ
Christopheer Learsdio Milla Varges, e o audio,

(4:35:08 Defense: Conforme.

00:35:09 nefensa Pliblica: Conforme.

00.05:35 Juex: Proceda 2 expedir |3 msdudm Que Cormesponde, Core &t st
w

~Arequipa, 13 de Febrero dal 2017

Da currrorrrﬂdad <on el Acuerdo’Flendric He 15-201.}[;1 -115, se proceds 2 transcribir ia parte resofutiva de
a presente pudianda.

VISTOS Y QIDGS: conforme sbre 2n audin,

TO T
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CONSIDERANDO: conforms gbra en audia., . ~ [ﬁ :
Por asips furklzmentos: ﬂe&.@?_:?ﬁ}

SE RESURLVE:

DECLARAR IMPROCEDENTE o pedida de Instaurscion de Critero ge Oporwnidad z nivel de Stapa
Ineermedia solldtada por 13 defensa céordca de Marco Antorio Coaquirs Sanas. SEGUNDO: RECLARAR
SAMEADA la presents ACUSACTON FISCAL zsf como kb RELACION JURIDICO PROCESAL VALIDA
en consacuenda, QICTO AUTO DE ENIUICTIAMIENTO en <ontz da MARCO AHTONIO COAQUIRA
SONCO a bhulo de AUTOR por la presunts Somisidn del datite de PELEGRO COMUN en |z madeiidad de
conduccidn de vehiculo en esiado de ebrisdad previsto y sanclonade an & primer pacrafa del actioukn 2740
del Codigo Penal en agravio de le scdedad representado por = Minksteno Piblica, sollcitands gue se
IMPeNga a ests parsonz en aste extramo UN ANG de pena privativa de libertad, as/ como 2l pago de §/. 1
300.00 sqles de gretension aivk,las gencralas de ley de ssta prsons S& anduentren & inicio de la presénte

resoludidn. TERCERG: DICTO AUTO -DE ENJUICTAMIENTD en conuz de MARCO ANTONEOQ .

LOAQUIRA SONCO v contrz CHRISTAPHER LEQNCIO MILLA VARGAS wwyas genzrales de ley se
encuentran al iniclo de fa presente resoluckdin a dtule de COAUTORES par la presunta comisidn’ del. delito
CONTRA £EL FATRIMONIO &0 13 modaidad de ROBD AGRAVADD prevista_y sanclonardo an e aebcuio 1550
tipo base concordante con los ingjsos 1), 4) y 5) def primer pdrrafo del artkulo 1892 del Cédigo, Penal =n
agravio de Frankiin Borda Cruz; ¥ se IMPONGA 2 Marom Antonlo Cuaguirz Sence 7 anos de pena privativs
de libertad, y a Christophar Leoncio Milla Vanges 13 afios v 3 meses de pena privativa de fbartad,
pretension civil, en forma solidada al pago de S/, 3 000,00 soles, que sard abonada tango por Marco
Artonic Coaquira Senco coma por Chfstopher Leancic Milla Vargas da (a forma siguienta: 5/, 340.00 soles
pur-defio emergent=; 5/, 1 230.00 soles par dafo .2 lp-persons, y §f. 1 330 .00 soles -por dafc morzl.

. Precisar que tespecto de Marm Antnko Coeauin Sonce BGE Un SO T3l siendo la pena jinal de

core audio afies de pena privatha de libertad,
MEDIOS DE PRUEEA-
Dal tinisters Piblics se admiten las siquientes dedamalones

» L2 getlgracion de Franklin Borda Cruz, respects 2 los hechos mataria imputacién.

# L2 desfaracian de Juan Carlos Contreras Cornejo, raspecto a lo que ohatrve &l dia 12 de septiambes
dal afn 2012 ¥ a la persecucidn y cophura de los acusados.

> la dedaraddn de Walter Parre Choqueantn, respecta a fo que gbservo of diz 12 de saptiembra del
2012, sbre Y25 cireunstandas =n que s pioduo 18 persectcdn v captura de ios dos ecusados.

B T En el mismo senticdo y sxremp la decdaradon da Josd Enwin Tiata Calque.

? la dectaraddn dat efective polidal Cargs David Pars! Peauaié, sard examinado respeto dol aca de
intervandon poficial del dia 12 de septiembre dst 2016, 2 cortenids = acts de proteccidn y
aiganiento de la escana dal 12 de septiembre del 2016, af acta de enreds da aecans de (x misma
fecha; af ata da registro personai d2 Chrstopher Leordo Mille Vergas y respests al ack ds
incautacion de vehicule de placs VSH-547.

> La declyracion del efecivo polldal John Adrian Lozano, raspecte M acta de registio personal de
Franklin Sorda Cryr, )

7 A= dedaracion de Norman Olver Buxtamants Pilco, respecto al vincuio labora! que denz con su
eTpres & agroviado Franklin Borda Cruz ¢ respacts of pagy de su cemuceradian.

¥ la gedaracian del sfccvo policizl Cornelio Edingsn SAncher Vaelards, réspectio 2 ace de
intervansion policial def 17 de septiamore dal 2016.

7 12 declaradén dal Madico Legists Dra, Patricio Paz Canaetlo, respecto al contenido del Certificado
Madico Legal nro. 23305-L y 233071 - <. " . ’

? L& dedaradion del efectivo policial Panle! Mdfez vidsl, respecto al nforme Pariclal Nro. Zi42-2006-

REGARE-DIVICAL-DEPCAI-SECINCRE, L

> La dedaradin de Pedro Emesto Huaman Vaga, réspecto # contenido de los certificadas de dosaje
el 030010109 de Marcn Antonic Comguira Sanco vy 0030010110 de Christopher Leondlo Milla
Vargas; 28 como al informe Nro. 211-2016-DIRSAN- PNP-REGSAL-ARE. o )

¥ L2 dedacackin del perite Ing. Quimica Alex Frank Lopez Acosta, respecto al contenida del dkemmean

. parniclal de Inapecridn de ngenieris Focenss Mg, 231-2Q15. )

* L= declarecion dgl Parira e Ing. Forensa José parls Magquem Busiing, respecio al contankdo del
Dictarnan Fericial Fsicy Mrg. 8552016, on ) .

# A todos allos se les notffficard en,sus domidlias propussos pur € Miisterla Plbfica en su
requerimieny escrit. ’

Como medios d8 prasbae documenge! se admiten de o5 folles Sigulentes que pertenecen & 1z carpata fiscal:

> Paneux folografico de fojas 82 y A3,
>  Ofclg Nep, 971-2015- da fecha 12 de septiembre del afo 2016 Folios 53,
¥ Oficio Nro, 973-2013 de fiec ha 12 de septiembre del 2016 2 fojas tal
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F L2 pande registrai Nrﬁ El}ﬂ36312 d=f vahiculo de piaca de rodaje VSH-657 de fojes 570,

gespecio ol edio g gniha reencionade por Marcg Aninnia Casguia Sanoe, an ralacidn a o5 bauchar de
papa precisar gquie eflos no son medio de prusha, en sl los madios de proeba estin Melsdenados = Nechos

makra de impul:acmn, Fn ambargs, s& @edH @ cuanbd N su momenbo por parke del drgang
Jurtsdicrional. .

Mﬂm&uﬂﬁ por comuwmidad de pruebas se admiten los mismos a favor deal
Minisiade. Miblico. Precisar qua no hay actar owil, mmrpuraddn da tercamo Sivil, no Nay convencion
probatoria. ]

Sefialar que MARCO ANTOMIO COAGUIRA SONOO y CHRISFOPHER LEONCIO MILLA VARGAS,
tiene medida de coercidn pracesal de PRISION PREVENTIVA la misma gue ha de vencer & 11 de abr:!
del 3017 v 52 encuentran en el Estahlenn‘nento Fenitenciaro de Socbaya Varones Areguipa.

ORDEND que la presente ses remitida en of faza de 48 haras al Juznadn Colsplade de 12 Seﬂr: l:enml ta
la Corte Supsror de justida de Aremripa, astanda al Auastum minmo en abstracto del cellts de robo

agravado previsia en g) pi‘lmer parrafo del articulo 139¢ el Codigo Pengl, bajo rESDGnS-Ebllldad Héogaso
sabgr, -

01:00:00 Hinisterig Phablica: Conforme,
01.00:11 Defensa: Conforme. . T

'01:00:12 Defansa Pablica; Conforme.

II  CONCLUSTGN

Con o que s+ da por conclulda |3 audancia a l2s doce haras eon doce minutes, v por cerrada 1a grabadén
sl audio, procediendo a firmarla el skhor Jusz y o Expeciatista Judical de Audienda encargada de la
redaceidn dal acte.- Dejindose expresa constancia que la pressnte acta ha sido debidamente asociads &l

50, v que o audin de esta audiencla ha sida debidamente colgada en el 51, conforme & |2 direchive’
emitida por 12 5ala de Apeledones. Doy fe.-

TRl .

T TSI
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17 JUZCADG FEHA L COLECIADD SUPRAPROVINCIAL - SEDE CENTRAL
EXFPECIEMTE + D5 S4E-2016-14-0%01-JR-FE-01

ESPECIALISTA, 1 DAYS) LUGLE CCUNG

MINISTERID PUBLItG 1 2DA FPPC [ORGE MENALIRG EAHAHUIHE '

IMPLITAQIOD  QUAQUIRA SONCO, MARCS ANTONIO
DELTD s ROBOD, .

MiLLA VARGAS, CEISTOPHER LEQNCIC
DELITD {ROEC,

ACEAVIADD BORDA CEUZ FEANKLIM

ALTO OF TITACION 4 JUICIO, FORMACION DEL EXPEDIENTE JUDICIAL Y CUADERNO FARA I, DEBATE

RESOLULION NROYL.O1-2017
ArRUIpa, veinte Ok icbreco
De Sed s dicoigern -

I.- EARTE EXPOSITIVA,

VISTON: Las aouaciohes remiidas por &l |uzzade de investigscidn Frepatatona de Cornn Colorada.

1= PARTE CONSIODERATIVA
PRIMERD.. Conforme 3 lo dispuesto, por Ipg articulod 353 y 159 dal NCFF dehe cmarse 8 Juicin geniro del
plazn lagl

SECLIND O£l Acuedo Fremm: WE 5201 W16 de le Eorte Supiema de Justieia de Ta Repibiles establece
que. oT Interpretackn sislemirica v lefeoldzica de las vormas del Codiga Procesal Penal. conesponde
Jurgndo Penal Unipenonal o Colegiado, eifar 3 los estigos v palios pack su mompacecentla Al Wico (ral: e
asl, que el wzpada Colegiado Supraprovingal Penal Permangnte de Arsiuipa, hi venidp cfiando a todos la
mferidos drpanas de pruebs, » 1a mivma hore de inicio del Juicio ORY, 640 3 0 CONtar £0n Maygr informacid
@ criteric para esablecer o grden de u paricippcidn. Sin smbargn, dehe fpaee Bn Cusnta ue corfespontia &
lox sujeray prooesales precisar & momenco de I participecidn del organa de prueba que ha alrecida, en
ATTOnia & fu ayirategia da ceherda o incriminacian, segim correaponda, condome Yo establece &l adiculo 3757,
nimerml L del Cédige Procesal Penal, qua seftalta; *2. E) fuez Penal, mscuchando 2 lds partes. decidind el onden
Bn et delEn wetuase 108 dedlaracionss de los imputados. & foeran varos, y de los medios de prusba®.’Luego,

|3 pricica Judlchl Prncplo de la Realidad), nos Presentd en Yox casos concretos que todos fos Sreanos de

proche asisten 2 la wivma hora o las audiencles de juicke orab sedaladas en los procesos, exigienda s
PRTICTRATGN B dichy momento por cudnio mtiches de ellos son tervidoms o funcionarion pﬂblicuﬁ {politins,
peritas deb Miniietlo Pdblica, peritos de |3 DIVIMECEL eic) lo cuai implica la-pérdida de boras hembes en
perjuicio g2 |2 adminisiacitn pidblica dado que. por colaborr con (2 ad ministracion de justicia, dejen de lado
otras sctividades tan igval de bmporantes para Gada uno o ISt con U pariso de HEMES limitads de sus

- centres laboridel, generanto reclamos ¥ protesies, ¥ ante 13 impestbllidad de arenderlos. se ven obligadas 5

ausentarse de [ sudbencias, $in poder plastar s caclazscién ¥ en mughas ocaslones v ne wuelven a
presentame y no & cusafs con Estas declaraciones  en el juiclo, pese @ Ba aplicacion de loi apremics
esizblecidés ol nonmas prodesaler; wdo plls, genim intidencise er Ing aodianclas’que an variy
oporunidedes 1e van frusteadms por dicha cauga, Astmismo. se tiene que 2n 13 mayoria de los Casoy, las paries
peocasales, en audiencia de juicko oral Vegan a convenciohe peobatoriar, prescindiende la participacian de
Srganos dé prusba gque ya fueron ciedos, deviniendn en twmecesaia su ssisiecis (¢ que rfuskmene g&nem

-malasur ¢ incomodidad an gatoa.

E! Jurgado, debe velar pov fa eficiancia v eficacla de la ataps de juzgemiento, aphicande los pnn:lplos del jwicio

[ardeylo 356* del Cidige Procesa] Penal), que sen ¢l de oralidad, publicidad, inmediatidn v contmdiecidh e

L= bowmacidn peobatoda, que soio e logra con la debxla particxpacidn de los dreanos de prueha sporader pos
fas partes progessley; asimizmo. ss debe garantizar los principles de contibvided del fuzgmients v o2
concentracian de |os zcios del jubcio: 1o mismos que e 12 realidad no encuenizan sustenic en |2 mierpretacian
sistamiies y elenidgica efccamos erct Acvendo Plenana N® 5-2012CH 16, cwyn susienio finglmenie ex solo
Hdenglicar a qulen torresponde citar 3 tedripn v peritos Fegln L2 intzrpretacion de oOMMAY, AmEkNLG GuE fo &
O raciy por axs Tribunal, delrlenda Oongidersrse ademis que desde b3 vipencia del referide acusrde plenario,

[a mavaric de los rpnot de prusha vienen 3 juicio 5in ninguna preparacidn, comestando a |3 mayonz de fas
DrEgUIMas QuE 0 wegerdin, slende muchas vares indill su declarscion 1o cval gfuerza [a necesidad de que &
chacion & los.organcy de prusbis la hagan i paries, para que ®AgAN 2 goormnidsd de propacar & los mismons
eri-forma adecvada; $olo & Jotgade 08 manera excepCional v por motivis justifics das mealizard 2 citacidn e

[

r“lniﬁm‘.....-..ﬁﬂﬂﬂﬂﬂ}fh

] T RS
T b LR kA

TR EATTEE T




-

scoeede

soe

ad2 e

590000000000

-

F

h
-

I
s

—_ . a .

i

Femitly lgs arwndos patinentes pam Ia fomacian del wpadiente jutheial, ¥ una vez fimade el mismo,
mangase 2 disos|cion de las parte gor ol plazo de 5 dias, ' !
Llel misme moda, debe remitlrse 2 auella depandencia, todos fes demis cusdernss que ng sean dtlles para fa.
favmacion del expadients judical; conforme.a do dipuesto =n sl reglaments del aupedienia judidal, sprobads
POI la-resalocian xdminiseradva &, 096-3008-C5-F), ardiculo 14 incisos 0y y 02,

CILHNTEY - Aimismo, para sfactss del juicio. formd el Coademo para el Debate, g serd parte fnfegrante del
axpediente judicial, al comg s8 estipuls er lot articulos 4% 1 7% del Reglamants deid Eupadiente Judictal bajo lis
Marmas del CGdigo Procesal Penal; siendo asf dicho cuadema contendri 2l gum de enjtichamienle, e ayto de :
chaciin a juisa, o raNisigs gue se ealicen durinte vl juicic, 55 coma s resaluciones que se dicten en &l f
misme, incluida |3 sentencia, ) . '
En mérlt todo allo, sg hace necesanis fijar como fachs de Juicly un piare fazossble pare o pedudicsr of
derecha de delemsa de ios sujeins procesales, Y: &n comideraddo @ la existencla de otes juicios ozles
progeamados, ’

. PREMERQ - CITAR A JUICIC a:

¢t Prueba Persgngl:

s.
P

Josk Darln faquera Bugginzg ) ' 2 i
SEGUNDO .~ SENALAR para 12 audiencia de juicio onl, of Jia 08 DF MARZO DE 2017 & las 1530 HORAS en -
'a SALA OF AUDIENCIAS NUMERD 10 de |2 $ede da Iz Cors Superigr de hishicla de Arequips, ubicacds en -

la presba persamal ; pIE:Iido'de parte. Fundsmentosd por bos qua nes desvinculames deo fos BinCipios
jutisprodenciales esmilecidos en dse Acuende Planasdo, o amparo de lo peavisicrpor ¢ artlouke 22 de: be Loy -
Orginica del Poder hudigial, de dpiicacton extensiva a bos Acuerdas Plenarias: v, efectuando una inErpramsidn i
refeologica. 3 o5 fines del ulsio aeal, del anticulo 3155°, auwrnsral 5, ch Cadigo Procesal Penal, Porle que deie i 5
requarirse al ptinisteric POblico v lae demis sujstoy procesales, citafia Y3 (BSERos ¥ perites abucidos come? f
Seganar de prueba, detiténde prisaitanos & jhicia orfT & el Brien ¥ mamanta que inmrese 3w astratepis ¢ :
ACCIE 3 SUt pratensionas v siempre sespetando las fnchas progamadas, . : .
YERCERQ. Sobre los scusados MARCO ANTONID COAQUIRA SGMCO y CRISTOPHER LEONCIO MILLA . .
VARGAS s& ha dictadc Lz medida de coercisn procesal de gnisin oeventdya. :
CUARTG - Coagsponde obierver dopleste en a2l arioulo 136 del CPP, *ef juez ardenard formar of respectivo |
eupedienie..”. £5t¢ sxpedignle judidat demﬁm?m‘ﬁmmmr& ngeLcion dal :
proceso y. (a5 msatuciones |usisdincionales; Formardtadamss parie del sspedintte juditial, agruagas de psha ,
=0 -r:;;._' TG (e g e e L, @ ouyo efecty, s¢ debard epasidecsr (wp madios de

-t ‘& auto de epricamients: isl, como lax declaraciones prinvias del grusado v astions, !

|

Mmibidos af
intluyende dos ilarmas periciales, gar Jos efector = fue 58 ganirden los atfculos 1761 Gsopoaste gue el
lmgnrtads ey nizgue a declarar en juicio), 378.6 (FUPLERIG QUE Bl leatfga o penlo no recrardy un hechal, 370.5
fnecasidad ge dar lacw al informa peridaly 383.7.e1 ¥ ) [supuesto mxcapclonzl de aralizacisn) del CRP, -
intluyends L nodficacionas efacusdss, a nivel fiscal. :

En ese sentido, requidrase, ai ainicterio Piblico, @ electn ‘Wue dantio del plazo de cinen dies, cumpla con

I1.- FARTE RESOLUTIVA

a] Acusado:

«  MARCO AMNTONIO COAQUIRA SONCO

. CRIS_TDPI:IEH LEOQMCIQ MILLA YARGAS
&) Agraiviadg: .
- Frankkn Borda Cruz fiambign tesigo) - -

Juan Carlos Contreras Cornejo

v Oavid Wisher Paera Choqua Lhoqueanco
= Jox Erwin Tinta Colque . -
= Cados David Pacsi Pequena . |
*  lobn Addan Lozins ’ . !
-~ Noman Offver Gustamants Pilc , i
= Comelio Edinson Sanchez Velarde ’ |

Parmicia Pez Cangdn . - - I

Canial Mdnez Vidal

Padio Emesip Hyamin Vaga '
* Alsx Frank Lipag Acosia : ’ ‘

LI A

l2za Espara af en gl segundn piso dal Mddulo Peasl, debiwndo el auxiliar de jushicia tumplir con sfecry or lag _ I

notificacionas gportunamente ¥ confonme a i establecido en |a rarmativided procesal penal vigenie,
TERCERD.~ LIRDEMAR f emgfazamlentn para concurniz o | #udligngia de juicio. a jodas (sk penoras sefi 3 ladas
en el grimer puntc de ta parre rmyslutiva, bajo Pos piguisntes apercibiesfentos: i} Para |03 acusades, yer
declaados CMacey, girgrrg Grfenes de captura en su condra y disponarse af anchivo provitienal dg ia causs.
i) Pary Tos 1estigos wia peritar, de ser congucidos compuishuamente por (v fugrza poblica an eago de
_inasistencla. i Par o zpreienants del Minlsberin PoBlico, poner eh cacimiento d#l drgano de Comtral
Iritedna torrespondiante su inasistancia
CUARTO.~ DISPOMEMOS DESYINCULARNDS de ios pringipios jurinprudendlales =gablecidos an gf Acusrdg
Flandrsa N2 5.2012/C1-116 de |a Corte Suprema de Jusiicia de la Rapoblics, & bmpare da la previsio per o

T
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MEDINA TEADA
EZECARRA CAIDEROM
CASTRO FISUERDA,

9

LX.

articuls 13* d la Ley Organica ds! Potier Judicial, di aplicacin extensiva a los Acuerdos Brensrios. Por lo gua
SE REQUIERE al Ministeria Pablico y fos demis sufetos procesales, citar & ws deitigos v periias admindos como
Srganos de prugba, debiendo dar cuendz en audienda del cwrplimienio de las citaciones, pare efectivizar lng
apercitiniznioy prevenidos, de e &! cas. Se preciie “mue la citacidn da los testigos ¥ periter debery
FESEMVArde para una figuignte opodunidad - . .
QUMTE.» CITAR: a) abagads REYNALD O VERA MERMA, como defensor de Marea Antenio Cazquira Sence,
fuien deberd conenrr al fuicic bajo aparcibinisnte de; ) designarse un abogado de oficio pars ol scurado ¥e
&0 U Ci50, exfiulsals de la dafema poc sy inasitancia, li) |mpontrseis muita equivalanle 3 dos anidades de
referencia process!, er atencion z ls fcubades conced idag af dgane junsdiccional . confarme a las affeskas 08
¥ [9 de la Ley Crginica del Podar Judicral. Del mizme moda CITAR a shogade LUCIO TORO RIDS dekensar

piblice del arussde Cristopher Laoncia Milla Vargas, quian deherd” sgnetir 5 Juichd Bajo apercibimientc de- '

0 Ser subragads por atre-ahogado defensor da oficia i 05U Casgr axcluircele o 13 defenss i) de infgrmay al
#inistarfo de Justlcia per su inastsmnciz, semin corraspanda, remitlésdoss (as Copias respechivas, |
$ENTO.- FORMAR el Expadiente Julicksl, conforme 3 lo desarmllade en ef cuano onsideranda, pa Cuyn
eizclo REQUIERASE al Ministerin Publice a sfactn gue dentro ded plazo de cinco dias de mytificade, cumpla
v _remitir la dacumentaciin necesaris pars (8 formacién del referige & ediente. bajs aperaibimignic de
ponarie sq conpoimiento del srgano de control Ingermo respertiva.
SETIMO: PONER of citado Expediante Judicial, unz ver tormadg. &n secretarfa, 3 dispasicion dal pMnisierio
Piblice y de bos ders sulewos procesales por 2l plazo de cinco dias, pare los fines previstos en @l artlculo 137
inCiFa T del Nusve Cadige Pigesal Penal. :
DETAVD - FORMAR el Cusderno para el Qebate, gue contandrd el aute de enfuiciaminento, sl avio de ciprisg
2 juidia, los regivros gus se rea licen durante el juicia, y |3: resoluciones.qua se.dicten on el mismmo. hasta |z
seniencin, TOMESE RAZOM-Y HAGASE SABER,
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TE SLIPERIDR DE JUSTICIA DE AREQUIPA
PRIMER ) by BEHAL COLEGIAND SUPRAPROYIMCIAL PEAMANENTE

ACTA DE AUDTENCIA DE JRIGIO QBAL

Expediente N? T 6946-20186-61-04031-JR-FPE-D1
JUZQaoo : 1®uzgedo Penal Colediada Suprapravinclal Fermanante - Sede
Magistrados ; Br. Rgnald Medins Tejada

: Dr. Yurl Zegarra Ceidertn (D.0.)
1. Dr. Rene Castro Fipuarpa

Agusados : Mpreo Antonio Coagura Sgnco y Cristopner Leenda Milla Waras
Delttas » Rnba Aoravodo y Peliarn Comun ]
Agroviada ; Frankiin Borda Grue

Spla de Audizrngas P N, 10 de |a CS)A

Farha ; Midgrogles, 08 de Marze cal 2017

Hara de Iniclo * 1530

Hara de Termino * 1634

Especialisty de Autiencias = Flavio Lodyza F'ﬂlam:u

PSOG00000LBOIWIBORER DD

"00r14:30  Acuyade MEI3; responde

e déja £onstancia que 2 presents audisncia e5 registrada mediante augdio, conforme o dispana el
articuin 361 del Coding Procesal Penal, pudisnds las partes pecader & tna copia de diche regisken,

1. IDENTIFICACION DE LAS PARTES ASISTENTES

=  Minl$terin POLITea: MARTA FERRART VALDEARAMA Fiscal Prowincial de I3 Saounda
. Fiscalea Provincial Penal Corporativa de Arequica. castha -slectnonica 3407 3.

* Abogada: MAGALY MENDDZA YANA, Cad 5312, casilla eiec!mnica 35739, defenss del
arusade Marco Agtonic Coaouirg Songo. celular, 991383375,

*  Arusado: MARCD ANTOKIO COAQUIRA EONCO, DNL 72353327, praso aroventin.

v Dafapsor Pdblico: JOSE QUISPE WALVERDE, casily aisshdnicy 12?53 defenzn def
atuzagdo Cristopher Leoncio MAle Varggs. Cet RPC 95910[:750

+  Acugadnr CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS, =) ?QL?E#SD Rrego geevan va,

F DESARRDLLD GE LB ALDIFNCTIA

DeQX:45  Flscalt BXISte posibiiidad, satizlta dempo.

03:02:17 Defensa da Coaquira: INfOrmMa Que no hay GCuerdo en 12 Dena.
Gn03:33 DNy Debstocs: da por indtalads 13 audienda.

2.1 ALEGATOS BE APERTURA,

Q024G Fiscal. presertn S5 alegares iniclales, colficadibn jurldica das selitsd! roba Baravadn 0 dos
atusades, peligro comin Mar:u Coaguira Sonco, menciona la prusbs, pena y reparacion civil.

00:10:48  Abogada Mendoxa: fresentz sus alegabor neclalas, estd de acperdo a los hechus, ho dsté de
2cuardo con |a falificacldn nl pena, postwlz un sole delto rabo agmEvIos.

T00R11:30  Dwfensor Quisper Presenta sus alegabog niciales, estd de scucmd con 05 hechos, discreps

pEng.
2.2.- DERECAQS DE LOS ACUSADOS

3

‘DOLI:0G  fMr Debates: SA mnmrlm derechos 8 ko5 Beysaoos v les pregunta si son culpahles d= e

chrges v de |s reparacidn civil? .
Q0:13:49  acuzaso Copquics: gum si ha comprendids sus derschos.
UB:13:58  Acusade Milla: que si hs comprendido sus darechos.

D0:14:23 Aspsadn cnaqwra. responde. que si g3 avtor del delito -,r respaﬂsaDIE g pena ¥ FEnaracion
civil.

autr def dedito'y r!sponsnl::!e de pena y ragign dvil,

_-

afemativas, daclams ms@urada process de Kanformidad.

Ofi.14: 48

e
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Yer R, Zeparra Calceran —t
vaz Vnr::.-.-r..sl,aanF!.am Leaya Pol2nco
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2.3.- PEUIDO DE SUSPENSION DE AUDIENCTIA

ML50S  Fiscaly dnfansaslr‘?igfla!‘han que ain ne bznen los 2coerdos de la pena, solidian sa suispanda
T para skulsnta'cegicn,

OC:15:20 O Dabates: sstando al padida.qvam a continuar of dia VEENTE DE MARIOQ dal 2017 5
las DOCE HORAS ed esta Sala‘de Audisnclos 10, se ardena =f trasiads g% 193 inkernas,

qu=dan fotificedas (as partes prasentss,
3o CONCLUSIAN
Con ke que €& da por concluida |3 audienc por cerreda ia grabackin del audio,
procediende & firmaria a! sefor. Juzz Dimector -.J el Especiiista judidal o€ Audiendas R
encargada de |3 redaccidn dal acta; dejdndasedim, Contszancia que 13 presente acr.e!_.-';r | audig han
sife debigarnents asaclades al 510 Fa.- .
L T P I T PN, --:l-n-u. N | .anun. : :-
Yunl R, Zagene Galcardn vigar Hainan Flavie Loayza Pot ¥
Ju=p Espaciatiziz de Rudlancias 1
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& - ATE SIJFEFLIOR DE JUSTICLA DE AREQUIFA e .
nulua}ﬂ GADD PENAL COLEGIADO FUPRAPROYINCIAL PERMANENTE . L
9 . ey
- B
A AUDIENCIA E JHICTS L
Expadiciie N° * 5545-2015-61-0401-JR-PE-OL
Acraads : : 1%zgado Pean st Colsglade Supraprovindal Permianente - Sede
Magist-ades * Flavio Lesyza Polance :
; Yuri Zegarra Caltendn (D.D.)
: Reng Cpeirg Flauerga
Arnsados - Marca Antonlo Coantira Sonco y Cristopher Leancin Milla vYergas
Dalitoe - kobo Agravado y Pefigro Comdn
Agraviada i = Franicin Borda Cres -
Ssia de Audisncias : Mro, 10 de 1a CS)A :
Fechs 120 de Mdrre Gel A617
Hare dg= Inici - 1201 h.E;
" Hora de Términe - 3
Especialista de Audencias : ROSERTQ VICTOR SALAC VILCA

te de]a consiencia gue fa presenie audientia es registrada medianic
audio, conforma lo dispors el articuto 561 dei Cédign Processi Penal,
pudiendo las partes acceder 2 una copia de diche registro.

Szfiala gue ha edistido variacion de Magisirado Loayza Polance eh
remplazo de Medina Te Jada. '

1.~ IDENTIFICACION OE LRS PRARTES B5ISTENTES

v Ministeric PObfce; MARTR FERARAY URCAERUAMSA, Fiscal Provincial
‘da la Segunda. Fiscatia Provincial Penal Eorporativa de Arequips, '
tasiila elactrdnica 34873,

= Abogads: MAGALY MENOOZE VYANA, . casilla glecirtnice 35739, co
defersa tef acusado Marcp Antopic Coaguira Sonca. : b

« Gefenscr Pubiico: 20SE QUISPE DALUERIE, casilla slectirdanica 22753, .

gefensa del acusado Cristosnsy Leoncio Mila Uazroge. Cel APC
954198758,

. Rcusade: MBACT ANTONID LORUUIRA SONCE.
« fcisagn: CRISTOPHER LEONCIS MILLR LARGAS.

2.~ BESSRROLLA DE LA ADDIENCIR

La cierra audio.
se abre audio.

BE:B7: Minlsterio Piblicy: Sefiala gue nn se llegado a un acuervie raspacio 8
Ia pena paro ha sido pagsda [a repgracien civil, Queda en audio.
#8:5.12; Defensa Mendozz: Realiza las precisiones sabre le depositade, Quada

en audio. . '

ER:P6:81: Ministerio Piblice: Precispstbre ef pago de reparacién cluil def
-acusatde Milla, Quega f?é?y
g fu= 3

. BA:BG44: Defenea I‘.Iulspu. ~fis dapusitado a supedipnte
equivaczad § s Liadg en endio.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICLA DE A REUIFA
PAIMED SWSAADG PENAL COLEGIADD SUFRAPRIVINCIAL PERMANENTE

L/\XT V7Y

9E:9. 18 Despacho: Sefial que debe realizar {as gestiones para que se
depasite en el expediente [:urrer:tu da por cancelade a renqraciun
civill, Quesa en audlo,

88527 Ministerie Piblico: Sefiata as positles convenclones probatorias.

88:99:35: Despacha: $efala gue queds como cehuencidn probataria gue et -

“rehiculo de placa de rodaje B-5EEST &5 de pmmeuaﬁ d2] acusado
Cecaguira Sonco,

BB.18:43; Ministarto Pilbilco: CoAvencian pmhatur:a gue Coaquira Sonco tiene
secumdaria completa.

Dafensa y acusada Conforme.

PH.71:H7. Defensa Quispe: Jropens gque se conpengy 20 qie Milla Harpas
tiene 4to de secundaria y laboralra en Kola real.

Defenza y atusads: Conforme, .

A8.11:58: Defensa: Propons e certificads médice de sHamen retrespectivo

_ quearrsia 2.1 1, Queds =0 audio.

Ministerio Pohlica: Camrecio, _

8811218 Despache; Sefiala gue es como canvencidn el cerfificade de dosaje
etllico retrospectivo respecta de Mitla [arges se encapiraba en
estade de ebrisdad..

52 cierra avudion,

%2 abre zudio.

D8:13:97: Dafensa Ouispe: Solicita conuencidn pmbaturia la r[cna REMIEE &£
s¢ patrotinade nacide el 24 de actabra ge 1995,

Minisiario Piblice: Conviene, S

Bd.14.18:; Rcusado Miltz: Conforma,

88.14.32: Bafensa Mardoza: cartificada hegative de antecedenies penales,
Quedts &n sudio. ) )

Ministerto Pdblien: Conformaea

82:15:55: Defensa Mendoza; Presente el certificado madica del serapiado,
QueTa an audia, .

‘Ministerlo Phiblica; Conforme.

Resparhka: 52 tens por convenido e! certificado y 'as lesiones descritas sn &1,

B8.18.12: Defensa Quisps: La ficha HENIEE de Milla Uargas, fecha gde

naclmigntn 1B de julle de 19956, oficin 973-2815 refiere 3 Ins
antecedentes peraies que no ragistra, las cupones.

23.19.£1: Minlstaria Pithlico: Conforme can o propuesta. _

38:19:28: Despacho: Se sefiaia came hecho ne cortrovertido 1o sefaladn.

H8.19:45: Defease Mendoza; iefiziz que se han presentads un escrita ai
Ministerio Pablico acompafando tas ficha RENEIC de iss complices
gue han participaco en o hechQs, oueda &n avdio, )

B@:28.1%: Ministario Pabhice: Senala qua si se ha presentade esta docomants.

E8:28:26: Despacho: Seftala que es conferme.

ﬂLEﬁﬂlES BE QI.EUSI!H

II.ZI‘IZ Ministario Fablico: Realiza sus clegatos finales, Quedamaud.‘a
UN:26:17: Defensa Mendoza: Beali7h sus ajapatos finales, Quada po-rmdh
B6:30:34: Dafensa DulspprEfediua sus alons ;

Jusz Panal
JurgacoPznal Coipgiad Suramainga
{0RE SUPERICA DE JUSTIOA DR ARCOUIP
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88:31:31: Acusaada Milla Vargas: Hace use 42 su dorecic g2 defepsa, Quads en

[
it B o R e

. atdin. - , -
8 : Ha:iﬂ:ﬁﬁ: Despachd 5e sefiata comg fecha de lectura de falie .} dia 22 de
yon marzo a fas 16:15 horas en la sala namerg (¢ '

ey

3.~ - CONCLUSIEN

. Lbon I8 que s8 da por coneluida ia audizacia 'y poc cerrada la
grabacion del audin, procediende s TirmeHa el sefior Juez Director de
Bebates y el Especialista Judicjal de Pudiencias gncargada de la reds
del acia; dojandose expresa constanciz gqus fa prasente geta y el
$ido debigamente asaciados al $1J g SINAE. Doy fa,-

ESER I s it kgt
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F—}im CORTE SUPERIOR DE JUSTIGIA DE AREQUIPA :
PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL
FODER .JLII:IQML [
DEL PEXL] LXVI. 3
-
ACTA DE AUDIENCIA bE LECTURA DE FALLO _ -
EXPrOTENTE N© 1 6946-2015-51-0401-1R-PE-01
Juzcang t 12JUaGanD Penal COLEGIADD SUPRAFROVINGT AL PEAMANENTE 3
MAGISTRADES t FLAYIO Loayzs PoLerco
= : Yurt Zecanpa Calnerdy (D.D.)
i : REME CaSTRO FrcUERGA
.‘: ; Acusapos ! MARCD ANTONIG COAQUIRA SONGO Y
e_ _ : CRISTOPHER LeaneTo MItia Vargas :
o DELITES : ROBO AGRAVvADG ¥ PELIGRG CoMON K
.'3 e ACRAVIADD : FRANHLIN Boroa CRUZ ' N
e - S . | SaLs o= AuprEncias ‘MR, 10 or La OSIA . ' - i
'@ oo ol [Fecha . i 22 OE MaRzo pee 20117 ' B :
.ﬁﬂ, ' Hora pE INtcra : 16:47 : ]
[ e Hoka or TERMING - id17: 15
Q} .',E._ ESPECIALISTA OE AUDIENCTAS  : SOLE0AD AicAmaRl PARSDES
.] Lo ‘Se-defe constancia. que Ia presente sudiencia es registrada madisnte audio, conforme la
[}"‘L-Tr" dispone ¢l articulo 361 del CAgign Pracesal Penal, pudiendo las partes accedar 2 una copia 42
.a i?.% . dicho registro, . '
® . - SE DEJA CONSTANCIA QUE SE INICIA LA AUDIENCIA A ESTA HORA PORQLE RECIEN SE
@ - . TERMING  LAS  AUDIENCIAS ALTERIORES: BENEFICIO  PENITENCIARIG Y U
.' is Y REQUISITORIADO, : '

FLIRCLTIES SRCE Wl 1Y
Y N o

1.- IDENTIFTCACION DE LAS PARTES ASISTENTES

* Ministerie Plblico; BERTA FERRARE VALDERRAMA, Fiscal Adjuntz d2 |a
Segunda Fiscalia Frovincial Peral Corporativa de Arequipa, casilla electrdnica
34073, ’

* Abogada: MAGALY MENDDZA YANA, | caslila electrénice 35732, defensa gaf
 3cusada Marcp Agtonio Coaduira Sarco, '

Defensar Pdblico: 10SE QUISPE VALVERDE, casilla electrnica 22753,
defensa del acusado Cristopher Lgoncio Milla Vargas, Cel RPC §591007350,
Acusado; MARGCD ANTONIO COAQUIRA SONCO,

* Acusado: CRISTOPHER LEONLCIO MILLA VARGAS.

Tk

I Tl

Ly

2000066900

2.~ DESA LLOD AUDTENC
] " 00.01L.37 S5r. Rirector de Debatas: Praciss que la audienda esnvocada es parza [a lactura
i T da fallo, es el case que ambo# 2cutados han reconocida bos hechos, acapiados
1 los cargas por cansiguiente tiened el baneficic de reducciin de pena, sehala que
se Liene en considerscian lo soliciiado por-el Ministero BUiblica paca cada
acusady, v d@ a conocer el fallo;

LECTURA DE FALLO (04.10.53)

-
ATinistrande_justicia a nombre LA NACION Perurang, de
Fugilo Peruane-de-donde pmed dicha facuitad.

Pty

59006668098

: F Ui Saprainal . (PUEDFR S & !
] CLHTE DorRUOR 38 JUBTHI DE AESOVAY Saledad A Paratag ;
f ) Esﬂe:.‘é!s:z Audiancis
J- Koo Pefiat RGAR
-; CORTE SUFEA0A BT LSTEW 05 20 158
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REIERR. -
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- Ej% CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA
o PRIMER JUZGADO PENAL cc::.smibc:_supmpaammn.
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BPRIMERO - APROBANDD meglante la presente sentencia de conformidad, los !
acuercos Cetabrados entre los Acusados y e Ministerip Publica durante al julcio,

respectn de la responsabilidad pensl asi ¢omo respecto del extremo civil, no-
hablendn acuecdn respacts de la pena, nos pronundamos y dzcidimos respectd
a la pena merecide, en consecuencia: '

p208

SEGUNDQ.- DECLARAMOS A MARCO ANTONIO COAQUIRA SQNCO v a
CRISTOPHER LEDNCIO MILLA VARGAS cosutores de'la comision del delito”
cantra el patrimonio 2n la modalidad de robo agravado, previsid vy saaclgnade

por-el attinlo 18&Yipo base, concordante can ef inciso 2, 4,y 5 primer pirrafo

del articllo 189 del Todign Penal, en agravio de Frankin Borda Cruz, ¥ como fal,

LES IMPONEMOS & cada ung de 1ot sentanciados s pana privative de fa

linerted de 4 zitos vy 3 -meses, Ja misma gue 5& cumplird en forma efectiva en et

Establecimients Penai que- ¢! Ingtitute Maclonal Penitenciarie determine, y que

contada*la pan idékde el diz en que han sidu privados de su ibertad, 1% de

septiembra del dos mil dleciséis, iz pera se cumpiira el dis 11 de enern del dos

mit vemkluno, o,

]
oy

—
Irre—

TERCERD.- FIJAMOS come mopio de o reparadian civil et 13 surme as
3,000.00 soles, & favor de Ja parte agraviada, suma que damos por cancelada
conforme = los agis v depdsitos judiciales que obran en 2utos, suyo endose se
dardena a favgr de la-parte agraviada.

M
:

-

[

2000006280000

LUARTO,- DECLARAMOS que Mo corresponde fijar costas.

QUINTO - _Assc&gmns A MARCO ANTOMIC COAQUIRA SONCO de la
cabficacion , jurldiesl por el delto de tenduccidn de vehituls en estado de
ebrizdad, come delite de peligro comgn, previste en el primer parrafa da
articulo 174 del Cidinn Penal, en agravio de ia satiedad, ¥ disptinemos en ese

extrema &l archiva definltive de 12 ceusa y la rancelaciin de todos tos
antecedenies,

e _ _
SEXTD.- DISPONEMOS que fBrme sez l3 presente seniencia -se inseriga la
misma en el Registro Nacional y Departamental de Condenas, asi cormg en al
RENIFROS ¥ los 'ﬂ_'ﬁrhés régistros que de por ley corresponda su inscrlpeldan.

—
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¢
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-

Debiend:}._yata-:l;‘ﬂffefem y para el curmplimiento de |3 pena gque= en forma
provisionsl, S& QRDEMA la gjecucion provisional de la pana para los efectos de
la ej&m;;:jén,gmyﬁ@nai de la pena asi cama los regisiros corraspondientes, para
15 cual Se ordspaise cursen los ofidos correspondientes ab Sstablecimiento
Peritenciarioy & fos demas Ragistras que corrasponda, -

500003508
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DO:15:21 Ev Daspacha: SE SERALS FECHA para la iectura intearal de sentendg parz
ol dia 31.DE MARZO DEL 2017 a 1as 165:00 horas en |a sala ¢a audiencias
1B, sa Srilens, QUE se comunlque al [nstituto Maciona! Penitencizrio para gt

traslzda de'ias defenciados para #! dia y hora sefalede: dando nor terminadz Is
cesidn. Cte .

L T | -
' e

3.- coNcLusTAN' * e

Car loque s -da.por concluida b avdiencia y por cerrada 1a grabacidn dml audi,
-procediendo a. firmarta el sgdar Juez Dimctor de Debates y o Especialista Judicial de
Audiencias encargado-de- |5 irefs del actal dejdndose sxpresa consrancia ous la
preserie acta y et audic hapn5ifia enfe“a'ls._c?aados al 57F ¥y SINDE. Doy fe.-

’ TRl

. -:IH -‘;-Ilﬂ-r-u b de e ————
G £x3yea Caifertn
- F e R - . (aéu:*-"

aRee060000

Kgain R et S e il - e B ™
T A 5T W T e ot Prellas
= ; COATE SCPERION UE S TSiADE ASETPA Fiinbia
ad - SNLEP

E KT BT A

[Pl

— A B R WD T AT
= S e




e

seo0ee

000000000

. =

=)= | S
Hig]

PRIMER JUZGAGQ PENAL COLZGIADG SUPRAPROVINCIAL
PODER UG AL .
PEPERE Iy,

ACTA DE AlTDIENCTA DE LECTURA DE SENTENCIA

-

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA

ExFEDDRUTE H* 1 06946.20] £.51-0401-JR-PE.J L
JegmADg { V" JULean0 priaL COLEGIADG SUPBAPROVINGLAL PERDIANERTe
MAGISTRADSS ! FLAWO Losvza POLANGE h
i FUm 280upns CaLDERGH -
L : Raw Lasrma FrreRos 1.0}
ASUEADOE ! MARCD ANTONIO COAQUTRA Soea ¥ .
CwsTorRes Leon oo MILL, VARGAS : ]
BriLrros I ROED Atmayvaps ¥ PELIGRD Domir
ACPAVIADD : FRANELTY Boxos CREZ
Sath IE AMharycien ' ¥ro, 10 pmzy CSJA
Feota ' : AREOUPA. VizaHEs 31 0F Maxre oer 2017
Hogra 0E Ine1a 1 16:20
Bora ok TERMING : T 185 .
ESPECLLLIFTA DX ANDEEN CLAx t EVEYYn Glinys FORrtes Gancis

Se dajn constancia que la presente audieneiz ax regiscrada mediante audis, eomforme o digpone
el articulo 361 dat Codigo Pracesa) Penal, pudisndo las pancs acceder a una copie de dichs
Tegistre. ' )

L. RENTIFCACION DE LAS PARTES ASISTEWTES {00:00:35)
- D!-rli%ﬂ PraLice rEL Devorace; JOSE ADRIAN QUISPE VALVERDE, con CASILLAL
BLE LORICA 22753, en defensa de| acusado Milla Vargas, .
7 Acusang: MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO.

¥ Agugapo: CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS.

K. RESARROLLO DE LA AUDIENCLS -

00:01:16 Bp. DRECTOR WE DusaTis Leja constancie de ta inasistencia del repressmante
del -Ministeric Pablice ¥ no sicnde indispensable eu asistencia: pregunce B ia
defense téenica quc parte de i3 sentencia se va dar lestuga. '

UD:01:37 L Dewewsa: indica sole la parts reanlurivs.

00:0029  Sx DtrecTor pE Demates: Fsmndo a la pelcifn sxpresa de la parte coneurranrs
fe da letura a la parte tesobuciva.

FALLAMOS FOR UNARIMIDAD

FEIMERD .- APROBAKDO mediante la bresents semlencia de conformidad, los
acucrdos colebrades. snrre los acuaados v ol Ministerio Fiblice duranis 1
Presenite gudiencia,

SEGUNDO .. DECLARANMOS A MARCD ANTONIO COAQUIRA SONCS ¥ oa
CRISTOFHER. LEDNCIO MILLA VARGAS, rityes calidades peracmales aparsce;
tn la parie scposicen da E3ls audiencia, COAOTORES o=l Jelitn cancry &l
patrimonio ¢n la modakdad de robo ugravadoe, iliciie prewisen enonoel articeila 188,
concardado eont los incise 2, 4, y 5 primer pireafo del arteuls 189 del Cidign
Teogl, enagravie de Fraskin Borda Cogg, ¥ comn 2}, LES IMPONEMOS & eadg
une de log sentenciados ¢ afios ¥ 3 mreaes de pena privativa de la libertad, con
¢ caricter de gfactive, 14 miema aue se camplitda que  detecmine 2l
Establecimiento que 2 InsHouty Negional Penftenciario,. daduciends &)
plaes de prigion’ provendva uc viene sufrisndo desde o 12 de =cprismbre def
'dos mil dieciséis, la pens imbuesta vencers & dia 1] de enseo del dos mit
}ﬂﬂ'ﬂ'ﬁ)mﬂ.)a"cuyu clects debordn cursarse los olicios ol estaglecimienta penal de
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E}E‘l ~ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA —

PRIMER JUZEADO PENAL COLEGIADD SUPRAPRIVINGTAL
FOOER KIDIC|4L XIX . : . H

_ DELPER( ?,

5ucabaya_.\ xsimismo  disponiendns 1a  ejzcucién provisional de la presence
sentcocia B caso de ser impugnada. ,

TERCERC - FLIAMOS per conceptt de reparacién cvil en lz suma de S/, i
3.000.00 soles, quc debersn pagar. los senteaciades a faver de fa parte g

agramada, siende que dicho monto sc encuentra carerlada inteEramenre #n la
Presenre ealtsa, poi Lante ardecnemos ¢l endosc cotrespondients a favor de Jos :
ASTATIRGOS aNntes mengionados, E

CUARTO.- DECLARANMOS que No comssponde fijar costas del procesa par
tratarse de una sentencada e conformidad. ) =

- QUINTD, - DISPONEMOS ARSOLVER A MARCD ANTONIS COAQUIRA -3QNHCO
ds lz calificacion juridica por o delito de conduccion de vahlenle sa eytade de
chrigdad - Peligro Ceralin, ilivivo prevism en el privnge pagyafo del arvienly 17=
d=l Codige Penal, en agravia de ja sociedad, ¥ disponémos en esc owizems sl
archiva delinirive de 2 causz ¥ la anulasisn ds los potecedentas policiales v
judiciales generados.
SEET0 - DRDENAMOS que une vez firme xea la pressate sentensia s& cursen
las comunicadionss rcapectives al Registro Wationad y Departamental de
Condenas, asi comt en al REN(PROS, af Ertablacimients Pemal de Zocabaya v

- demds STRanos quc por lay cwresponda wmar congeimients de esta decigidn.

judicia]. '
ORDENAMOS la cjecucidn provisiomai ds la sentencia can tuyo ghjelo debsn
cursarse las eomunicaciones correspondientes a2 INPE ¥y demdg drganns que
correapemda, Por esta sentencia gque 280 10 pronvndiames, mandamoas ¥
firmamos en acte pibligo de ia fecha .

rw;mandl‘!._l.i,ﬁﬂﬂﬁ‘ﬁl "’

D04.37 . Lo Thermeesa: Interpans recursa de apelacion por el acusado Milla Vargas.

00:04:52  Br. Dur=cToR D& DERATER: o tieas por imterpueste ¢l recurso de apelagifn
irmoulado por ia defepsy del amiesds Cristopher Leonsis Mille Varges, en al
senfido se le concede ¢l térming de ley, astn =8 cineo dias hibiles, a efegeo de
frndiamentar su recurse Hmpugrarocis baje apersibimiento de réchazacse por
wadinieible an cals de incumplimisnte. S DIZPONE que 5= notifique a le
fefensa tégnica del sentencinde Marco Anmnis Coxniira Soncy de manera que
sl cdmputo para la impugnacién de le sentencia se conErs desde e fecha de la
notificacion en sv domicflic procesal, sin objecidn de Ias partes da por comeliida
la presente audieacis, .

I comcLusidy : ' ) ' .

Con o que s de. per concluida fa sudiencia ¥ por carrada la grabacien del zudio,
procedicnde & Grmerla et seder Jucz Director de Debates v ol Especialista Judeial de
Audicngias encargado de [a redaceion del acta; dejindose esxpresa copstancie que la.
bresente aﬁlj'audin hag side debidemente azacindos al S y SINGE. Doy fs.-
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. g-‘lﬂi CORTE SUPERIOR DE FUSTICIA DE AREQUIPA
Y vcll [edsital
'L . Tblbe LXX 1°JUEGADD PENAL COLEGIADD SUPTAFRDY IRCLAL
EXPEDIENTE N' : 6946-2016-6 1-0401-JR-FE-01
JUECES : MEDINA TEJADA RONALD
HZECARRA CALDERON YURL RAYNMUNDC
- CASTRO FIGUEROA RENE - -
IMPLTADDS ' MARCT ANTONIQ COARQUIRA SONCO
i ERISTOPHER LEQNCLO MILLA VARGAS
. MIN. PUBLICO . 97a. FISO. PROVINCLAL PENAE CORE. DE AREQUIPA
DELITO - RDOBO AGRAVADO, CONDUCCION EN ESTADO DE EEEIEDAD
AGRAVIADIO - FRANKLIN PORDA CRUZ, LA SOCIEDAD

ESPECIALISTA : DAYS] LUGUE CCUNG

En la cludad de Arequipa, a los veintldss dias del mes de mearze de] anio dos mil diecisiete, et
Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovinelal Permanente dela Cnrbe Supereor de Justicia de
Arequipa, integrade poc los Senorcs Magistrades Ronald Medina Tejada, Yurl Raymundo
Zegarra Calderin {ponente), y René Castro Flgueroa; en ¢l proceso seguide contra MARCO
ANTONIO COAQUIRA'SONCO ¥ -CRISTOPHER-1EGNCIO MILLA VARGAS, por los delitos de’
Robe Agravade y Conduecton de Vehiculo en Estado de Ebnedad sjerciendo 1a potestad: de
administrar justicia, han pmnunniada ]a s!guicnte Santancla..

SENTENCIA [°_ - - 2017-LJPCSPA

1- Péﬁ]i: EXPOSITIVA
TRIMERD.- Idnnhﬂnacﬂdn del procean ¥ de lns partes.
1.1En audmncna publica ante el Primer .Juzgau:lu Penal Colegiado Supraprnwnmal de
Arequipa, mt:gradc:- por los Magistrados Ropald Medina Tejada, Yurl Zegarra
Caldercn [poncnte], y René Castra Figueroa, se reallzs juinto oral en conira de
Maren Antonio Coaquira Sonco 'y Cristopber Leonclo Milla Vargas por el delito de
o Agravado en agrevio de Frasklin Borda Cruz, ¥ &n contra de Marco Antonio
Coaguira Sonco por el delito de Conduccion de Vehicule en Estado de Ebriedad en
agrayio de La Sociedad Representeda por el Ministeric Piblico.
L2Datos de= los impntados: MARCO. ANTONID CDAQ'EIRA BONCO identificado con
. Documentn Nacionzal de Ide.ntida.d.nflmerq F2RB0327, sexo mascullng, domiciliado
EN CALLE Hipélito Unanue N 100 Miraflores. CRISTOPHBE LEONCIO MILLA
VARGAS, Idenificads con ~ Documcnto Naciopal de Jdentidad mimero
70178450, domiciliado en calle Fipblito Unamue N° 2111 Miraflores,
SEGUNDO.- Itinerarie proceaal.-
2.1.Remitido. el. expediente- 2 _éste, degparhn judiclal, se dictd el auty. de, clfagion, a__ L,
' hiflo oial § en lafécha sesalada; se mnstalé ef juicio oral. L |
2.2.Los imputados asistidos por su abogado defensor, reconocen su responsa.bﬂidad

LT N .

penal y civil por” los hechos imputados, acogiéndose al procedimicnte de
S :

l\_. [N

eonclusién anticipada de Juicio.

—
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Z.3. Por ellcr s¢ declard cuncluidﬂ €l Juicio oral v i cstado del proceso es de dictarse
sentencia. LX)&I ' ' *
TERCERO.- ACUSACION FISCAL:

3.1 Hechos imputados: & Mmlsteria Piblico, precisa que el dia 12 de setiembre del
aflp 2016 siendo apruxim‘adﬂmente Ia una de Ja madrugada el agraviade Franklin
Borda Crusz, se encontraba en & Puente Grau con a [inalidad de tomar un vehirnlo
de servicio piblies que 10 traslade & Alto Cayma, es el caso que se hizo presente

“un vehieuls: Tice de color amarilie con un letrere de taxi con placa de rodaje
V5HE47 euyo conductor pragonaba que nacta, colectivo a Cayma. en el interior del
vehiculo s¢ encontraba ef chofer, un sujeip o e asientn del copiloto y dog sujetos
que estaban en el asiento posterior, guiesins le indicaban que faitaba un pasalera
para ir a Cayma, por Io que ¢l agraviado subié al vehiculo por la puerta posierior
del iado zquierds detrés dcl piloto. En el trayecto y estando el vehiculo a la altura
del estadin Francisoo Bolognes! en Cayma, comtinmente los vehiculos gue hagen
colectivo van siempre-de ffenie hasta el croce-de Balognesi, pero e este caso ol
conductor volteo dirigicndose 4 ia entrada de Tuces, en ese Moments el sujeto que
8¢ =ncantraba al costado derecho del agraviado, l& PUSO Uha correa on-al cuetlo
con la cual traté de ahorearlo, pero gracias a la chalina que tenia ¢l agraviardn en
s cuello no prdierom syjetarlo, en esas circunstancias €l chofer que ha sido
identificade como Marce Antonio Coaquira Soneo cstadpné =l w:hinuln 4 un
‘costado cerea 2 Lnas chacras y les gritaba a log otros suje:tas Que BE APreMIraTan y

- mieniras tanto &l agraviado luchaba'y oponia resistencla al robao, por lo qus tos
imputados e Propinaron pufictes en difersntes partas del everpo, &l sufeto que fha
coma copilotn que se encuentra plenamente tdentifteado ¥ responde al nombre de
Cristopher Leoncic Milla Vasgas se estiraba por cncima, del su asiento ¥ rebuscabg
los bolslllos del agraviado despejéndolo de su bilictera, en 1a que tenis la cantidad
de 5/.340.00 eoles,. tarjeta de cridito de.la Caja Arequipa, sy DNI ndmero i

- 74730016y su Libreta Militar. el sgraviadn sepuia oponiendo resistenciz y los
imputados o segufan golpeands, lucgo-lo jelaron hacia la puerts del lado derecho
procediende a abric la puerta ¥ =mrojarlo del wehiculo, el a.granadu seguia
openiendo resistenicla e indicandolas a los imputados gue le devielvan sus
pertenenclas, pero estos sujetos lo golpeaban para botarle dzl wehiculp, upa vez

que el agraviade ya cstaba casi fuera del vehiculo este arrancs y el agraviado se
sujetd del misme, por 1o que fus arrastrado unos 3 o 4 metros, ¥ a fin de gue se

“suelte wno de’los imputados lo pated &n la frenie ¥ ente dicha agresitn el

- agraviado se 30lté ¥ cayd al auelo. Sin embargo los imputados no habian caido en

la euenta que wn miembro del Serenazge Juan Carlos Contrecas Corneje a bordo

su mOvil habja observado el moments en que keataban de expulsar al agraviado del
vehiculo, siendo que cuan#io caycrom an cuenta que los eskaban obaervando
acudieron en su ayuda, inictandp una persecucitn, pidiendo ayuda a atrag moviles

ﬁram-"nﬂ_-‘h;‘ﬂ-ﬂﬂﬂﬂml
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¥ al cerrarles o paso una de las unidades dsspistandose el taxi en un desnivel ds

. cemento dei sardinel, E:hu::a.ndo dicha unidad vehicular, de donde satieron dos

- PErsoqias de %Muimo cornn:ndo en diferentes djrccciancs no puaenun darles
a.lf:anue ¥ otro miembro del serenazgo se queds en el lugar de 1a colisidn ya que en
&l Interior de] taxd sa encontraban dos personas las qué han sido plenamente
tdentificadas como Antonis Coagulra Sonco y CrlstopherLeoncis Milla Vargas.

3.2 Calificacién juridica.- La Fiscdla ha caltficads los hechos come dalito Contra ol
Pair!monis en Ja modalidad de Robo Agravacln iicito prevista y sancionade por el
arficuly 158° concordado con el Arfculs 188 primer parrafo inclsps 2, 4 y 5 del
Cédigo Penal, v como delito de Conduecion de Vehicule en Estada de Ebriedad
" previsto y sancionado en el priner parraio del articule 274 del migmo cuerp legal,

3.3 Preiensién punitiva: Bl Ministerio Publica ha solicitade para & acusado Marco
. Antonig Coanuira Sence ochn arios de pma privativa de libertad 3 razdn de 7 anos
por el dc:htp de Robn Agravado v I adio poc &l delite de Cunducman en Estado de
ebriedad, y para, cl acusado Ciistopher Leoneio Milla Vargas trece asios ¥4 meses
de penz privativa de libertad.

" 3.4 Pretanzién Civil: A ralta de actor civil, &l Ministerlo Pithlico, solimfo que se

ordene a [ acusados ] pagn de tres mil soles {3,000.00 solas), por eonueptn de

Reparacion Civil, a favor del agramadn Franklin Borda Crus.
CUARTO.~ Posicion de 1a Defnnu

4.1 Defensa Téepica de Mareo Antonio Coaguire Sonco: Sedaid come estralegla

defensiva, apaptar los cargos v acogerse a8 la conciusidn anticlpada del proceso.

£.2 Maxco Antonto Coagquira Sonco: en &} plenario oral, acepla los cargos fmputados -

por el representante del Ministersto Publico. .

4.3 Defensa Técnica de Cristopher Lepneio Milla Vargas: Senalg como ootrategla
defensiva, aceptar los cargos ¥ acogerse ala conelualén antcipada del proceso,

4.4 Cristopher Lepacip l\ﬁﬂa Vargas: ern el plcua.rio oral, aceptd los cargos
Imputados por el repre.aan\tantc del Ministerio Publiea,

Ii.- PARTE CONSIDERATIVA '

PRIMERO: Do la eonclusibn anticipada de juicio.-

1.1 La mnciusiﬁn anticipada de juicio,) deriva de I necmjdad de mnseguir una
jushicia répida y cficaz, respetanido el principio de Iegalldad procesal, requlers en
primer lugar de una manifestatién expresa de conformidad de los cargos por las
ncusadus ¥ la impnalctdn de una sanclon penal ¥ una reparacibn civil, importa la

. re:nuncia & ld actuad&n de pme'ﬁauy a] deracho a ‘un ju.mh::- puhﬁm constitiuye un

1 Fog nibiie de Kvouss sentencin vincdnneey, 3, sbee E) Aereria Phoaa Wa. 05 w;q -4 16 dd ditziodlig dujubio det des il atha; I
.E!muhm me&fmﬂmmw 1 PREFNE S Covilow ! Weinifran o ﬂemmhmdc]dunﬂ:mtr:; ¥, bn Em;m
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45 ._: . ' acto df: disposicidn def pmpm proncss:- esto 28, que la te‘_-{:-na del cazo de- M}mstmo
Q-.' _ : | Publlr:o sca c:mlb&oq =" - - o
a’“‘. 1.2En segundo lugar. conforme al artfoulo 379.5° del Cédigo Procesal Penal, s}
®- Juzgadnr respetard 1a descripeion del hecho ~vinculacion absoluta con los hechos
._,\1 ' o inmodificabilldad del relato Facten fuinculatio factd, pero por razeness de legalidad
A ' ¥ juetleia, puede y debe realizar un control respecto de la Upicidad v de} titulo de =
& E - imputacion, asimismo respecto del & quantum de Iz pPenta‘y Ia reparacion civll,
e debe evitar Ia wolneracién, por exceso o por defacto, del principio de
LN proporcionalided, 1a fnalidad de la pena o que st afecte indebidaments los
L derechos ¢ intereses de [a victima; por tanto, sdlo podrd rechazar o acuerdo, si de
- - modo palmane y euidente [& pena ¢ reparacion civil Sean euid.entemmte
03 . ;. daspmpnrcmnadus o que, sg les:me psiensiblemnenfe el m‘i;lczplu preventiva de la
'1 _ R sena.
@, SEGUNDO: Subsu.ncifm juridica de los delltos.de Robo Agravado y Leslones
’, . Loves. ' ' . i
& 2.1 Las conductas fmputadas, Rabo agravado, csta previsie eu, of artionts 168° y
ﬁ, 189° primer parrafo, Inelsos 2, 4 ¥ § del Cadigo Penal que e £u pa.rl:e pertinente 5
@

establecen: “Articulo 188: B qie 5e apodere degifmamente de un bien muechle mt-:l
o parciaimenie gjeno, para aprovechwrse de el, sustraydndsio de? hugar en gue se
encueridra, empleands viclencia conta la persona o amenazsmrlala: con urt peligro
inminente para su vida o integridad fisica (...}". El Articulo 189 dice Lo pefna serd no
menordedocemmayardeuﬁhtﬂ arios, sf 2 robo &5 comelido: ¢...) 2. Durania ia
neche & an lugar desalads, 4. Con el cuncurso de dos o mta personas, 5. En
l cualgider medio de locomocidn de fransporte pliblico privadn de’ pasgjeros o de
CWYe.... y Conduccidn de Vehiculo en Estade de Ebriedad, previsto en el
primer parrafo del arficulo 274° que establece Acticulo 974: B GuUe enconfrdandose
en estad.o de ebriedad, con presencia de aleohol en I Sangre er. proporeidn mayor
de 0.5 gramos-iltro, o bajo el efecio de diogas toxicas, estunefucientes, sustancias-
psirotrdpicas o sintéticas, conduce opera o mantebra vehtculo  motrizado, serd
reprirmide con pena privativa de la libertad no menor de seis meses nf mauar de dos
wios o con prestacién de serviciss Comunitarios de cincuenta v dos a cienty cualtio
Jomadas e inhabilitorién conforme ol articuls 36 tnetso 7
2.2Juiciv de tipicddad.- La conducta de lus musaﬂoa B¢ adecua, objetiva vy
subjetwamante al Upo penal del delitn de Robg agrava.do POT cuanto los amisgdos
marco Antonio Cuaquu-a Bonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas, v doa aufetos no -
ldmtiﬂmad?os el dia 12 de seticmbre del afio 2018, aproxdmadamente a la una de la
madrugada, en el interior de un vehiculo, tico amartlic al cual e pusgicron un )
- letrero de taxd, lo Indicaron al agraviade que faltaba un pasajero parz ir a Cayma,
sublendo el agraviado ¥ al legar cerca umas chacras procedieren & toatar de
ahorcar .con una corres al egraviade, propinandole golpes, mieniras que el

900
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acusade Cristopher Leoncio Milia Vargas, desde ¢ asiento del coplilotn s& volted
. por encima del asiento para rebuscarle los bclsdlos de:.apu_ja.ﬂdola de su billetera en
la que tenia la r!ﬂ}gﬁgéﬁ S/.340.00 soles, O tzujeta de mdito dela Gaja Arequiog,
su DN 74730015 ¥ su Libreta Militar, el agraviado ssguia oponicndo resistencia y
aeguia siendo golpeado por los Imputades, mientras que el asnzado Marco Ahtonio
Coaguira Sonco, que era ¢l que manegjaba el taxi, leg gritaba que s& apuren, y
Come cl_agra.vjadq s¢ scguia defendiendn lo agredieron con puiietes ¥ lo jalaron
hacla la puerta del lado derache con la intencién de botari del vehiculo, ¥ cuande §
fa estaba casi fuera del vehicilo este arranes, por 1o que el agraviade se agarrd del i
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mismo, siendo arrastrado aproximadaments tras o coatro; metros y a4 fn de que el

agraviado se suelte, ung de los imputados le propind una patada en 1a frente,
soltandoee el agraviado, cayendo al suelo, hechos gque fueron vistos por una
unidad de serenazgo inictando la persecucién y logrando detenerlos una ves quc
estos ehocaran el vehiculo, déndose a 1a fuga dos de los ocunantes del taxni sin ser
detenidos. ¥ en el interior del vehiculo fweron -detenidos 1os_ acusados Marco
-Antonio Coaquira Sémeo.y Crstopher Leonefo Milla Vargas. o

2.3 Juicio de antijuricidad.? En el .caso, la conducta atributda a los apusados
transgreds la nerma pengat particular y se cpoﬁe al derecho en general, ademais no
edste causa gue las justifigue, por tanto, la conducta de los imputados es

' anﬁ;luridica :

Z.4 Juicip de Culpabilidad.- Lz conducta imputa.da es r:pruchab]a, pues los
imputados pudieron haber actuado de manera dlstin‘l:a ‘v:a:'l& decir, sin safectar
blenes juridicas, méxime si no padecen de anomalia ps1qmcz_L 0 paicoldgica que
haya aido evidenciada por el coleglado, tanto mas, si uno-de los imputados tenen
instruecldn  secundaria m:-mpleta .por  tante, son rerzonag  plenaments
Imputables. '

o

PO0P6UPOG

2.5 RBSpnnsabxhdad Penal.- Por lo sénalado, estd plenamente determinada la
responsabilidad penat de los acusados y son pasibles de upa sancién _ptnal
conforras a derechp, pues dal anslisis facticn ¥ jurldico efectnade no exdste causa
de exenclén de la responsabilidad penal nt de la pena, saive creunstancisg de
atenuactdn de la pena, gue seran anelizadas en el signiente considerando,

TERCERO: Anfitisis sobre pena y reparacién civil.- ] .

No ohstants que se trate de una sentencia conformads, las partes no se ha puests de

acuerdo sghm la pena a fmponerse, por lo que se abrig a debate para Ja dctermma.c.inn

de la. pena, ‘en cuya virtud las pa.rtcs han arribadg a aJ.gunas mmendanes pmbatonas
¥ argumentado para susteatar su posicion cada partc

* Slgaifica que &} comportamicnto debe ser contrario a ley (entijuridicided formal} y al derechs en ECheral
[nmuuridmdnd material), -
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maq_ : 3.1 Presuptiestos para la aplicacion del beneficlo premial- Tomands en cuenta la
;én; : - forma ‘dg conEpen  del proceso, esto es reconociendo los aeusadod
& _ voluntariamenic loe carges imputados, ast como la cabificacion juridica, para la
& : _Tdetermmacmn de la pena concreta a tmponerse, s factible aplicar c[-nnncl.pm de
‘ﬂj : Ecnfq1m1dad premiada”, provista en el articulo 372.2 dai Cédige Procesal
& - . -Pena), en wrtud del cual Jas partes tienen lz facultad de negoclar o acordar ia
| . . pena y la reparacido civil suhﬂttadas, loy cuales serin tomadas cn cuenta en Ia
», _ medida que ne transgredan manifiestamente los principios de legalidad, lestvidad,
8. , cutpabilidad y proporcionalidad, siendo el tnleo limite para e} Juez la &
&, imposibllidad de poder imponer una pena par encima de Ia sollcitada por «f g
5 . Ministerio Publico, txplicable por la propla ausencia de un Juicio ptbllea ¥ g
| N contradictorio, conforme a lo establecido en ¢l fundamente B del ya invorado 8
LB . Acuerdo Plenerio N® 05-2008, de la Corts Suprema de la Repriblica: ecmcordante &
@, con 1o previsto en el artirule 397.2 del Codigo Procesal Penal. . &
8 © 52 Pstableciende nuevo marce puoitivo.- Bl delite de Robe Agravadp, previsto eq -
® - - . et artieuls 189 dei Cédigo Penal establere come marco punitivo un minimo de g
- 2 doCs afios y un maximo de veinte ain embargy al comeourrir ung mrr:unatam:l.a &
- ¥ . atenuante privilegiada (eximente kncompleta por estado de ebyisdag, eatablecida a4
Q, ) - Dor las parics viza convencion probatoria) correaponde eata_'hlc:cr- N NSV FHarcs 4
pﬁnitlvn Ipar debajo del tercio inferior, tal como lo establece el artiouls 45-4 del ]
Codigo Penal, pero como dicho dispositivo nio seftale hasta cuanto es Factible L
esiablecer el nuevo minimo, se nvoca una interpretaciin sistematea y tclmlogtca. €
con las normas gue’ autorizan el lncr'.:mmtn de la pena cuando. coneurre una- q
| ciféunstancia agrevante cuallficada, como el casp de Ja reincldencia v Ia 4
hahitualidad por ciemyplo, CAS0s cn los coales se pl.'icdt aumentar ia pena hasta *f

una miad y hasta un r_eran port encima del mdximo legal; stendo que en virkud ¢
de los principios de igualdad procesal, equidad, flexibilidad y elasticidad, si ta tey :
faculta poder aumentar lz pena en tales proporciones, tambifn resulta razonable L
catablecer el extremo minime del nuevs marco punitivo, disminuyendo en la

tercio inferior ¢ miclmo conminadoe; en fal sentido para &l dslio de Robo
Adravado, tenemos COmG pena minima 5¢is afies ¥ como pena maxima doce A0S,
sicndo ésta iz pena béslca Gara ¢l caso de autos,
33.- Eeapauto del delito de Conduceldn de Vehicule en estado de ebriedad, gue ot
: Mluisteria Fiblico "postula en comcurso real, ‘vabe seraiar que cotene 2 lns |
factivos de Ja acusmclén y & la propla posturs. expresada en zudicncia par la .
" representante del Ministerio Piblico, no puede ser considerada, coma un delito
independiente a [a comisidn del delite de Rebe Agravade, dado que en la, misma
acusacion se estd utilizande como agravante el uso de medio locometor, vehjcule
motorizado ¥ por otro lado se estd iovocandg el estede de ebrieded como una
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. misma proporclén en senbdo inversa, es decir hasta una mikad por debajo el
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eximente mcompleta por estado de ehriedad, 1o cnal a criterie del colegiado

Impliea una renuncia técita por el ttutar de la accién penal zl principlo Actio
Libers In Cavpa auq es la que sustenta el dolo en el delite de conduccion eI ;
. cstade de Tbriedad; no siendn factible Juridieamente iovocar para un delito -
‘_: N {demrada del mismo hecho) como eximente incompleta y para el otro como el i
& _ principio actio libera in causa. Por el contrario el heche de que el acusads Marco
e Aaionio C?aqulra Sonce haya estade condudiends en estade de ebriedad ef ==
L p w:?ﬂculn utllizado e el robo, en virtud del principio de faverabilidad, constituye ef 3
*m SUPUests Flr:_un concurso aparerite de delitos 'y por Yo tanto la conducta sdlo
'\r + Subsuwmida dentro del delito de Robo Agravado, dado que el hecho de eanductr e
‘\1 , vehiculo motorizado esta subsumida dentro de la agravante de) tipo penal de voho
.'1 ' agravads, ¥ el hecho ds haber estado ebrio ze estd uttlizando mmuxuna eximente
‘\ _ incomplets, En tal sentido estamos ante I3 coneurrencia de un solo delito, con
.,1 . Pluralidad de Isujetns activos, a titula de coautoria.
®, 3.4.- Reduceién de la pena por confesion sincera parcial, conchusion anticipada ¥
a‘, - criterio de proporcignalidad, -
® . El debate en ol presente proceso ae centré en determinar la pana a imponerse &
@i lo2 aecusados teniendo en cuenta lo cxpresade por la sefiora representante dei
., Ministerio Piiblico y los abegados defensores de los coacusados.
@ 3.4.1.: La representante del Ministerio Publico solicita la Imposiclon de sfete afios
.'- de pena privativa de la libertad para cada uno de los acusados, vale decir degbro
.; del kercio inferior, del nuevo marcn pPunitive, por carecer de antecedentes penales
'l - ¥ no coneurrir ninguna circunstancia agravanie genérica, La sefora rc'prescntante
'n del Ministerlo Pablicy a su vez arpumenta, que  no cotresponderia aplicar el
‘] prineipio de proporcionalidad por tratarse de n robo agravado consumado por su
:j treacendencia ¥ lesividad, asi mismo no podrfa aplicarse la confestén sincera ya

-

- que los acusados fueron detenidos in cuasifragancia.

8.4.2 La defensa de Marco Antonto Condori Sonce postuls que en e! presente
€a30 st imputa a su patyocinado, la comision de dos delitos Roba Agravade y
conduceion de vehiculo en estado de ebrieded, debiendn tenerse en .cucnta que ' ,:
una de las agravantas del delito de oba agravado es el inciso cinee. eometer del
delito en cualquier medio de transporte, y siendo gue su patrocinado manefaba el ‘
wehicwlo de su-prupiedad para la comisidn del' mismo, este estaria subsumido

-dentre del deljto de Robo Agravade, por 1o que postula un coneurse aparente de

_delitos mis no un concurso real de delitos '

EY I YL YIXIYIY AN Y

- 8.4.3.- Conforme 1 la Informacién que aparece de la acusacion flscal se ha
determinado que el acusado contaba con veinte afoa de edad al momanto de la
comisidn del deltio, por lo que se debe rebgjar por proporcicnaiidad 1z pernsa, su-
patrocinado no tiene antecedentes penales ¥ no ha estads internado en ningin
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centro juvcnii, TENCS €N alyiin ceniro penitenciario ha pagado en su totalidad la
Teparacion civll qys Jpy participacién de su patracinado se ha lmifado 2 conducir
el vehiculo y en niggan momento ha lesionado al agraviade, las pertenericlas del
agraviade han sido recuperadas en su totalidad, por "f’ que& propone un nusvo
mared punitive de 32ty 4 doce afos y que ademas debé cansiderarse que at ha
Pressntado a la Fiscalia un eserito en el gue ae acompafian doz fichas RENIEC
Gue pertenecen 4 los dos personas gue participaron del delito adcreds de los
acusados, deblsndo tomarse este hecho como .una confesfdn sincera pareial,

solicitande una pena de cuatro aRos ¥ la misma sea convertida, ya gre el
fmputado tiene una hija, po Cuenta con antecedentes penales, y es una persona
fuc pucce resducarse y resocializarse.

3.4.3 La defensa de.Cristopher Leonclo Milla Vargas, solicita se imponga a su
Patrotinado una pena cfectiva, pero chnw:rtida a brabaje comunitario, es decic
208 jornadas de las cuales se ha de deducir los siste meses fue viene siendo
prtvadu de Su ltbertad, ya que al momento de los hechos se encontraba en estado
de ebriedad ¥y contaba con 20 afios de edad, que sonm dos atequantes
priviiegiadas, por atro lads la defensa sollcita, se haga la reducetén por
tecthinacién anticipada, y por confesion sincera parcial. ya que junto con la
defcnse del m procesada han hecho legar al Ministerio Publico, las fichas
RENIEC de los otros dos participantes del delito cometide, debiendo 2 5 VeZ por
proporclonalidad rebajarse la pene en un sexts per <l pago total ds Ia reparacion
civil solicftada por el Ministerio Publco, ademis agrega que la afectacidn a la
Paric agraviada es minima ya que =l Certificado Médioo Legal otorga al agraviado
una calificagién de un dia de atencidn por dos de incapeectdad médice legal,
ademds gue para I comlsitn del delito por parte de su patrocinade no se ha
utittzade ningin tipo de arma, asi mismo su patrocinade carece de antecedentes
pengles; por ko que aoliclta 5 le imponga a su patroemads Cuato afos de pena
privativa, de liberad efectiva y Ja misma se convierta a dostentos orhe joroadas de
prestacidn de servictos = Ja corpLnidad, agreganda fue su patn:lciuadﬁ e cienta

- con antecedentes penales,

3.4.4 Tn ¢l caso de sutos las partes nén invocan una confestdn sineera total, como
lo prevé ol articulo 150 y siguientes del CAdigo Procesal Pena: sin embargo el
hecho de haber proporcionado I,a Identidad de los otros dos anjetos que

part[cipamn ¢n el hecho um:st:lgado debe ser mmnncf:lu como un acty de ..

mlabnrmzmn a mn.fcsadm pa.rc:ia.l por tants los acusades Eujetos de jusgamiento
deben ser merecedorss de una reduceifin de 1a peria en un  porcentaje menor al gue
faculia la norma provesal nntes mengjonada; siende ésta ung forma de
sstimulacién para gue los autores tdentificados en todo caso penat puadan revelar
la identidad de los demda sujetos Participantes no individualizadoes: de lo contario

'\r'”f»u’”mr.‘hm.n‘.ﬂﬂmnﬂﬁqnﬂﬂﬁﬂm!"-

x

|'||‘i3

o D | T e




. ‘ £ ‘ # - ¢ Y
i )“‘1_? n'ngu.n acusado se atreveria a revelar voluntartamente la identidad de los EUJEtDﬂ
lj‘r* ’ . :  gque gartmipamn Junte con ellos; en tal senlide por este concepto rﬁ:sulta pm&entt
@’ﬁg ¥ razonable diskAGoN ki pena en un décirno.
L 3.5 Determizacion de la pena comncreta,
.-‘;j'ﬁ En el presente caso no concurre ntngu‘na cirounstancia agravante penérica, sino
t} Sole atenuzntes genéricas, .como es el carecer de antecedentes penales v haber
a:k" reparado voluntariamente el dafo, per lo que es factible ubicarnos en &l extreme |
Q | minimo daf tercto inferior del nueve marce punitive, esto es an seis aiios o sctenita
-&l} . ¥ dos mezes; a lo que es factible reducir en un sexto por ka conchlsicm anticipads
® } en virtud de 1o previsto en &l Acuerde Pienario N° 05-2008 de 1a Corte Suprems de
.‘]‘ | la Repdblica, que equivale 2 doee mescs, que;da.ndu por tantd G0 meses a lo cual
:?’ . se reduce luego le rcstamns un décime por Ja colaboragién o confesidn parcial,
! - que equivale 2 sels meges, quedandn una pena parcial de 54 meses; Asi miamoe les
'\’ : abogados de los ¢o zeusados invocaron el principio da propurcionalidad. por o
;3 _tuq s& analiza los criterios-de lesividad, Culpabilidad y Teparatarie; sicnde que en
a} tuzanto a la lesividad en autos no se afectada gravemente ninguno de los bienes

Juridiecs protegides, pues el monto sustraido asclende 2 la suma de 840 soles, asi
eomo tarapoco se ha producido ninguna lesién grave en la mtegridad fisica gel )
a,grz’wiado Asf como tampoco se ha utlizade mingtn ohleto peligroso para la
agrcsmn alng cmplcaron ias manos y les pufios; por otro lado  es valido
mencionar gus log imprutu.dns han pagado la totalidad de 1a Reparacion  Civil,
salicitada por el Mmsteriu Biiblico, m‘ﬂ‘cganda asi mediante depbzitos judiciales
12 sume, de Sf 3.000.00 nuevos soles, por cunceptn de Repa:amdn Civil a favor de
la parte agravlada, por lo que se excontraria pagada Ja totalidad de Ja reparacidn
. Civil solicitada por el Ministerio Publico, en tal sentido resulia factible redueir a
Pena o tres -meses adicionales por el criterlo proporcionafidad, para ambns
acusados de manara que 1z, pena final concrata por el delitn de Rubo Agravado es
4 aios y 3 meses de pena privativa de la libertad afecr-.iva, para eada acusado,
- Considers &l Colegiado que es necesario concedet of descuents. Finalmerte se
tiene en cuents guc los acusados manifiestan un real ecto de arrepentimiento y
por lo tanto no -puede defar de considerarse una debida conslderacion
manifestada en una reduceién dela pena, tanto més teniendo en cuenta su edad,
ambos jivenes pueden readaptarse a la soviedad con wna pena disminuida y un
: .- ratamdento penlternafarip ne muy. prelengado. Cabe anadir que los prmmpma de
_ humﬁ.nida.d de la pena, reeducaritn ¥ resocializacisn vislumbran la L'Eacupt:ra.ciﬁn
Plena de los mentenciados, de maners que estos al cumplimiento de su condena
deben ser reinsertados & Ia convivencia de su entorno sacial y familiar, no se ha
Invacado reineidencia o hebitualidad en ef defito, por talzs razones reaulta factible -
Imponerse la pena antes mencmnas:la
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T 3.8 La reparacidn civil.- Comprande dos aspectos la indemnizacisn de los dasos y

@L-, perjuicios ocaslefidds ¥ la restitucion del bien o & pago de sy valor, tal corrio 1o

[ prevé ol articulo 93° det Cédigo Penal. En el caso de sutos los agraviados no st

Q--I constituyeron en aclores civiles, . por congiguiente & Ministeria Publico haciendo

»

UsD e ]a legiimidad extraordinaria que la ley le olorga postn 18 la prcttnsmn clvil
por 1a suma de tres mil soles (S/. 3,000.00) por darte moral v fismn monta goe -
ha sido Inl;cgra.mcnte canceladg, s reduccion o rebaja alguna, lo cual eubricd 1a
afectactén suidda por et agraviado. Por lo que sé debera disponer el endose
respectivo de los depdsitos judiciales a favor del agraviado. Diche acuerds resulta
ser proporclonal ¢on los bienes juridicos afectados, por tanto resulta atendible su
" aprobacién. ’
"CUARTOC: Costas del proteso.- : :
4.1El articulo 487.5 dei Cadigoe Procesal Penal establece gque no procede la jmpggr_cmn
de costas en los procesos _por Ealtas inmediates, terminacién -enbctpada ¥
colaboraclén aficaz. En el presente caso al haber concluldo ¢l procsss por
conformidad por conclusitn anticipada, no procede la imposicidn de costas,
IL- PARTE RESQLUTIVA R
- Porlo quekimpa:ﬂcndo justicla g mombre def pueble, de quien emana c;sj:& potestad:
FALLAMOS POR ITNANTMIDAD:
PRIMERO: APROBANDO mediante la presente aantenma de conformidad parcial,
los acuerdos celebrados entre los acusados ¥ el Ministerig Piblico durente &l juicio
respecto de la responsabilidad penal, asi como respcr:ta del extremo civil ¥ no
habitndo acurrda reapecto d¢ Ja pena noa prcmunn:iamas y decidbmes respecto a la
pena merecida en comsecuencin . :
JEGUNDO: DECLARAMOS a MARCO ANTONIO COAGTTIRA SONCO F &
CRISTOPHER. LEONCIO MILLA VARGAS, cuyas calidades personales aparecean en
lz parte expositiva de_la presente sentencia, COAUTORES de la comision del
delito Contra el Patrimonfo en la modalidad de ROBO AGRAVADD, iHrito
i previsto ¥ sancignado en el articulo 188 cencordante eon los incisos 2, 4¥'5
.del pdmer pa:mfu del articulo 139 del Codigo Penal en- agravio de Franklin
Borda Cruz, ¥ como tad; LES IMPONEMOS a cada une de los sentanelades la
pena privativa de ‘la libertzd de CUATRO AKOS Y TRES MBSES en forma
EPBCTIVA que ee cuimplird ea el establecimiento penil que el Instituto Naciooal
'anl:cncia.rin determine ¥ que contados desde ] diz doce de satisrmbrs del dna piid|
dieciaéls que viene siendo privado dé su !1berha.d la perta impuesta vencera el dia

onee de enero daf dos mil veintune, debiendo para el cumplicniento de la pena
cursarse los oficios corrc.spondjentes
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TERCERO: FIJAMOS cf monto de la reparacitn civil cofrespondisnie por el delite
de Robo Agravado en iz suma de TRES MIL SOLES, a favor de |la parte agraviada,
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] N suma que damoes par cancelada conforme a los pagos ¥ depdsitos judiciales que

P

RN . Bparecen en autos y cuyo endose SE ORDENA a favor de Ja parte agraviada.

CUARTOD: Declarli>:§1>¢:(s>(que no corresponden fijar costas. '
QUINTG. ABSOLVEMOS a Marco Antonio Coaguira Sonce de la calificacisn
juridica por el delito de Conduceisn da Vehisulo en Estado 'de Ebriedad, como delito
de Peligro Comtn previsto en el primer parrafo del Articulo 274 del Codigo Penal
crl agravio de La Socledad y disponemos en ese extremo el Archivo Definitivo de la
causa ¥ la anulacién de los Antecedentes generadas a rajz del mismo

SEXTO: Ordenamos que firme ses [a presente sentencia 8¢ inscriba la misma en el
Registro -Nacional y Departamental de Condenas, asi como e el RENIPROS ¥
. demis drganos que Ccorresponda de corformidad con lds normas administratlvas
correspondientss, _ ‘ -
SETIMO: Se erdend la tjecucian provisionsl de j2 pena, ¥ para los cfectos de 1a -
gjecuctdn provisional de la pena asi como para los registros correspondicrtes, se
ordena secursen los oficias correspondizntes. al Instituts Nacional Penitenclaric vy
a las demés entidades administrativas que coi-respunda

TITIII SIS E L

Y por esta nuestra sentencia asi la pronusclamos, mandamios y firmarnos en

audmr:ma pubhca. de Ia fecha que:danclo laa partes nottficadas en €l presente acto,
3

Medina Tejada
Zegarga Calderdn

Castro Figretoa
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" 1 pARTE EXPOSITIVA:

 PRIMERO: DBIBTO. DE LA ALZADA.

. resobrdd: b

argnmentos rscements kna siguien

GET-
ﬁﬁlﬁﬁ f’ _I‘. {.s F. i
ngg ' CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA g
 OBERPIELL SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES
DEL PERD XXXI. :

EXPEDIENTE: 06946-2016-61-0401-JR-PE-01
IMPUTADO: COAQUIRA SONCO, MARCO ANTONIC ¥ OTRO
DELITO: ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO: EORDA CRUZ, FRANKLIN _
PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL - :
TURI RAYMUNDO ZEGARRA CALDERON C

SENTENCIA DE VISTA Nro, 088-2017

i

RESOLUCION HEO. 08-3017 |

Aregpipa. wes de agosto del dos mil dircisiere.-

k

Es el recucse de apelacifin formuolads en aontra de I_niﬁtntencia de fecha veilidds de marmn
de dos mil dierisiata, que ohra en <l folis reinta ¥ aiele 7 siguisntes, sals en el extremo que
) 5 . - e e R

[.) ‘Segmmido.- DECLARAMOS a DIARCO ANTOWO -COAQUIRA SONCO y a
CRISTOPHER LEONCIO MILLA YARGAS, cuyas ealidades personalss eparesen oo la pazes
expogitiva ¢ o oressnty aeneencia. COAUTORES de b comialbn del dalite Coabm wl
Fatrizionio €n 1g modalifad de ROEO AGRAYADO, ilicito previste y safelonade en o,
srticale 168 cancoriants com Yos incisox 2, @ T § del primer pimafe del aricnls 189
del Oidigo Penal en agravic de Franklio Beosdz Cruz, ¥ oomo tal: LES IMPOHEMOS »
c1ia uno de los sedtenciddes {4 peas ivativa de la Hbertad do CIATRO ARDE Y
TRES MESEX en formz EFECTIVA gue s¢ cumplird en el eatablecimisnin pensl que el
Instmty Wadonsl Penitenciario determine y que eoncades desds ¢l dia doce de setiemmire
del dos mil Gicciséis que Wiene siendo priveds de i libeTtad, Ja pena iGipuesta vencerd, el
483 unre de cocro del dos mil velnduna, debierds paza el cumptmicnte de [k prpa cursarsc
1as ofizins correspondientes. [.." [sic). o o RS

. o -

r

Ells ol hoberss declarada por ¢gpforgidad o Macoo Antonla Coaquim Sooco, y Cdstophar
Leoncis Milly Vargas, tome coautorss de la comisidn del detite contra el Patrimonle =n In
modalidad de robo agravado previsto ¥ sanciopade e < articule 188 en toncemdancia con &)
articulo 189 pricer pfrrale incisos 2, 4y & dei Codigo Pepal, en agravio de FRAMXLIN BORDA
CRUZ. ' .

S an e MR S b AR B B TR AR

SECUNDD: PREFSNSION DF LAS PARTE AFELANTES ¥ SUS FOWDAMENTOS,

9.1. 1a Fiscal Adjunta al Supesier de Ja Quinra Fircalld Juperior Peasl de Apclasiomes, gquisn,
ratificandoss en zudiencia 'en s escrito de apelacion, solicite $e revoque la sentenciz en
cuanto 4 lx pens impuesta, 7 xafonmindola 52 intpong2 2 cadg umg de los co acasados noa
pens privetiva de libertad dc aehs afios con €l cardcter de cfmetiva. Al elocks, expons omo
‘ - debemos pracisar yue los fundamentos quc aqui =
Lecugen fon en esancia iquellos queshir aidc-expuestosty dobatidos e wudiencia de apclacisn,’
¥ oaspacta de jos gualea eske Tribunel d= Revisiin emitird S pronunclamiento-:

o Cucstionz e razcmamicnts del A quo para impance la peas de 4 afias ¥ 3 masis son
cardcier de efestiva a Jos co- tmputados Marco fintonio Coaquira Sonce y Cristepher
Leoncis WMiia Yargas, pues la peoa que e salicitada por el Miniyterio uvo en euienta la
existepeia de nns clroopsteacia ateouanic privilesinde leximends noompleta por
sstadn de ehriedad) dzndo prigen & un QUETD mMALCE punitve que imiciaba en la mitad de
12 pente minima para el delito de 1oB0 agravada, o= desir B BGoa, ¥ & partic de ahi 2e turo
en, cucnta 1 edstencla de uoa atemtante ganirica, en este cafo gac ambes o
aousedos oo reginttaban antecedentes penales, lusew 3¢ ranyiderd gn aténcidn al Acuerdo
Pleparie 02-2010 fque #n el presente cso cxistia la presescia do | circunstancias
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s Agravaoter pESy! en los-numesales 2, 4 v B-de las ochoe que poevé. el pREmer pauraio
del art. IBBXMgQ Pemzl, por o oue para el mase cEpecificn ss sitnd la pena en 1A
mitad ccl orcio mbenor que iva desde los 6 2 & anes, resultando finatmente un pene
privative de [loertad de 7 afios para ambos oo atusados por ka comigidn del delite de Rebe
Agravado consumadn. : y - -

it : Y

P
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. Respecto 2 la dismimucién por conclusién anticipada, discrepa del criterio del A guo, pot
cusate la pena soliciteda por et Ministerio Fublivo por |z eantidad de circunsmnciae :
agravantss propirs del tivo ponal estaba sitmada en la milad del bercie inferor yemade7 "
#i0s, sienda desds cee extrzmo que debia reaiizacse la reduecién de un séptisas ¥ ne i
deade el extremo minimo. De otro sefiala que =} 4 guo incurre en zrror 2l aplicsr una
roduccidn de un zexto 4 {a pena sicndo lo correcin roducr la penad eo wn séptimo de
afpitdn a lo establocide en el Acnerdo Pienesds 05-3008, siendn que des habers
dizminuldo un sépiimeo de ia pens solicitada por ¢! Ministeric Publica, os dmcir
deade lox 7 afdos por copolusion anbicipada, esta as habria detarminndn ijopatments

. an G afioa da penn privativa da liberted con =l cagdcter de efactiva,

e o —-  a~ - —

ssepeonsare

L4

¢. No correspenderis [a raduceidn adicionzl de 1/ 0 por volaboracifn o confesifn pareel,
puestéd gue ya sz ha valorado la creurstencia stenviasate priviicgiada de cdmenks
impertecta por esatads de ebriedad, por ko quc s: cstana realizande una indsbids
valoracién, ademéas que el articulo 161 del Cadiga Procesal Penal indica que no s pesible

-, wocer g coniesifn sincera ctiando los imputados han sido eapturades in fragantl eoma =

£l precents caso, BUDUESTRS &N -l8s gus precisaments L confezion carcce de ufibidad,
En audizacis aclara que 5i bien la defenés de los co procssades argménran que han
cotaboreds porque mediants eserito han proporcionade ¢l nombre de- laz- otres dng
peérsonas que nabrfan partisipade en “loe hedhoa, Ain embarge’'diche dsérita fue
presentade el 14 de marza e 2007 ¥ ol juicid orel smpezo &l 08 °'dé marss de 2017 donde . -
se l2gd 1 acwerdo de que conformaban Ios hechos e {bea g disoutir la pena, -por 1o 4ts se
stfigla une nveva feche para 520 de marzo para Uegar a.sus artrecdos,; sjsnde qie &0

L

L9

@

=

-t

.

€3¢ interin-es que prededian =sté excrita do aparE. T S _—

—a

. Mo resyltz amparable raduceiso, adiconal 97 priooipio de propoccionalidad, pues
conforme lo eetiplala of art. 45-A del Codigo Penal, dirha circunstancia ya ha zido ebjero
de evalunaclon al momenta de Aithar la pena, en ¢t tercla infesior del nuevs marea wunibHva
¥ no plede ser invocade nievamests, Bn coanto a la lesividad nos encoptrumos frente al
delita d= Bebos Agravado consumadn gus por tu prepla ‘natersleza pluniofensiva o5 de
amplia trascendeticie ¥ repercudion social, por 1o que no puade argumentaras que no se

. ha afertads gravcments ningune de las bienes jurdishs. Ademas debe fenerse en ‘cuenta
o 2 que s acizddosal momento dejlos hedhios no, terifan catencins sonialess cctindmicas, ya
que &l scusada Maroo Antonio Coamquirs, Sanco &ra propistario del veticulo con el que 3e .
cometid ef Malts, & usl adqwiciy meses antés de lod hechos ¥ <csataba- abliado & lo
empreza Taxisur, y posee grado de instruccisn superior. En cusnto ml acusade
Chistopher Milla Vargas dicha presona 2l maments de Jos_hachos laboraba en Kola Resl
por lo que percibia una remunsraciin ¥ ha eebudizdo hasta cuarts afo e scoundaniz,
For lo que ambos comprendian perfectaments el errdster delictusyo de sus scbos per lo
gue ¢ reproche pane| debe scr mayor. . "

4
L
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2.2. For au parts, la defecsa técnica del acusads MARCO ANTDNIO COAQUIRA SONCQ,

quien, ratifivhndose én dudiencia en su escrito de apelacion, solicita st.revogque In senkoncia

*n cuknto 2 la peas impuests, ¥ refoTmandols se redurey ta penz, %, oustro afias da pene
. -privativg de Mbartad ¢fectiva converida q 208 jornaday fe-trabajo, communitario, Al efecto, -, .
' . =opone como argumentos basicamente bos siguicntes - debemos prévisar fue los fmdamentas -
gue agul B& recogen Fon e csencia aguellns que-han side exglrestos y debatidos en andisncia
de aptiacibn, ¥ Téapesty de los cuales este Tribunil de Revisitn emiricd s propsciamisnty-;

' "&. 3i bien es clerto se éstablece un nulevo marco punitive of cuatcade.seis a doce afos, exi
fue por |a eximente completa por estado de ebrleded, sin smbargo &l tolegiadaha
obvigde tomar e cuonta -entga de ello ia circunstancie privilegiada que ‘sera Iz

.. Tesponsabilided restringida porque ¢! recurredts conteba con 20 afdr de edad, por ke

-+ que la pera tendriz que reducirse prodencialmente afin mis por debajis del minfmpa,
unos 1€ meses, siemdo &) nuevo nares puntbve de 62 meses. | S FT s w
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@—,I.- ’ b. A cllo se je BSXhil: Lf10 gue eguivale o & messs por | confeslén parcial, potqie s¢
[ * proporclond las Gehas rendcc de los otroe implicados, quedandn un totel de 56 mesks sl
3 - uzl se le reduee L/T por 1 conalutiin antieipada la eual scriz de B messE, quedandn
® ) -0 total de 48 meses, bs cusles tendoian gue ser eonvertides a 208 joroadas de trabajo
- ) = HL T

M COTAUNIEATI0.

. . 2.3, A su turmng, €] abogado defensar piblico del acusade CRISTOPHER LEONCTO MELLA
! VAREAS, quien, ratifcéndose s avdientia en su escrito de apelacian, soiicita tambicr 58
o revoqus iz genkencie oo auznio 2 la penz impussts, ¥ reforméndcla aa reduzca ls pefin 2
cuatro afies de pepa privativa de [jbarted efeckive convertida, x 208 jornadas de trabajo
comunitario. BEn tal vistud, sefiala concroiaments los siguientes lundamentos - deberiog
precizar gqus los {undamentos ‘que eqlif se recogen son oo cscagh, agusllos que hean Eido
wcpuesios ¥ dehatidos ¢n audicncia de apefacidn, y respacto de los cualts eske Fribupal de
Revifidm emitiri su pronmsnelarnientos;

-

JILIIIY

-

sobre esa base la pena tendria que Ser ubicade en el tereis inforior por o eximente

T

recurrenks contaba con 20 aiflog de edad.al-mamento de la:comifion de g hechos, &8

afe

resiringida, en delitos contea &) patrimonio, sin embargsen reiterados poonunciamientos
de Juzgados colegiados.en la sefie de Arequipa. se efectizn eates reduchisnes mediante
.oontrol difiagg, pet 0.40e a4 estima que sa debe partir de la pens bigica de & afios,

4
1

. ’ ¥ Y

. Sobrs asa basc cabe o eeduccidn de 1 /7 por vonelusifn arlicipads, porlo que ge reduce
10 mosea quedando 5& meses, a Jos cuales hay que reducrle de 1710 qne egniveie & 6
B2 por confesién parcial por coleborar con le adminisrardsn de jniticia ya que en

;. Juicio pral ac sninegd vo solaments wup sanrita-propurtnnzaade los ]‘_tﬂmﬁll‘q: ximo tantbicn
-~ a3 fichas ceniec de las.oiras personas que habrien, partigipade én lo= hechos ¥ ge sefiald

-_
o

_'h_l

-

recitiern, guedanda un total de 56 mesesr - 7

. 8¢ Ylestiona ta rednociin de tres wmeass sleciunda por el A quo, ells en atendién a que no

o

.Integrided fisiea del agraviade e Hene que d calificacidn medica solamenre eatablacid

122 de descanso médico y el monts sustraido sra de 3/, 340,00 soles, tampooo xe wtilizh
anplin objets peligrose, no &2 han empleado armas de ftego, amnas punzo cortante ni

e

tocse0coes

L

ha sedalado ol agraviado, y == ba reparado el dafla causada, cual e 3ido Tesarcido.en
la suma de 3/, 3000.00. soies, que han sido pagados en [orma epnjunts per los
cpimputados presentindose los cupone: pertimenics, por tede tlic st postula una

e

arrbaria 48 meses de pena privativa de libertad efectiva, [n cual en atencion al art. 52 dal
ige Pooel pe solicita, #ea convertida a ttabajo cotmnitaris todinfida’ en sizents qus ia

®

hacinamisnta que presenta e sidtemz carcelario, que of FEOUTTERtS a3 un agents primario,
7 & mayor desocializacion inminente en el recurrenee. T

-

LA

IERUERD: Die 1a oposicidio de fas partes'en andisncia
3.1. Ed tnanto 4 la defensa tcnica dsl acusade MARCO AN‘TﬁHIp COAQUIEA SONCO,
contradicicade en 2udiencia los ergumentas arpusstos por < Minisraria Publice, scipla lo

. s!gulcntc:

> Tiene que temerse en cucnta gue la confesidn sincera parcial st bien.es eierto fue of
momernts de Jikelo Oral, ¢l Mindsterio Publico no tenfa conocknitnth delas.entidades de

' X

[

ece

N .o 77 Imsotras personaz que participaron enloa hidchos.

VARGAS, contradicierids e shiencia los a.m._lmcgtos,*ﬁépgéém_pcé,'d';/hisuﬁqzmbﬁw.
: - ‘ . i ey

sefinly lo siguients:
A

manE
el
-

" R G GasD Choe -
meppgigas - el 32 LEUSES
. e pie i AR
Do T e LR
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2 85 establecié comp nuevo marca punitive de 12 peaa de sois 2 doce afos, slendo que -
incomplata por estada de shriedad a o que sc deberd® ewnarss el heche fue ol

dertc que el tipn penal para mhe“agravado excluje cualguler teme de responsabibidsd © -

que’ estatiz’ disppesto o Foaourric, v colabofir con®las investigactoncs -Cuando ig_lp'.'.-
ac han afeciade gravemente lgy biemes juridicos protogidos puer e ol tema-de.la "
PunzIT pEnelrantas, ya que las agrenivnca canenday ban side Fan, golpes de puiio come lo -

" reduccidn por proporcinnelided v humanidad en la cantidad de oche mea, par ko que 32

' resacidiiracidn del recumente ne ‘,ae_pndrlu der en el Penal de Socabaya por ol gran -

2.4 Par ay parte, el sbogado defensor pablics def mcusade CI!IE-TCIPHER I.Ep.ﬂ'{:]:ﬂ HILLA

355
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¥ "ElAquoh MT\? Ruaittiin ¥ ee ha UBicide & el crargsn inferier de seiy anos en
mnétito al coricdad. . '

v

El Ministzrio Publico plantee siets atos partisndo del primer fercio alegands un tems de
2gravanies, pern esas agravantes oo las ha screditado par cuanto el Hpo penal que

. invoea en la mgusacién ya establecia fas agraventes y nuevamente en la reduceion se
busca una nneve veloracitn d= las agravaates del dpo.

ee8w

-

Bi blem es elares’ sl Coleginda ba hechs una redugciin de 1/6 par coneciusida anﬁcipqd&,
tlo cbedece @ un tema de ranscripgan, fn ha sids Une accon deliberada POTQUS, 31 55
ke hacho 1a reduceisn de 177, Lol T

T e P ET T A I A TR T T

¥
V

La redurs~idn que ha hecho el Coltgiado ha side por un tama de eonfexion parciel; 5 ne
Lo confesidn sincera integre y no 32 ha beche 1a rcduceiso integia como estabiece la
RO £ing que g2 ha reducido Unicamente un décime, Del contenido de ls declaracisa
polidal, se tiens que el recurvente Indics Jos apelidos de les obras dos personas que -
habrian participade perque na cénotia sus nombres compleias y DN,

.t e
v

e

2se0e

™ En cuanta al tema de proporcionalidad si corresponde v es una facultad del Jumgades

dade que no valaers el Principio de Legeiidad : .t
33.La s_aéfm:'“a Fizcel adjunta sl Superior de Jx Quinta Fiscalla Superoer Penal de apclacionssde. .,
Arequips, contradiciendo en dudiendd las sargtmentys del recurss e apelacion de laa partes,
sciiala lo siguiente: . o Lo e

a2
-, '
e
B ' o -
' - . .- o -5

P Al margen que en el Robo Agravado no es posibls aplicar la responsabitidad restringida,
exdzte pronunciamiente al reapacto.de la Corte Suproma en le constrlta 700-20 E L-Junin
fie schala que este articule no afaces &b princinin de : .

igualdad porque se debe tamsr an cusnte ademas ia gravadad de los hechos que sz
pasiulan ¥ han side objero de jazgamicota, csa ponderacidn implica gue debe de
culdarse: tambicn a la socicdad ¥ aun cuando .92 aplicaria, ya Bemas splicads iz
edments incompleta del estado de chnidad y cso mereci. Jareduceitn en ta nueve

- marte punitive, volver a reducir ¥ conslderar la edad, serid aplicar 'dos vecss upa
#wacion que ya b alds considérada paca la reduceidn de 10a dusvos limites de i pEna 3
cvaluer. . - - ' . 5 -

© >  Encuantw a la colaboracién, =& debe tener en sénta que os hechos oourrieron & 12 de -
Sctiembre de 2015 siendn desde ofa fechia muy G4l pare 'a Racalis que bhuhicra 1

preporciooadc en esa aportunidad la tdentificasién de lag otras personas gue habrian
Participado en los hechos, sin embargo e8 eo marzo de 2017 donde medianes vo escribo

v ampafando waas fichas RENIES quisren alegarin como uiz circunstanca pargqué

& amerite como eomiesidn. . - : o A

La conversidn de 1a pena procede cuanda 1a pene oo supera, las custro afios de pens
privativa, por 1p que de acuards a la pasicién de la Fipcalla ge ha poatulada 7 afios en la
acusacién, y eF A quo aun con el calowls qué he realirads-ceude cuatro giios y tres w: o
meses, lo gue preende la defensa es fizac la reduccidn de lapenia, ¥ en steneisn a tdo 7

<llo oo rosulta procedante (@ conversisn, . | N ST

)

+ QUARTO: FIER PROCESAL DE LA APELACION e s

Canredidos jos recursos de apelasionss prn:;sucntadns, &s remitferon les armisciones poc ante esta
Superior Sala Penal, sicnda convocados para In respectiva sudiencia, a la que eaneurris las
partes apelantes: eada uno de los acusados con, gya ‘defarinas técnicas y of reprasentante del
Miniaterio Bablicg, ' ’ - . '

h 8 - PARTE CONSIDERATIVA: T
PRIMERU.- ARGUIMENTOS NORMATIVOS.

3 -

) G otn FoallanTeloon o
1.1, B wticwio 159.6" de In Comstitntidy: Palitiva del Eatedo: consagra ol"derechp & Ja, .-
I

pluralidad de instancs,
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it 1.2. E! articula 123' im::sn 1 concordante con &1 arﬂculn 394' nnmﬂtnl 3 del Entﬂ, &

Procesal Peral orescriben el deber de la mativecién en las resofuciones judiciales, as -
! que deberdn contensr de forma cara, 1Sgica ¥ completa cada upo de los heshos ¥y
circunstancias que == dan por probadas o inprobadas ¥ la valorseidn ds la prucha gus i»
Justents, con intimacion del razonemients que b justilique.

1.3, De conformided son ko expresade por el articule 409" del Cidigo Procesal Pesal,
entendemos que el dmbito de {mpugnacién en mareda procesel pensl sc configurs en
base a lps sipuientes pardmetros: a) en virtud det prineipio "tantum apellatum guantum
devolatum® la Sala Superior debe reducir el ambit de su promunclamiento estrictamenis.
o las cusstiones peomavidas por los apsianies; b) Exiate prohibicitn df pronuncarse cn
peor ¥ tambjén respecto de kes ne apelantes, sabre que la reschucidn 1ss sea favorable; ¢
Excspeionalments, Ja Sala puede analizar extremas nte advertidos por las partes, cuzrnde
ge verifica la existencia de un ackg juridico procesal viclado de nulidad abseluts o
sustanctal oo advertdas por l3s prrtes ¥ oue denc mingulacién con ol pmummmm A
eidr,

14, El Articela [86° del Codige Pemwl, qne prescribe ¢ delite de Robo, zefisla: "E] que =&
apodera ilegitmamente de un biso musble total o parciatonsntbe ajino, para aprovecharse
de &, sustayindale del Lipar en que s& enedenta, emipleands violtndis contra la poraooa
o amendrindala an ue pelipo pounsots paca su wida o oregridad xca scra repmmdo
con pena poivativa de ikertad no mener de rpes ni mayor de ocho afne"!

15. 'EL Aru::ulu 189, primer pdrrm Ingisns 2, 47 3 del‘. Gﬁdigo Peozl, gefiala: “Ls pena
3eTd MO MEenor d: doee ol mayor dé velfit- afins ‘=i’ £l robo es cum:;hdo 4. Drurante la
poche o =n lugar desclade; 4.:Mediante &l -concurss de dos o mis personas; 5. Ea
tcualqumr medio dc. Jocomaocion de transporte piiblico o pnv;.do d.c pasqilm'nq 2 dg FRIER |

}. * ’ e !ﬂ' .

1.6.  Respecta & las pmsnpuzxtns part fundamentar y t[:t:rmim 1 pens, sl articoio 48*

" del Cédigo Pangl, zefinta-f Bl jer al momento deﬁmda.m.entnr r detgrminar [a pann,

Yena an cudniz @ Las carancins socinlas mue hubiese sufrida al apertt o ¢! ebuse de g

errgo, pasicién econdetica, formacion, podan, ofwio, profeaidn o funciin que ocupe en lo

socisdad: b. Ste cuitura y sus costumbres; y, o Los tntereses de 12 iictima, ds su _famitia o

du (o5 pervorias gqua dp ella depandan, asi como la afectactin dz suz derechns y
corsidarands espsml’men&! =1 Aftracisn de uuhzmbﬁdud"-*

1.7. El articulo 45-A" del Eﬁﬂigo Penal, robre 1a mllru‘illullmal:l.nn e !z ponz, catdblsce:
o). Bl jusz deteamine la pena aglicable desarrollondo les sigutentsé stapas: 1. identifioa of
£spacia punitive de determdnacion o part de e peng previsfa en I ley paro of delito v f2
divide en tres partes. 3. Determind [o pena concretn aplcable af condenado avalzendo &
concyrrenca de circunsioneas agetvenies o atenuentes obsérvande s siquisntes reglas:
g} Cuands ng exisfon atenuantés ni agracantes 6 coraornn dnicamente drunstandas
atenvanies, ki pena concreta sa-determing dantre del terdo, infarior, i) Cugnilo concumm

" Grounsiands de ggravecida i de atencacidn, it peno concrefn se determing denpg del
tercdy intermedio, of Cuands concurran dpicoménie cimunsiandas agrovantes, la pena
corgrgen 3¢ dotarming ‘dentro del tercie superss 3. Cuande edncwman droersianoied
ctancntes pritdllagicdes o agravantes cualificades, o pena concreta se determina dd bt

. sigulente manere ..} a) Tratdndvse de erounstoncias af.ermantes I2 pena conerwiz se ’
' © ' dedermina par dabaje del tarcia Uiferior [...)". . ?

12 Pao I:uln‘H & Ins circunstanciar de :I:snumun T agravacmn, gl artfcule o8 del r *
Codigo Penal preacribs: “I1. Dmtmmggn sirvinstincias de atenusicicn, sempra qus o :
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_— naﬁnpww;ms espasificaments pasa sanclorar gt defite y ro sean elemienins corstityHugs
. ’ dat hecho punthle, [a3 Siquientes: o) Lo tirénwia de antecedentes penales; b} £l dérar por: &
mdvilss. nobias o altruistes: o B vbnar en #3todo de Emocidn o de termor excusablis; df Le
infBigvicin de oorevionies m.rwns'taruur persoriclEs o familiares en 2 cjectudtn de [
conducta gupible; & Procimr r.r:t&.l'.r:iaﬂwmnf-e, despuds de consummde ! delita, [z
disminucidn de sus contetuencns: f Reparar mbintariomente el dafla acastonado p fas-
onspceenans dervadas del pelfigro geremade; g Prasaniorse woluntoromente g jos

‘mmmmmmm-aammmumw T2, pumudﬂiuhmulmhbymtmimrhtbhlmﬁm

£ articudo molicade pot o arfrub 1 oo la Ly B 30075, pebcada o 19 du agesio de 2013, Jay vigarie ol moments e log hachos,
Farficido modiisado por of aciculo 1 a3 Lay H* 30364, pubifeada ¢ 35 da nouigmium del 2015, Iey vigenta al mamunts de ko hechos.
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1.5,

1,10,

cm

i-li.

"Auloridades ml e Rber pometide i condusla punible -poare - agdmibis su
mspms:r.bih.:lr : I édad del imputads er tanto qus ella fbisre influtda en o conducia
prnible, 3 Constitupen omunstencios agrasanies. siemgre gue Ao scldn  pravises
especificamenta pera sancionar el delito ¥ ne sean elemenios constitufives del hesho
punible, las sigutenkss.(..)™,

Respecip 4l 'walor da prueba de la confesién, &l articulo 160° dal Cadigs Procasel

Penal eamblass: *|, Lo coafesién, pacs sor tal, dibe consisir on la zdmimion por zl
imputado de los cergos o imputacion formulada en s contra. 2. Sals ended valar
probatorio cuando a) Estd debidamente coovbomada por ol U olros clementos de
conwiceiln, bl Sea prestada libraments y o cstads normel de las facuitades paiquichs; e}
3te preatada ante el jucz o el iiscal sn presencia de su abogado; y, ) Saa sincera 3
espantineg. s

El Articulo 161" del Cédizo Procersl Penal sobre el efecto delz confaslén sincers
prescriber "Bl fuez pueds disminuir prudenciatmants 1a pena haats en, ina tercers pare
por debmje del minimo kgal, si s= cumpléa les presupucarna cetabiecidos en el artculo
160, Este-beneflaio o mapiizabls en las suplestns da Samancia, de irclevanca de la
admisitn de los cerge® cn atencidnm a los clomenios probatorios mecrporados o el
Proccso ¥ cuande ol agente tenga la condiridnm de reincidénts o babitua) de conformidad
<oz log arculos 46-8 v 45-C del Cédigo Peoal*? - ' ' '

En cuanio a la conclacion entre acusactdn 7 seatencla, ¢l articulo 397.3 dal Ofdipo

383

Procesal Penal sefiala: “l..] 3. El Juez.Penal no podra aplicar pena. mAs grave que ia | ¢

_requerida por el Fiseal; salve que s2 aolicite une por debajo de] minime legal sin'causa
JUSUﬁEHIljn d= abonuacian®. - - . :

SEGUNDD); DELIMITACION DE LA ACUSACION FISCAL,

Imputactdn fictica,

2.1.

L%

Segin se desprende de ln Acusacidn Piscall, 3c aprecia que -enbo obros- a los

Euputads: Marce Anfonis Ceoaguica Sonco, ¥ Sclstopher Leonrdo Milla Vargas, sc les™ -

atribups ld= tigniantes hechos;
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®Adeuln madiieado por ol aricule 3 S0t Ley N 30078, pubica =f 19 de g sl de 20135, Iy vigenle &l mamanio de oz hedhon

* Aok modificada por ol arfiovba 3 da l2 Lay N' 20072, putlizada w1 19.0e aposis Ay 2013, ey viguobt 2 MaKHiath de ks hachas.
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2

Songe®, ¥ Tristopher Levocio Milla Viagas, & ticle de cesuterss, i sdmision del delito

. de robo agravada, prevists ¥ penade en el actionls 188° def Chdigo Penal, en concordansda
con gl artlculo 89, primer pirrafs, incisos 3, 4 ¥ 5-del misme Cadign, an. agravio de
Frankdin Borda Cwiz; considerando 1a atenuante privilagiada del estado de ebriedad -que -
determind un noevo marmo punitive-, la atennante genédea de que no eventan con
eniecedentes penales, la.cantidad de ecirconstancias agravanies del delito de -rebo
agravado gue se presentan- sp sl case concreto, la Figcalis solicita come pretensién
punitien slets aflos de pena peivativa de 1Ehertad. afactiva pam Mares Antonio
Coaguira Foney y Cristopher Lecncic NMilla- Va:gas“ comforze lo ha precisado en
jn[nlo urnr. ]nhrs a hnm 00:20:51 de la sesién de j j‘l.l.l.GlD ‘ocal de fscha 20.(]3.2017] -

- . r e
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* TERCERD: DE Ly SPRICTFFAD TF LOS ACUSADOS. - : Sm e e "*"""""""“
3.1

3.2,

SUARTO: DELBMTACISN DE 34 BRPUGNACION. . R k.
4.1. '

v

44,

Condorme la slemads por les partas en asty frstepcfa miperiar, cancordanta ean o qu,fgz‘eie i
desprende ge le sentencia apelada ¥ de b asiuade en primera instancia, los asusgdos. - B
Moaroe Antenlis Cosguina Seoonch, ¥ Cristapher Leonafa Milla Vargss, ¢ la sssidon de 4
juitio aral, flavada a cabs & OB df marze de 3017, actuands con plene lbertad, veluntad
¥ racionalidad sin limitaciones de sus capacidades intelectivas, reconosizron ser cotdres
del deléto que fe lex imputa y responsables del pago de.la reparacidén ciutf mis na
de la pena solicitada, dindose por inetatirada la conclusion anticipada del process en
los swrremas objeto de confarmidad ¥ disponiendo la continuacidn 4l Juicia  orat
respacta al extremo punitiue [ Cfr, ol acta respective obrahite & fojes 26)

P AT VT bk et

Culmlnados loa debates orales, se emidd la sentencis respeetive, dectaranda 2 loa
zenszdos Mares antopdo Ceoaguira Sopeo, v Cristopher Leonclo Milia Varpas,
coauntores del delits de robo apravadn, i melns - da cuztto_apos '
Lrenpgses de pene privativa de libertad efectiva y aprabamds =1 aceerds arcibado dz ia It
reparacicn civil, asl se 6 ol monte de la reparacion civit correspondienia por af delito de ;
Foho Agravedn =n ls sume de TRES MIL SOLES, o fuwer f¢ |2 parte agraviada, sumta que
st da por cenocelada; dacikitn que an ol extrame de la peea impusesta, he aido objeto
- de impugnasién tent por la parke procesada coma por ol Ministerio Piblico. En tai
virtad, exic Teibunal Revisor se avoea al onctimientto de la preasnta centaa, '

Bl ertfrnly 409" del Codige Procesal Fenal establecs que o impupnecidn confiers al
Tribunel competenria solamente para vesolrer la materda impugnada. Diche ardcule ke
ot mmtla es ol principin de mitacitn, por o' que lz Sala, Penal solo deberd resslver lo
Rle & objete o materia de impugnacién, & cual taicamente ea detimitado por laapertes

a travis de un pedide conoreta yide laa pezoves o catsas que justifican dicho pedida; - -

En &] :ﬂ.‘snrcdm:_'éctb, este Chlegiado advierte clardments que [ag fazoned gue (undamedtar . .« .
1 pretensidn de revocatoria da 12 ssntensis cuestiomada por-las pates apdlintcs, 8 © -
redueeny 2 un agpects esencial, el sozonamiente smpleads por o A fquo pam o
daterminociin fudiral da in pared impuestn o les cogcusedos e ’

QUINTO; ANALISIS JURIEICO FPACTIO DE LOS AGRAVIOS DENUNCIADOS, | R

=T

5.2,

4.3,

_minimo s unos.10 meses, siendo of nupirﬁ';t}"i;gﬁ“punig;ﬁu de 62 menes,

Respecto al nuamo mz.u-ca-'pt_.mh_‘.!m estofilacids par el 4 guc

El Ministedo Publico pestuls la exiztoncia de tna drcunstancia atenuante privilegiada | o
{e¥mente incomplets por estade.de ebrieded] para ambos coacusadas, lo cual implicaba, :
gatablecer un nucve marcs punitive gue iva desde los & hasta 105.12 afos, no ohstante
chestione qua el A 40 0o ha tomede en cuent que en atencin a lo establecido en ef
Acutrdo Plenario 02-2010 de 2 Corte Suprema, te tiene que en &l praseits casn esiste la
presencla, de tres circunatenciag. agravanees del dofite dc Robo Agravade previstes en los
numerales 2, 4 y 5 de lag oclto que prevé al primer parraf dal ert. 189 del Cadige Penal,
Por [0 quie el nuevp marco. punitive debe estar situade ea la mited det teecic infarinr e
va desde los G a 8 atos, refuliango Eosbmente un pena privativa ds liberiad de 7 ados,

Par su padts, la defensa bonica del arqande Mareo Antorio Coaouicg Sogeg, rofiers qua &i

bien cs cierto se astablece wn uevo marco punitivo el cual es de seiz o doce afine, porla

oumente. ticomplata por estadé de ébrdedad, sin embargn a colegizdo ha obviadn tomar

En cuentd aptes dr cllo la circunstenrcia privieglnde que seria la responsabiidad

rostiingida porgue &l recurmente.contaba con 20 afies de edad al momentn de log herhas, |

ror le gue la pean tandeia gue redncdom - prodanciadments, B0 mias pox deh&j,of_d.il :
PRI

AT respects, de Ja Tevision de lob antecedentes qire obran e a aq:cd::nce J:ﬂ.lclaluﬁl' Y
cusderno de debate y de lo debatido en la 3=8i6n da Juicic oral del ‘20 de merzs da 2017,
eate Tribnaal comparts ol critjrio adoptado. por &l A qbo en cuznto al mievp Harco

paritiv, pues s Advidte qu= ¢n clecto, el marco punitive’ del delite de Roba Agravado

.
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ﬁ_\}l  previsto on of wit. 180 def Cédigo, Penal establece tome marco punitive un minimo de doce

] " ' afios ¥ uh maximoe de veigte ands, sin embazgn, 8l haberse eropuesto OO tas pertes wie

. convepgioges probatoriat gue £l dig de Iloa hethos W2 cosgusades gc ghcontraban en

BE gtado de gbrisded, correstondis establecer gp AUErd Marto pynitive poc debplo del
0 i kegal ang & iras . 45.4 d=! Codign Pe ConouTTic la.
-j i agi RLET) ivi A i A5 [ estado de cbrieddc]) i

el articulo sn mencidn no establege hagta cuante es [actible astablecar o

. - . stendo gue come {
J Quevo minyng, se ha tomade ha, bien disminaico hasta una mitd por debajo de) minime
& 3. legal, 5 decic hastz los seis aflas, rasyltavdo # puers itive de sels o doce
anos; no slende de zzciboe lo alegade por el Ministerin Fublico, pues las
e"} ) sirennstancias agravantes especificas propias ol delito dn Rasbo Agruradd. oo
S puaden ser couiparadas con Jas oirewsstumcias cualificedas o privilagidday
3 conaideradae para la deteyminacién del guevo maerce punitive [primear ordaniy- sing
e mds Blen deberin sor anallzadas ixm ediatamente después fsegundo orden|; e
] A
..& 54, Asimismo, ta IBE mhle 1o s~falads por la defs o Mutco
3 Antogio Coenulrs Scnce, por cuanto ls responsabilidad restringida por la edad, no
e'*]-] . puede yor consideradn por et jittgmder como use circunetancia aenuante peiviicpiada que
B permita dlseminuir prudencilmente la pana ms min por debajo del sciremo mbnime dsl
.‘] Tlemd marce punitive de scis afos, co pamer fugar porque o ardeule 297 As( Cadign
' Penall* 1o prohibe, v en segundo lugar porque coma e s¢ ha mencionedo en ®
! . * ,censiderando precedente, al no ser clare el articulo 45.4 det codige pedal, correspande
- raalizarae Una interpretaciin sistambtior v teladipica de los dispraitives quT aTiparan un 7.
b T lncicmenty de Ja peEE en Jxs fguras de la reidcidencia ¥ hebitualidnd!? come
] 5 cireunstancias agravantes cualificadas las cvales permiten tn incremento hasts, de viaz

mitad ¢ un tervio Teapectivarments por encims, del mAxmo legsl; contrario sensn == collps
quc’cl limita que 58 pueds rabajar por In coneyrrencia da circunstancies atenuantes
© privilegindas e3d Mos mitad pgr dehajo dé] minime o 13 eso, Exn
consccueanciz el nuevo mdres” punitivo .determinado por ol A guo &z &} correcto,
debienda ser desestimados lot fimdaméntos mxpuestos 70T Ioe spalankex ecn exke
extramn. - 1o o .. '

e I

. .

0'\_. L
- .

-—

- Zn cuanle c gua po e tomd en cuenta las wreunstoncins agmuuzn'tes
sspecificas del Detito da Robo Agravads A

§.3. Larcoresencapte del Minsterio Publics argumsenia que €l A gite o habia congiderado g
eiztencia de ias tres circunstancing agrevantes previstas eo los numerales 2, 4 y 5, de las
ocho que prevd & primer pacafo:de] art. 189 dal Codigns Pemal para 1g, deferminagion . de'ta
penal, citunstancias Que de haberse considerado habria significado la. paaibilidad . de
nponeras vnx pems mayer 8 los roacusados. N . A

-

-

-

5.5, En awencion a ello, sujeta a uha resvaluncidn lx sentencie apeladgs, se advierts que,
efectivamente 1 A quo 1o ha eonsiderado ta existencia de las drounstancins agravamgies
especificas propias del detito de Robo Agravadn qua Ateron pestuladas Jor la Figealia an
su requeriienia acusatorio eomd won: “Durante 1z noche a sn luper desslade: Mediants

. el concurso de dos & mds perspnas; En cualfuier medin de Jocamocién de transporte

- ‘ . publico o privade de paaajeres o de carga®; agraranies que debieron se considemmdas para

8 determinncion de la pene, en Btencitn o 1n preserit 20 o Acvsrdg Plenaria oR-2010

&0 cuyp fundamento decims sefaia- “Por tanio. todes las cirounstenrins prestates en &l

-
-

L3

$2080000

9 ¢

efectos, para poder confignarils pana congrete. Esto gsignifica, par sivmple, gue #
mayer nigeru da ciccuiastenelds Agraventes concurrentes, 1a posthilidad de nlcanzar
.91 axtrems mirime de Ja_pena bieica cerd tamblén smayor (.. 8si, se colige que
results amparable aste em:n.i:- de 1a apelacion pustulada por el Ministerio Publice,

. 3 . . -
1 o - L

-

-

requbins necesirios Fam hocer desapamcer (obhnente 2 reaponsahilided, B Juez podd dieminuk gulpncianenia I perta heyvin Enilax
iwiocas o minkne gl - , - . :

™ Modiicada per 13 Unize Disposiotin Comipiamesiaa MaciNenios del Dscreto Logislalivo N' 1161, gobibcuda o 27 jiia 2015, respeet a fz
Remponsabidad Resking|fy prestabe: B2l sxciics o) agentn inlegrata de Une MOENTZACN GAREL 6 que Nwy) cumids en-duits da
wichaciba de la horiad & eaval, bomldic celinads, Mokcida caBlimad o ks coolickin oficll del agerts, [sniniciio, Siadnl, SIrpiEoon pag
o dgfio de wiariety ¥ lTaeimiania pacs ol deiio de deavislo, EABI tacuesim, ko G | ,

" Articulo 488 y 40 del Cldige Panal preserens 20 Euanio 3 % Reincidancia, n lqcramnio de ly pegs bastsien uma mitsd poy
encimd dal mdxlmo legat; an cuanio 9 |a Hahine ifed, Qn incremamy hestr et un beicie pos anctma dedméaiee :
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cazo sub judice deberdn ser evaluadas, atendiendo i au coadicidn, natnralezs ¥

" Mticuly 21* de) Cadlgo Benal mepects » b rapansabilidad rashingide: *En los coos ol &Yoo 10, cuends o CANEUTY ilgunn ds s
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lo cusl seck }oldade en'cuknitd poi este Toibuaal, 2l morments d& detcrmingt ki pera
Qonergts: pars lax procesados.

TR T

. En cuania g la confesion sincera sorcial

et

57 Alega el Minigid F].ﬂ' Publico qus, ne comesponderia la reducsion adicional de 1410 per
colzboraciin o eonfesifin parsinl, puesto que va 22 ha valorade & cicrunstanecia
atenuanie privieglada ds eximentz imperfect por estado de ebriedad, por lo. que se
estaria realirands una indsbida veleraeidn, adsmés que & articuls 161 del Sédiso
Frocesal Panal indfaa qiza na es pasible invaear 1z confeaién alnesra caznds Joa impul\aﬁhs'
hean sids capturados in fraganti ppmo sp el presents cas, supugstas o los gque
precisamante la oonfexon carece de uilidad, adenas el essrice medigote el cuzl hao ' >
popercionade el nombre de las oiras dos personas gus habran participado o los '
hechog, fure presentado el 14 de maryo de 2017 ¥ &l julcia oral empez o 08 4= maren. de F
2017, es decir ee preaentd en el ingerin ded juicio. :

&

&
&
..
®:
e
@

- 5.8, Las phrtcy regurentes, contradiciends el arpuments de la Fiscalla han manifestado gue
debe. tenarze ¢n cuenta gue la toofesidn sincems pardel gi bien es cierwo fue al momente
de Jajcio Oral, el Ministerio Publica no tenfa conocimiento de iaz entidades de las otrza
personuks que pastisizaron sa'los Laches, ¥ que la rednodsn que ha hecho gl Colegiado ba

. sido por un tema de sconfesidn paceial, ¥ no vnA conlesidn sineers integes. ,

3% Que ln figaora procesal de Iax ponfesidn sitnacern wrevé en ol art. 1607 del Gédigo |
- Procesal Penal, los prosupuestof pard 4ue i3 confesita tengy wdlor probatoria, siendo -
¢ ool /) Que ek debidaments Sorraborada por oireu piros damentos de conviceidn; bl
- =+« Beapresiada Hbremente y.en sstadn sormal;de 8¢ famitades peigqitices; of Sca prestada :
' antz =l juez o ol fzcal on prégencia de su abogado y; db Sea sincers v eapontines’~.- - i
Fresupuestos quea ne se configiran =0 &) pressnbe drse, por cuasto de oboogdentes e ;
ndvierte gue i hien loz oo procesados han zatizlade mediants un escribe los nombres
completos de los otras dos sijatos gus haprian participade so el [licito, adjuatande
iocluso soB fichaa RENFECQ, sim embarge, dicha informaridn no e encuentoa
earrsbarads par algha otre soto de favdatizgasidn -fectss ¢ medios de Investigasién
objetivos: gue respalde sus {ichos, asl mismo, la confesida de los recurrentas no ha
zide proporcionada directaments por elos al Jusgado competspte ni al Hyoal del
caio 2 camge dv 1k investigacifn, nl ge ba realizado an presencis de avis abogados
defensores, par efre lads, no pusde considerarse como sificerz T aspoatings, pues
T Yut ofrecide enle primera oportonldsd g towifron para baceds, este es cadade
declararan voluntirizmenta an cede policiz] en donde solo hicteran altaidn % ios
. =pedos di log sopupstas Impligadss - “Caelin ¥ Loco Mapusl™, maz oo senalaron zus
* nombres complatns, ' A e BRI

-0

5.10. Por okro lade, el articuie 161% del G3dign Frocesal Pemel #n concordnacia cod B B
. .Senteoecisda Crseciin ¥ 75-2010-Aremiips; que contempla un benelcio premial ds ) k
‘tedutcion de ta pana en log supnestos de confzsifz sizeerm, o5 clacs 2l indicar que ™ - - .
wsta hensilclo e incompatible parz lox supusstor de flagpmanciz delettva, supuasto
que s¢ prezentd. cu aulos, pues loa recursentes feron capmaradox por pecsonal A&
serenazge ¥ policial, después de haber daspojada al agraviado de aus pertenspcias, oo '
habitndo sido perdidas de vista #n ningln morments par parte del mismbro de S«renazgo

Juah Cazlos Contreras Cormejo quisn shasrwd ol peesite instants en gae los sentenciades
teofzhan da expulsar dz], vehiculs at agraviado, amrastrindolo incluso unoe etros.

_ i ] . . AP S .

4.11. Eo consecuancia; &l no adveriires la contuiréncia.de log tequititos legalmente estipulados -« .
% lof cunles se ha hecho mencidn precedeotmmente para k. confguiacidn de Ji confesion . .
sincera, resuita, amparable ests axtremo de la dpelacidn pastulzda par o] Ministaris
Fublico, ¥ por tanto comespéonde deserbimar Is redueeido adicionsl de = pesa
efectuada por al A quo Por efedtas de confesiSn siveemn, parclal, lo cual serd tomado
en Ennn::: por exke Tribunal, 41 momento de detarminar is pens codcrets, pars Ins
procesadas, : : . :

* Respecto i la-conclusidn Gfl't’ﬂdpdiﬂ del Jincio

5.72. Respecio 4 la disminucidn por eqnclusion anticipads, el
A que incurre en errer 8l aplicar uos rediceisn de un sexcto de la,
reducir 1a pena e un =épiimo. . N
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5.13, En contraparie, la defensa dal recuments Cristopher Lecocio Milla Vargas, ha referido que
5i se e heche [a reduccldn de 1/7, ¥ que se tratana de un ermr do transcripogs, sio
ermbargo, o alegade por 1a defensa no resulta sostenible, pues este Triounat después
de realizarlog sdloulas matemdticos pertinantes efoctugdss an la sentancis apelads,
denate que, afcotlvamernte &l A qua Inoureis an arsor al zplicar la reduecide de 1fES
par coaclusidn anticipada cuands lo correcte era splear b reduecidn de 17 ds ia
pens cstereba por Ji ssmelusidn ankicipada dal Fuisie, en aplicagién del Acuerdo
Flenario 95-2008/20-116. Bo consscuencin, debe ampararce la poaskura dol fnisterio
Publico en epte extremea, debiendo tomarse en cusota 31 momeafo de la
determinacidin judicizl de ln pena. -

H
—_ r -

200002

Cuestionemiento a Iz reduccian de i peng, por criterio de proporcionalidad

-
L

.14, El Migigterio Publicg alege aue Ja reduccidn adictonal por proporcionalidad; ns regults
amparxble, pues dicha clropnetangiz ya ha side ohjety de cvalugcion &l momento de
situar ta pena en el terele ifqdecinr del nusvn maren punitive ¥ no puede ser invocado -
nuevanents, que g2 trata de un delite de Robe Agravade consursade qug por su propta
ratirralers, pludclensiva e3 de amplia trascendenda y cepercasion social, 'por Yo que na
puede Arpumentsreaz que no sa ha afeetads gravements ninguns de s bisries jaridicos.
Ademig debe tenerse en cuenta gue los scusados al moments de los hechos no tenian
curencies sociales o scondmicas y eatands a s grade de instaecidn ambes mpuiados
comprendlan periecmments el carcter dslictuoso de sus acios por ln qus &l reprache
pen,al debe asr maver. .

—

- _.'._.-"
e ]

.
]
'

-_PT'

. Por' su pars, [z ; -1t
en cuanto 2 la n.-.ﬂucc:ﬁn por prupurcmna.hdad de tres medcs ef:cr.ua.da por al A guo
deberla ser de ocho meses, ¢llo en atenc¥n a que na se han afectade gravemente los
bienez juridifos protagides pues en of tama de la intepridad fsica ded zgraviade ze denc
qur la calificacion medica solamenic exfablecio $x3 de descansp médico y «l menio

. sustraido era de &/, 380.00 solas, tampors s utilisd ningia ohjste peligross, ya qus las

| egresiones cansadas han side cop golpes de pu.nn como lo ha sedalado el agraviado, y.se- - .

ha reperado el daio cavaado.

—

—_
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5.16. Que, sometide a un anlisis lo débai.idn por las partea ente eate [nsteneila ¥ io raguels &n
. . la asntercin apelada, sz veriBca 'que log fundamentos por ios cuales el A quo comcedic 1a
| redileclin de b2 pena por ortorio de proporcinnalidad fucron  escacialments los
’ siguicntex: No se ba afectado gravemente pinguno de log bienes jurdieos protegidos
tampoo 5= ha prnducldn mngun.a. lesion grave ar, la integridad fzica de! apraviado; Mo se
ha utiiizado ningldna chjeto peligroso para la agreside; Los imputados han _begade In
totalidad de la Reparmcion Civil; su edad, pues ambag sun_prencs

5.17. En atmr.'m a c]lq. no o de m:l.ho lo alsgado pur 1a dafensa dal rucutrentq:, L
. tampocs Tesulte amparable ¢l mazopamicnts empitade por =l A gua .pzxa. la
educcién adicicnsl por erltado de pmpurﬂﬂunﬂdmi par cuanto en ¢l prtll:ntu ca;u

. nos mcuutﬂmosnnteun dehtcudc Roba Angvad Edu : zE

-U'
o
th
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“Porotro ledo,
en lo referente a e repacuclin ezpontanea del daio caunado ¥ &f feetor da laedzd o
gue contaban o p:ucund-u al momente de ln: hﬂchﬁ. L Tri.hmul cnnaldﬂn que

¢

.J'l‘

B

_'j_ﬁ' det ng (-{r} Pmal En cnnaemr.n:'.la, correlpond.u ampamr exte extenonn pustq],adq
por &l Ministgrio Publico ez -"1 entendido que en ol prerents a0 N0 COTTESROoads
apliear uma fedascion de 12 bena pok Eoiterin fea proparcionalidzd, extremo que
daberi sor tomado an chenta por el CDlegiain al mnmqntq de 14 detenpinecién de Lz
pena. -

T

|
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v _ SEXTO: Pmcsm%t(l%ufo PARA LA DEYERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

é.1. Como [o ha establecido senda dostring y jurisprudendie la determinacidn judicial ds la
pens aluds u teda la achvidad que desirrolla ¢ opecadar furisticsional para identifizar de

- made cuzlitaiive y cuAntiimivo 1z sanctio a impensr 0 & caso concretn, aElvidad
Jurisdicetonal cque na Miede ni debé obedécer a un actuar arbitracio simo mas biea
“emarcado dencre de pardmetros constiucionales ¥ legalests. En esce tate sentido, la -
individualizresian de la pena por parte del juzgador, como un praccss compiejr, Be ¥
implica actuer Eblo en coherenciy estricm core & criterin de proporclionalidad sino &
tarnbida <on los ooasipion de legalidod, fumcién preseniios de o pena, -
culpehiltdad 3 humanidad', bajn la esiricts. observancia dsl deber constitucional ds 3
fundsmaniacisn, de lae rasciucionss judisizles.1¥

d

—

6.2, Conforme lo dispope el articule cuerenta y cince guido YA® segunds parrafo del Codisa Z
Penall¥, la pena 56 determing denten de Jog Ifmites Sjades por ley, 2 tal efecte la norma 5
asfiglz que ln determinacion de la pena s¢ desannila «n baee 2 dos stapas secucnciales: ’ 3
la icntificacidn de la penz bisica y la individuaiizaciin de 1a pena concrete. ' 5

- -

B3 _ La identificaridn de la pena basice (primer paso)- A Tavés de slla sl Juez idsntifes =i

: sspacio punitive' legal para &l delite, que téne un minima ¢ Mmite' iniciel ¥ un méxdmo o
iimite fnm). En el caso conoreko, en-atencisn al delitn juzgado' ¥ por el- que se ba
estabiecido responsabilidar penal «x el detite de Robo agravadn, pressto ool aciicole
188 det Qadige Penal, concerdantes eon el ardeuln 189, primer pirraf, meises 2, 4, v 8,
del mismo cusrpe lpal modificeds por Loy namem 30078 [vigents al ticmpo de los . y .
fcchos). Fe aprecia del tipo penal gle la pens conminada coineids con Un mares punitve
definido (pena bdsica), al eual, k= comcesponde un micimo de'doce #8605 ¥ Ul makino de
¥oints afios, ' . )

e

L

—

-

— - -
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8.4, I[ndivigualizaelan de )2 'l:um:an.'-r concrets (Sesundo pase): En zsta ssgunda etzps, e
corfesponds al Juez la individualizacidn .de . pena concrera dentro del espacio v limite
praﬁiaﬂqx por lz pena basica ¢n la etapaprecedente. Se mata, puee, de Un quehecer -
explorative que se realiva en (funcitn e fa presesia d¢ drcunstancias~logalmente~ - %
ralevantes y que =stﬁn.pmen‘i=s en el caso. Lms circunstandias como fagtorss §
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indicadores de cardcter ohjetivo.o aubjetivo, coadyuvan a la greduaciin o deberminacian
del quentum o odensidn de la.pens sopcreta aplicable al hecho punible cometido. AL
efecto, este Coicgiads denota guc diches drcunstancias deben ser amalizadas en el
siguiente orden: a) En primer lugar se deberd cvaluar =i cstas :trcunsta;ncms SOm
cualfieadas o privilegiades, las cuales disponen la configuracion de un nueve mazcn
de conminacién penal, es decir, con elas se modifican s limites legales, minimos. o
maximoes de la pena bAzica, 51 ae trata d¢ chrounstancias privilegiadas se-produce una
modificaciin descendente de la conminacién panal gue 2& proyectz por debsfo del
minimo lagal aciglnnl, &1 en cambia, concurren cifcunstancias cualdicadze, I que varis
de mode 2zesndente eg ef maxirie 1agat original, el cual shora s& convierts en minime; b
En segunds ordes zc debe tomar en cunnd:ra.mn lz exizstencia de gircungtancégs
ravonize o ni el enal’ eaths deben 3er evaluadas,
etenfiends & s condicideo, nntu.mlcza. ¥ tlocios, E:.I:u significa por sjemplo que, & mayor
aimere de circunstancizs agraventes espeeificay concurrentes la, ppsibilidad de
alcanzar ¢l extremo miodmo ds I Froa bision serd {zmbiin mayor'?, contrario
BEOEW, & Meyor nOmers de tircumstancins arentantes cepesilicas concwrrentss on cl Hpe
penal, epdistirz [a posibilided de aitanzar el oiremo minimo ds ia pens bfsica: ¢) BEn
tercer lugnar se debe verificar ls eomourrensia de cipptnsianains comunss o gendrl
[Iaas que pucden pperar en cualquicr delies), s8lo permitican gratdnar la pena derum de lna
- IDAIRETCE mtahlemd.cm porda pena bélslca. P
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- o- . £.5. Can-:unsnma de Peoeficio .'E'remml’ o Bcniflﬂmﬁm Prosesal: Finalmente, de verificarss
: en €] tamo concretd ‘la cdnzummncia de algia benelicio premial o bonificaclAn procasal
twes come la Comfesion simcery, o Terminaside Anticipods o la Conclustén
Anticipadn del Juicio fen ese omien), deberan sar tnmada.s 4n cuénta . para Une
reduccisn adicional de la pena mn.l:ﬂ‘.'ti..

1

sR=
6.6 Conforme alos arguméntos ex,pueutus en la prasents cantedeta, 5o ndvierte gne en el
pressafe casp concurria para ambes procesados la ::rcum;’mncla akeniznta
privilegiada {feximanks incumpiam por extedia de ebriedad], por In que, cormépdnderia
cababldatrs: Qo QUusye MASICE pumhm segia lo previsto sd el artionle 45-A, in&:in N
literal"a] que sefinla “Tratdndase de cirunstanciar atenuantes, ta psna woncrels €
) determing por debajo del terviv tnferior, dispositive legal que no contempla hast cudnto
[ ea fantible estwblecer &l nucve minimo, por o gus mediants interpretacion sistemdlida y
telepldgics de los dispositivos lfgaham que amparan un incremenre Az la pena por la
* concurrencia de una -cireunstancia agéabanfe cualificada las Twales permitan un
. incromente hasta de wna mitad o un Lerclo respectivaments por enetms dal mAsioas
legall, s conchiye que’ o liciite gque ze pu:ed:e- I‘Ebil.jil‘ por la soaguirencia ds
circunstancias atenuantes prlﬂlag!aﬂa; ec ha a t debafd del! minkme

Leg_gl, Do mis goe esn. Asi t-:nd?a.pws CODD [WASYH MArCo puritivos
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6.7, TPor otro ladn, también se a.dxpam que &0 &l pr:smt: cAsa cimcurTiria pm 'ambus
o pmogsadoa tres sircuryignoins goreognies el tHne . = Fab
' " Agrpeade, |"Durdcte la nmﬂm,ﬂ an, lager dmlﬁu:iu" ‘Maﬂhn’m al conc‘drsa :le d.un B-
mia p:ums" 7 “Bn t:'l.r.a.lq'llu:r madic de lommucm tte transporte piblice . pd.wd.o

-g -

W Aoyendn Pledie N #2MOKCI-115, snbr&cmn.lm e drinstancias ugmmnt!! eweetiiepe de difndy grede o AF
Judicist e lapena, pursieado el 30 de dislembva do 2010, ;
P ARy Arl 405 del Diodiga Pecal sobie mhﬂm&amm
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CORTE SUPERIGR DE JUSTICIATDE AREQUIPA
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

E‘j‘?ﬁjl .:i
EOBLR [UDICIAL
DEL PERE

* de pasajeras o de Targa™]; d= las ocho ag'evanizz especificss gue g socnentran
reguisdas ¢n ¢l primer pasrafo del Art. 189" del Cédigo Penel, por ko que en aplcamon del
Acueran Flemars 02-2010, eorresponds dividir por tramos el nuevo e=pacio punibve
cnire ocho {ndmero total de agravantes cspecifican dal tipo peoel] ¥ situarlo en el teress
tramo. Asi tendremos: : ' v . :

[GRAFICO N* 3) . CoEer

et ROBOAGRIIION G
1495 prifmer prpat, Inciog 2, ¢ £l CF, ienfe fneanpledl (estadords,

AT
- m Coana TEZFN R
[ AGRAVANTES

-

, . E
thrizdad); .-

siidarizs tespuis da hober cormida B conduda A8 LI S b lclad; bt La dvl Imputada
Mo 1o ot o £ 08 pu'Ha.l p r.5u pEpaisablclad; b La sdyd If]l an tan

A e e
r

6

= 3’*”—‘73‘53‘3;5 -

R R R

6.5, Sepuidamente, ms_:n-an_ﬂc determinar @ peEna concreta baln &l nuevd marco };unili:lvu '
gatablecida, que tiens como exiremo minimo sisfe aflos ¥ seis meses y como sxtremo
: miimwe oche afse y 3 messs, para lo cual conforme o dispone ] articalo 434, :
-++%- - corresponde dividir el cleva espacio punitiﬁn‘d,g_l'a.'pena_. en tercips. Asi tondriagos:
S j IGRAFICO N* 4) N
" T e e e T i
-:".'l"' g i j_?‘%‘ B;:BE'L' F:?f-gﬁﬁﬁ "
TAIEEIRTN. T AT 135 prjii f fdr,
SSRGS eI e Ty i .
N ey 1w [] _4-# . e tﬂ- _.' e
S e .
' X o = 4 ! e
SE e T _. — T Faweeli 4
S in s, Db MR LS i s e L 2]
- I - : W g ﬂ-;é' 1.!"'.,,“-,!-__i .-.',r- : 2 %??%

B.2. Eitablecido los teredoe el espacio punitivo, tlener operatindad las circunstancias |
geniricay, atenuaniss o agravantes, corfomme a lo previsto por o ertimile 45- =4~ 21
concordante com & articcio 469 del Codiga Fenal, Asi ss titoe que, en cuanio o los:

| ¥ Ardeudo 454, Indvidualbeacie de (8 pen . - -

T} B KL o0eirina s pena tpficable desenllendo ies fimawntes copass .

ﬁtﬁlaim1mmmlmwh & condenst svakopdo s contymengis e doowang s sgravwites 0 atanuanies observanca ks
¥ Curanda o exsan stanuanies 2 aguaanles o cancaeren niraments Srounatihes atanuanies, 1K pand concrala se determing dans B3

" B et b} Cindo caruran cnriancss e agraveciin y d aiguackin, |6 penzemnontz sk dATIng dermro del teidt biswnadio) <)

Cuanda conaiman rfcamrte houmiansias wrovartes, 8 pene coogely se delamima dobo Ul o mpator.
Rl L A TR
. Coe: clicun stinehis dealpmn MprE e N0 23tk prsle i asieciratmnbs sy snclonar o dalio y A0 sean demenks

* conlButiers S ot o, e VDU ) L3 ot e atecacentes genaionst) aortpor ol ik ki (E! rar
uaﬂnduh;mﬁvudnmrmnumugswmmmﬂhnﬂlmmhﬂeaxlhda la

mplucte punitfs; o) Procrar wolwradsments, despude de cansumadc &l doWo, b disaluckn di ses corsecushozs 1) Repadar

volunbiriements o dads octaianado o Hp consecwencize derivadas geipefiges genemdergl Brassnbuss vontadamone e Es .
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CORTEF SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQﬁIPA
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pessupilestos para fundamentar ¥ determingr 1o peaa catablseides en e} ardeule 45 dai
Cadigs Penal madificads por Léy ntimens N- 30384, stales sont 1) 129 refencins swfales
gue hubigse sufrida el agende o el abuss de su cargo, posiciin scondmica, farmoction poder,
i, prafaxidn o foncigr gue ccuge gn lp sosednd, sc afrecia que = cuanio al xousado
Marco Antonio Conguire Sonceo era taxista y propietario del vehiculo de placa de rodajs
VEH.547; mitntras que Cristopher Ledsncit Mills Targas acg empleado =0 Kala Real; 4}
51 culmm 1r sus m.:tumbﬂ.s el chesano Marco Antonin Coaquira Senco 25 matural de
Areciipa, ademis tiene como grado de mstuecidn secundaria completa; por sU parte
Cristapher Leoncio Milla Vargac e natital de Ancash, ademis tsne eomo goado de
webryceidn cusrtd de secundaria; ¥, o Los interzses de fa vicima, de s famifin o da las
personas que da eliz dependan, -:tsf come lz afectzeldn de sus derschos y considarando
espicialmente su siuncén de yulnerobilided, el agraviado Franllin Bosda Crus; eg ra
persana que al dempo de suscitados los hachos trabajaba en la Polleria Noricra ¥ era
_propietacie dil dioese smatriddo. Comp Sc eprecid los procesados son personas gus
cueTtan eon oo gredn de instroeeibn sesungarts que denofan iy condicion dalm
perzonae jGvenks ¥ sin caranaias sociales, con capacidad suficisnts para interinyirar
los aleaness de sus cooductas, que anfade a las circunstincies atenuankes para
ambos do parecer de antecedenies panales, conforme s¢ desprepde del Qficio Mg, 971-
2015 ¥ Nro. 973-20L5 del registro Ge condenas respectivamende, asigismo han reparadn

¥lmitaziamente. (a taiaiidard del dadio_ocasiorado_basts par un montd de tres mil
soles {3 fawgr dal geyaviadal, ¥, gonighay eop 20 anos de adad sl mamantr de_josc
hechos |12 de ssbembrs de 2015], conforme se Hens de sus fichas RENIEG | [5jas 24 :.'25
dcl quadermno- de debate), pues'Matea Antenio Coaquirs Sorco.nacié ot 24.de acmbrs de-
I995, mitatras goe Crstopher Leoncio Milla Yacgas Togistra fecha de nacimiento e 10 de
Julle de 1996, conforme 4 la establenido ¢n el articulo 48" del Codigo Penxl, permits
ubicarse la peax coocyeta dentro del tercio inkgior ¥ en su -extvémo moinime, e
decir, $IETE ASOS ¥ 5§ MESES de pena privativa de Ubertad, suivaiente 2 HNOVENTA

6.10. A la pena esiablecida {noventm mesesJ corrasponde efoctoar el dzscusntn per

iada que autprisa ol Actitrds Pleneria 052008, sicodo co exts cas9 la

rebaja de un séplimn pqu.malente R trece messs, resyltando asf unsg . pera de setentz v

sfate magzes, féndose nafla pepe. concretn en s2is anos ¥ cicco meses de pnval;mn de
Hieriad, .
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6.11. Ho nb:tm.b:, el Ast. 397.3 dﬁ; Qnd:ga Pracesal Paoal, peohibe al Jrer Penal, a.pLhczr
[enas mAs fravasas gue l&a requeridas por cl Fiscal, lo gue se presenta en el cdsg e
b3, purs despuds de efectuar’el pmmdlm:leutn de detemhamdnjudit:ial de |a pena sC
ha determinado la misma en 6 afios ¥ cince meses, es decir, per encima de [&° pcn!.
solxitada por. el hMinistesia Pl.lblill:ﬂ que postiis yila peoa de seis akes, &0 consegus
0 gqueds mas que &Har lo psna conoreta en ka pena de S5EIS ANOS DE' PENA.
PRIVATIVA DS LIRERTAD EFECTIVA, ¥ no de cuatro afios ¥ bes meses como A6
inicialments ¢l A quo, na siends’ posthle ‘aplicar la conversidn de'la pena 2 208 Jordades
de_ prestacion de servicios a 32 cemunidad que sclicitan ambea sentenciadpss en
aptimmnn det Art. §2* del Codige Fenai®, ol cual nos remite al arr, 5754 F 60 de]
mimme cuerpo lagal, por ko tanta, ocorrsaponde - declarar fundeds la apelacisn
postulada por e Ministerin Publico, desestimar Ix apeinciin Intacpuesta por lns
ceurTentas Mares Antonio quira Sonco y Cristopher Lagmeaia Milla Vargas'y »
uunmmmrﬂa, TewdCnr In :en.l:enm apclada.
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DEL PEEN ]

- SEPTINO: SOERE LAS COSTAS, "~~~ T - Ce

7.1 El artfeuls 2497* ineise 3 del 'Cadigo Pressal Penal pravé gque, a I parte vencida le
cotreapdnd: el page di las coatas, pudcndo cl Colegiado cxoncrada, cn forme total o
parcizl, cuands hayan existido razones seriaa y fundadas para haaerlo.

7.2.  En el caso, #& danoig que los sentenciades o han ejerside una aposissn irremtlar a E*
equelles pretensidn, ni s= aprecia haberse producde shsteculizacion o deagtacse mala fe
procesal; por lo gue, corresponde enonerirseles de las costas de esta inatineats

Pl R

Por taley gonzsideraciones;

II¥, PARTE RESOI.-UTTV.—L

1, bl.‘.':m.‘.umﬂs FUNDADO el recirao de apelacién interpuests por la deicnsa I:v:crm:a dsi
procesado MARCD ATTONIO COAQUIRA SONCO.

_ 3. DECLARAMOS INSUNDADOD ef recurss de apelacian mtu'puﬁ's-tu por la defensa’ puhlu:a. ci&l
"y ' procesado CRISTOPHER LE-DI'!CI'I'J- MILLA VARGAE,

3. DECLARAMOS FTUMDADO € recurso de apalacion ineerpuesto por o MIHISTERIO

) . FOELICO, sa copsecvuencia, REVOCAMOS Is Santencls de fseha veintidis de marzo de

. . doamil di.emiett que obea eo el fuhu treinte ¥ sicte y siguicntes, solo ex ai extremo que
.o ~ reselvidi “LES IMPONEMOS & ‘cada ane de los sentenciadosda pena privativa, de la fhertad -

— . de CUATRO ANDS Y TRES MESES en forma EFECTIVA” ,_EIT SU.LUGAR; IMPFONENOS 2 ™.

—. ’ . ~MARCO AFRTORICO COAQUIRA SONCD y = CRISTOPHER LEONCIO NITI A VARGAS 1o

 pena privaliva de le libertad de SEIS ARDS to fxma EFECTIVA pare cada une de clos,

: AR Tt e T ue tumpliran ari - 2] establedimidnte penal que el Insbitubo - Macional Penitznuaﬁa -

b . determing ¥ quc conkados desde £l dia doce de setfembre del dos mil dicclasis que viconen

; . siendo privedns de su libertad, Ia pena impucsts vencerd ¢l dia once de setiembre de dos

ovil  veinbidds, debiendo para ‘sl cumplimientn de o pena cursarse fos ofinios
1 - : correspndientes -
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] . - 4. ORDENAMOB: Quc cummhds. sea la prcsmta 50 d.wualva.n log agoa m1 Juzpgads de
: Frocedencia, para log fines § insntes. Sin costas de la inztancig.-
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AUTO DE
CALIFICACION DEL
RECURSO DE
CASACION - SALA
PENAL DE LA CORTE
SUPREMA.
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D h et CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL PERMANENTE

5 | T £ e DE LA REFUBL‘C.& CASACION K. 1291-2017
. | xci. , - AREQUIPA -

@ ) o = eooen sumem

& Conirol de admisibilidod de cosacin

‘\J sumillo. £l recurrenie preiende que enh esto
’ Instoncio Supremo se realics nuevd

® - determinacion de la pena para conssgur i

] disminucién de ka dimensidn por &l deliie de

® ' ' robe hasia an fres ahes, metive gue ne resulia
- . alendible en cosacién, por i que el

® ' plenisamistito no es omparchbie.

& - .

® AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSC DE CASACION.

® lima, veinfiocho de naviembre de dos mil diecisiete

:" VISTO: el recurso de casacion intepueste.por

b don Marco Anfonlo Coaquira Soncot.

OI Inferviena como ponente en ia decition el senor Scilos Arencs, ez de &

®' Corte Suprema. |

. ]

.,- FRIMERD. DECISION CUESTIONADA

D; La sentencio de vista de ires de agosio de dos mil discisiete?, emitida por los

.; sefiores mogisirados de ko Segunda sala Penol depomingda 'ds
i ' Apelaciones” de la Corte Superior de Justicio de Arequipa. con lo cud! se

& ‘ declord: i) Infundada ef recuso de apelacion inferpuesto por el recurreniae y

! i) ‘fundada la apelacion  presentada por el sefior Fiscal Superion eh

.; consecusncla, revocaren la senfencia de primera instancict en ia parle que

.i impusc o procesado don mMarco Antonic Coqguira Sonco cudiro anos y ires

.h de pnvucmn de liberiead efedwu. reformdndola, e impusieron seis

@ ' de prision. ) '

." -

o) SEGUNDO. FUNDAMENTOS DEL RECURSO .

L » El inferesado ariiculd sU pretension acudiends alos causas de Jos incisos uno,
@® E“‘-\ cualro y cinco dei ariicuic r:ucn‘ro-::!snios veinfinueve del NCPP.
L b ando que;

@ ‘ :

Dg ' 2.1. Los seRores magisirados del Colegiado Superior . considerdron
e~ doblemente las circunsiancios gue han sido tomadas para la daferminacion
® | dei marco legisiativo absiracto,

@ :

@I 2.9 58 afectd el pnnCIpiO de proh'btc:lbn de doble sancién penal v de
%@ \ mofivacian de las resolucionss Judiciales, debido a que la clivision de ochc
?' - . espatios punlfivos antes de establecer los fercios pora dsterminar 1o pena
Q,-, \ +

@ | Véarse Jos folos seienta v sete o ochenta y Uno v vuelfo,

eﬁ - zvEanse los folios sesenta ol selenta y cihco.
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gasncaturgliza (o esfcblecrdo an eL articulo cuarenia v cinco-A del Caodigo
Pendl, afectando o prohibician de valorar dos veces una carcmsiancm que
afecta al progcesado.

2.3. No se aplicd la circunsfancia priviegiada respecio a io imputabilidad
restringida en el delifo de robo agravado, apartdndose de la doctina

jurisprudencial esiablecida en la Cosacién ntimers frescienios ireinto ¥
cmco-dos mil quince.,

2.4. En 3uma, se deben considerar las circunstancias atenuanias privilegiadas
en armenia con sl prncipio de proporcionalidad, pora lo cual ia pretension
@5 que la pena sea rebdjada hasta los fres afios de prisidn:

CONSIDERANDO o
PRIMERO. SUSTENTO NORMATIVO (en adelante, SN)
Cédigo Procesal Penat [CPP)

1.1. B fiteral ¢ del arficule cuctrocientos cinco establece cormo una de los
® d formalidades requenddas en generdd para la admisién de los medies de
®, - impugnacidh que se precisen los partes o puntos de la decisidn a los que sa
®, refisre lo Impugnacion, y se expresen motives, con indicacion especiiica de
® los fundamentos de hecho y de derecho que lo apoyen. y que se deber¢ :
:J conctuir formulando una prefension concreta. '

]

@ nciso uno del arficule cuatrecientos veintiocho establece que
9, ndle verificar o admisiblided del recursa de casacion a las Salas
: pendley de la Corte Suprema.

‘H“\ . 1.3. Hjiferai a del inciso dos del arficuio cuairocientos veintiocho establece
@ ' que deberd declomose inadmisibls &l plonieamlenfn da cosacidn cuando
® cia enfe carezca de fundamento.

. .

@ 14,/ 8 Inciso uno del adicvlo cudirocientos freinia . manda que en &
®- plantedmiento de casacidn se debe indicar separadamente cndc: causid
@ invocada sefialando concretamente los preceplos legales considerados

@ eroneamente aplicades o inobservados, preciséndose los fundamentos
& dociinoles y legaies qus susfenlsn su  pretensidn, vy expresando
& especiicamente Ia aplicacién que pretshde. '

@ .
b L5, Ef numeral dos del articulo quinientos cuatre prevé gue ias costas. del

S proceso deberan ser soportadas por quien interpuso un recurse sin exito.

2
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L2
:’1I 1.4. B arhculc:r qum:_en’ros seit sefala el Iramite que corresponde pora g
® R liquidacién y ejecucion de ios costas procesales.
5

:'? : SEGUNDO. ANALISIS DE ADMISIBILIDAD

2.1. Conforme al estade de la causa y en eplicacion de o drspuesm en e
."} opoitada sels, de! ariculo cualrocientos freinta del CPP. corresponde
o evaluar 5 cabe conocer el fondo del planteamiento, Lo admiibilidad det
e recurso de casacidn surge de lka concordancia de los arficuios cuafrocientos
.‘r . cinco. cuatrocientos vemhc:c:ho Y cuaimmenios fremfu primér apartado, del
.\ . CPR.
O}- _
B-) ' 22, Lo decsion cuaeslionada fue emifido por ios sefores magisirados del
.1 .Colegiado Superior indicado absolviendo el grado de apelacién planfeado
’1 por gl recurente y el sefor Fiscal, La senfencia de visto se emitio el tres de
Q‘J agosto de dos mil diecsiete v e picn’rav::men?o de casacion se presenio el
"ﬁ ' dieckiete del mes y afio mencionados, este es. deniro del plaze de disz dias
"'3% pravisto hor isy.
@
Q! 23 LU pena paora el subfipe penal agravado de robo, establecida en el
‘5 ariicule ciento ochenta y ocho, con ios cgravan’res previstas en el ariiculo
L cie enfa ¥ nueve del Cadigo Penal, en absiracio es privacion de
ﬁ} ertad NG menor de doce anos, con lo gue se superg ko valla establecida
0} para la prbcedencia de ta casacidn ordinaria, por o que cabe analizar las

. causas propuesta porg sy admision.

24, Losf argumentos planfeados por el prc{:esadc:r en ios moflives dse los
iticisos Uno, fres y cuatro guardan conexidn, pues estan orieniados a maostrar
su disdonfonmidad con ko decisién de vista 1:1[ detarmingr la, pena en sets anos
de prjvacion de fiberfod,

2.5 {En -ambas instancias consideron gue. anfe o exstencia de upa - -
. Cireunstancia privilegiada coresponde establecer un nueve marco punitivo,
\sienjdo este por debajo del minimo legdl hasta lsgar a {fa mitad de dicho
nimo legal, esto es, la mayer disminucién aplicande ancidgicamente la
imensidén de lo reincidendia, en fanlo es favorable al procesadio. Sin
" emborgo, los sefhores magistradas dei Colegiado Superior pracizaron gue
Lego de la idenfiflcacién dal nueve marco puniiivo cabea [ subdivisidn de
espacio punifivor en ocho podes © framas por ratarse del delito agravado
de robo que cusntg con ocho chcunsiancics agrovanies especificos, v
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sifuarse en el tarcer espacio creqdo pora una vez mGs dividr el espacio

. punitivo, esia ver en fres y ubicar o pena concrelo en siele afos y sels
meses parg, findkmente, disminuir el séplime por el beneficio ante la
conclusién anficipada del juicio vy flegar o imponer la pena de sels ofios,
porque el senor Fiscal teria esa pré_iensién puhifivel, -
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2.5. H articulo veinfiune del Codigo Penal estoblece que en el caso de que
la edimente se presente ncompleta, e Juzgador podrd  disminuir
‘orudencicimente la pena hasta los limites inferiores al minimo legal, o que se
cumplid en el caso concreto v en el exitero mayor al posibla luego de lo

PN e

R

aplicacion de su potestad discreciondl para la impasicion de pena. Dicha
decisién no puede set revisada una vez mas en esta instancla o traves del
recurso de casacion pard accedsef a una nueya deferminacion de la pend

- e
1

CE R N

el recurse de cosacidn no es una nueva instancia parg que las poaries
‘prefendan la disminucion de la pena. '

—r

—

I edad del procesado que se establece en el arficuie veintidés del CF, el
lexto legal es Clarb o establecer que el juez podrd reducir prudencialmente
esté dentro de potesiad discrecional of imponer Ig pena
oncreta v, \aunquée existe la resiriccion del segundo pamaio  del
mencionado Hispositivo, esta Instaricia Suprema se pronuncié sobre o
naplicocién para el defito de violacion sexual en la Casacidn nimero
frescientos trdinfa y cinco-dos mit quince, lo que no determina que le seq
aplicable I disminucion que requlere hasta tres’ afos de privacion de
ibertad; pef tante, ol planteamiento del inleresade debe ser desesfimado.

2.B. B ﬁo ents estimo que el procesado ha resulicdo beneficlado por o
interpretclcion efectuada en &l juzgarienic’,

] L T

31 Avnque{las causas ‘propuestas debext ser deeestimadas, sl ponsate debe. sefniar gque el
fundaimento do 1a absclucién por 2l delito de conduccién en estado de ebriedad es incorrecto. -

En Ia sembencia de primera instancia se considerd gue, a causa de la convencidn probatoria
respecic al sstado de ehriedad de los procesados antse de rometer el Toho y Ja solicitud de
aplicacién @ la eximenta incompleta de grave alterncifn ds la conciencia, el sejfior Fiscal
ticitamente repUncit & su pretensifm de parsecucidn por el delits de peligro para despuéds afirmar
que e el caso concrete existid un ecncurso apareite entre loz delitoz de vobe ¥ condaecidn en
estado de ebriedad (yéase el considerando fres purto res de [a sentencia de primera instancia aue obra o

1209000600000 00800 0
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& folio trainta y tres). .

= Sobre ln accion fbre en su causd [actio fberoe in couso) refiere Bustos Romirez que permite
i imputar hechos realizades en sHuocidén de inimputabiidad er aguelos cosos en que el
E;g sujeto se hubiere colocade en dicha situacion. blen sed con et proptshic de dsinguir o. §Tne
; by L '-'3.51:;'_‘ i o

e imponer o sancion de fres ahos que soliclia como prefensién, puesto que’

. E.‘I l:# "_".l ‘;‘pL
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cual mofivaron la_decision para imponer la sancldn de sefs afios en .

- 2.7. En cuanio a la falia de aplicacion de i responsabilidad reshingida por _
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Corrasponde imponer el page de costas, que debe soporiar quish planted
sin &xito el recursg, en fanio no existe mofivo pdra exonerariod

&

o>

&/\ DECISION
o

Por allo, administrando justicia & nombre del pusblo, los integrantes de o

~ Sata Penatl Permanente de la Corle Supremq de Justicia dle la Repibica
_ ACORDAROH

). DECLARAR NULD ef auto de veiniitrés de agosio de dos mil dieclsiefe, con
gl cuol.se concedid e recurso de. casacion propuesto por don Marco
Anionio Coaquira Sonco. ' :

. DEGLARAR INADMISIBLE el recurso de casacién formuldde contra i
sanfencia de vista de tres de agosio de dos mil dieckiete, emilida por tos
saftores mogistrades de la Segunda Sala Penatl de Apelacionss de la Corte
Supefior de Justicia de Arecquipa, con la cual se declard: 1) infundado el
racurse de apelacidn interpussto por &l recurrente yil} fundada la apelacion
preseniada por s sefior “Fiscal Superion; en consecuencia, revocaron la
senfencia de primera instancia en ia parie que impuso al procesado don
- Mar tonio Coaguirg Sonco cualre gfios y kes messs de privacién de
tsertod efécliva; refermdadola, le impusieron seis afos de prisidn.

. CONDENAR ol racﬁrrenfe al page de las cps’rds del recursa, que seran
edgidas ppr el Juez de Investigacion Preparatoria.

tenia propésito, cuando era previsible gue en ese estado comatiera un hecho punible..
En e cqso cancreto no se ooreditd o completa ebidsdad de los procesados v lo comision

de! daflp de paligro por conduct en estade de shriedad ero pravisible of conductor dal

vehicuko; por tanio. e: plenamente raspansable del defifo. No obsiante. ef sefos Fiscal no
apeld 8 axtremeo abssiutario M acudid en cusacion,

¥l siguiente cispecto e el sefiglade concurso aparente enire el defto ds conduccitn en

siodo de ebrdedad v ef de robo. B de robeo es pludofensivo. slendo sl bien juridico

protegido con moyor intensidad ef patdmonio, pero también se considera o Beertad vy la

salud [estos Wiimos son Inchiso mads voliosos que el patiinnonio). & un delifo de resultado v se

consuma con o dsponibiidad potencial del bien susfroido, mienkrs gue el blen jurdico

projegide an e de conduccidn én estcdo -de ebiedod es o segwidad vial de o

coleclividad. £5 un ilicito de peligre o de mera octividad v en el case conarelo 56 consurmd

con chtericddad al robo, Portanto, no exdste posiblidad de concursp oparente de delitos.
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"z% 4 w&anse Yas normas Sladas en Jos apartadaes uno punia cince ¥ wne punta seis det susiente
P ramativo de 1o presenta Becutona.
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V. ORDENAR que se nofifiqgue esta decisidn a los partes apesonadus a o
instancic. )

origen.
5.5

SAN MARIIN CASTRG

PRADQ SALDARRIAGA

" SALAS ARENAS _J( \

NEYRA FLOR

SEQUEIRCS VARGAS ay ' 7
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