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Il. TEMA Y TITULO

TEMA EN DERECHO PENAL

“ROBO AGRAVADO”

DATOS DEL EXPEDIENTE

EXPEDIENTE N° : 6946-2016

IMPUTADO : MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO
Y CHISTOPHER LEONCIO MILLA
VARGAS

AGRAVIADO : PROCURADOR PUBLICO

JUZGADO : JUZGADO PENAL COLEGIADO

VIiA PROCEDIMENTAL : PROCESO COMUN



FUNDAMENTACION

El trabajo de suficiencia profesional esta dividido por dos partes, en la primera
parte tenemos los hechos de fondo, y en la segunda parte tenemos los hechos
de forma, pero en ambas partes se debe identificar los hechos relevantes, en
este punto se va desarrollar lo mas importante de cada acto procesal, porque
se va buscar verificar los fundamentos de hecho y derecho. En los hechos de
forma se buscara precisar la fecha que tiene cada acto procesal, para tener
una secuencia ordenada que permitira entender el desarrollo del proceso penal
a lo largo del presente analisis. En el segundo capitulo tenemos la
problematica, esto esta conformado por las preguntas que se formulan y que
seran resueltas mas adelante, y que tiene como finalidad verificar si el proceso
se desarrollé respetando las garantias y derechos fundamentales que estan
vinculados con los hechos de fondo, es decir el caracter sustantivo del trabajo,
asi mismo también recae en los requisitos de procedibilidad que estan sujetos
a los hechos de forma en cada acto procesal. En el tercer capitulo
encontraremos el sustento juridico, los cuales se encuentran conformados por
la regulacién normativa, asi mismo tenemos aqui la doctrina y la jurisprudencia
gue seran relevantes para los hechos de fondo, como también para los hechos

de forma.

OBJETIVOS

Mediante el presente trabajo, el bachiller buscara demostrar tener la suficiencia
académica para poder sustentar el grado académico de abogado, por lo que
se le ha asignado el desarrollo de un expediente de materia penal, asi mismo
dentro de este expediente desarrollara su correspondiente tramite, analizando
entonces si cumple este expediente con las garantias del debido proceso,
como también si el denunciante cumple con los argumentos suficientes que le

permita sustentar su denuncia frente a la parte denunciada.

De igual manera tenemos que su finalidad es la de buscar dejar en claro las
concepciones elementales del delito de robo agravado, como es el caso su
bien juridico, la tipicidad objetiva, y sobre todo la imputacion objetiva, esto de

la mano con doctrina especializada y jurisprudencia vinculante que permita
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configurar y entender de la mejor forma este delito contra el patrimonio.

Finalmente, lo que busca el bachiller es generar certeza en el honorable jurado
y autoridades de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad
Alas Peruanas, de la cual me encuentro orgullosa de haber formado parte

como alumna, quedo ante ustedes.

INDICADORES DE LOGRO DE LOS OBJETIVOS

PRINCIPIO DEL PRINCIPIO DE PRINCIPIO DE LA
DEBIDO PROCESO LEGALIDAD MOTIVACION DE
LAS
RESOLUCIONES
JUDICIALES
Intenciones Concreciones Evidencias
EN MATERIA | Toda la investigaciony | La motivacion estuvo
PENAL, Los | el proceso respondio al | presente en todos los
imputados en todo | principio de legalidad, | fallos desde la primera
momento afrontaron | desde el actuar del| instancia hasta el fallo
el proceso con su | representante del | de la Corte Suprema
abogado defensor | ministerio publico

haciendo uso de su

derecho a la defensa.

como el actuar de los

jueces.

El proceso paso

desde la etapa de
investigacion
preliminar hasta
casacion, respetando
de esta manera la
pluralidad de

instancias.

Siguiendo el art’. 188°
del Cddigo Penal. Se
hizo la imputacién
respectiva por parte del
Publico

siempre bajo el tipo

Ministerio

penal que establece el

Cddigo Penal.

La motivacion tanto de
de

segunda instancia se

primera como
contraponen una con
otra en el extremo de la
pena, hecho que se
desarrollara y
analizara en el capitulo

correspondiente.
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Azesor



CAPITULO I: Derecho Penal “ROBO AGRAVADO”

A.
1.

HECHOS DE FONDO
IDENTIFICACION DE LOS HECHOS RELEVANTES
1.1. MINISTERIO PUBLICO — FISCAL PROVINCIAL PENAL DEL

SEGUNDO DESPACHO DE LA SEGUNDA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL COPORATIVA DE AREQUIPA.
El Fiscal Provincial titular del segundo despacho de la segunda
fiscalia provincial penal corporativa de Arequipa FORMULA
REQUERIMIENTO ACUSATORIO en contra de MARCO
ANTONIO COAQUIRA SONCO Y CHISTOPHER LEONCIO
MILLA VARGAS, por la presunta comision del delito de ROBO
AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 188° (tipo base)
concordado con el articulo 189 primer parrafo incisos 2,4 y 5 del
Cddigo Penal, en agravio de FRANKLIN BORDA CRUZ, y en
contra de MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO por la presunta
comision del delito de Peligro Comun en la modalidad de
CONDUCCION DE ESTADO DE EBRIEDAD, previsto y
sancionado en el primer parrafo del articulo 274° del Codigo Penal,
en agravio de la sociedad representada por el Ministerio Publico,
solicitando en efecto respecto al acusado MARCO ATONIO
COAQUIRA SONCO por el delito de ROBO AGRAVADO Q7 afos
de pena privativa de libertad, y con relacion al delito de peligro
comun en la modalidad de conduccion de estado de ebriedad 01
afno de pena privativa de libertad, y con relacion al acusado
CHISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS 13 afios y cuatro
meses por el delito de ROBO AGRAVADO.
HECHOS ATRIBUIDOS AL IMPUTADO
e Afirma que, el dia 12 de setiembre de 2016, siendo
aproximadamente las 01:00 horas, el agraviado Franklin Borda
Cruz, se encontraba en el Puente Grau con la finalidad de tomar
un vehiculo de servicio publico que lo traslade a Alto Cayma.
e Asimismo, refiere que en esas circunstancias se hizo presente
un vehiculo con placa de rodaje V5H-647, cuyo conductor

pregonaba que hacia colectivo a Cayma, en el interior del



vehiculo se encontraba el chofer, un sujeto en el asiento del
copiloto y dos sujetos que estaban en el asiento posterior,
quienes le indicaban que faltaba un pasajero para ir a Cayma,
por lo que el agraviado subio al vehiculo por la parte posterior al

lado izquierdo al lado del piloto.

Agrega que, en el trayecto y estando el vehiculo a la altura del
estadio Francisco Bolognesi en Cayma, comunmente los
vehiculos que hacen colectivos van de frente hasta el cruce de
Bolognesi, pero en este caso el conductor volteo dirigiéndose a
la entrada de Tucos, en este momento el sujeto que se
encontraba al lado del agraviado le puso una correa en el cuello
tratandolo de ahorcar, pero gracias que a la chalina que tenia el
agraviado no pudieron sujetarlo, en esas circunstancias el chofer
que ha sido identificado como Marco Antonio Coaquira Sonco
estaciono el vehiculo a un costado cerca a unas chacras,y les
gritaba a los otros sujetos que se apresuraran mientras tanto el
agraviado luchaba y oponia resistencia al robo, por lo que los
imputado le propinaron puretes en diferentes partes delcuerpo,
el sujeto que iba como copiloto se encuentra plenamente
identificado y responde al nombre de Chistopher Leoncio Milla
Vargas se estiraba por encima del asiento y rebuscaba los
bolsillos del agraviado despojandolo de sus billetes en el que
tenia la cantidad de S/ 340.00 soles, tarjeta decrédito de la Caja
Arequipa, su DNI N° 74730016, y su libreta militar, el agraviado
seguia oponiendo resistencia y los imputados lo seguian
golpeando, luego lo jalaron hacia la puertadel lado derecho
procediendo abrir la puerta y arrojarlo del vehiculo, el agraviado
seguia oponiendo resistencia e indicandoles a los imputados
que les devuelvan sus pertenencias, pero estos sujetos lo
golpearon para votarlo del vehiculo, una vez que el agraviado ya
estaba casi afuera del vehiculo este arranco y el agraviado se
sujeté del mismo por loque fue arrastrado unos 3 a 4 metros, a

fin de que se suelte uno
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1.1.1.

de los imputados lo pateo en la frente, y ante dicha agresion el

agraviado se solté y cayo al suelo.

Agrega que, los imputados no habian tenido en cuenta que un
miembro de serenazgo Juan Carlos Contreras Cornejo de
Cayma, quien estaba a bordo de su mévil, observando el preciso
instante que trataban de expulsar del vehiculo al agraviado.

Senala que, percatandose la presencia de este emprendieron
raudamente la fuga siendo perseguidos de inmediato y en todo
momento por la mévil de serenazgo que en ningun instante lo
perdid de vista, que mientras estaba de persecucion, el miembro
de serenazgo pidié ayuda a otras unidades logrando finalmente

la captura de los imputados.

DECLARACION DE LOS IMPUTADOS
Declaracion de Chistopher Leoncio Milla Vargas
Afirma que, el dia 11 de setiembre de 2016 se encontraba en un
internet que se encuentra ubicado por Cristo Obrero, saliendo
de dicho lugar a las 20:00 horas encontrandose con su amigo
quien se encontraba en su vehiculo, el cual es un taxi tico de
color amarillo, que dice taxi imperial, y él me dice limefio sube
para hacer hora, ya adentro del carro estdbamos escuchando
musica y tomando vino.
Asimismo, refiere que después de media hora aparecié su amigo
Carlin, yéndose conjuntamente a comprar mas vino por la zona,
y después se aparecio el loco que también subié al carro.
Seguidamente cerca a las 00:00 el loco y carlin dijeron vamos a
la cancha para que salgan a robar, encontrandome borracho
todos dijimos ya vamos.
Agrega que, el loco le menciona a Marco parate en Puente Grau
para hacer colectivo, subiendo un pasajero que era un flaquito
como de mi porte, el loco Manuel dijo vamos a la variante por lo
que el pasajero pregunto ;no me va llevar? A lo que contesté no
primero vamos a llevar al joven, después en el trayecto se
percatdo que Carlin y el loco Manuel estaban rebuscando los
11



bolsillos del agraviado, bajandolo del carro, siendo capturado

después de una persecucion por el personal de serenazgo.

Declaracion de Marco Antonio Coaquira Sonco

e Después de brindar sus generales de ley se acoge a su
derecho constitucional a guardar silencio, dando por concluida

su toma declaracion.
1.1.2. Declaracion del agraviado

e Afirma que, que el dia 12 de setiembre de 2016 a las 01:00
horas en circunstancias en que se encontraba en Puente Grau,
con la finalidad de tomar un vehiculo de servicio publico para
que sea trasladado a Alto Cayma, en ese momento aparecid
un tico color amarillo, con letrero de taxi, cuyo conductor
pregonaba colectivo hacia Cayma, en el interior del vehiculo se

encontraba el conductor y tres ocupantes.

e Agrega que, en el trayecto al llegar al Estadio Bolognesi de
Cayma el conductor se desvidé hacia la entrada de Tucos, en
ese momento el sujeto que se encontraba a su lado derecho le
uso una correa en el cuello con el que trato de ahorcarlo, pero
gracias a la chalina que llevaba no pudieron ahorcarlo,
seguidamente el conducto detuvo el carro al lado de unas
chacras, y les gritaba a los otros sujetos que se apresuraran
mientras tanto luchaba y oponia resistencia al robo, por lo que
le propinaron puietes en diferentes partes del cuerpo, el sujeto
que iba como copiloto se estiraba por encima del asiento y
rebuscaba sus bolsillos despojandolo de sus pertenencias en
el que tenia la cantidad de S/ 340.00 soles, tarjeta de crédito de
la Caja Arequipa, su DNI N° 74730016, y su libreta militar,
luego lo jalaron hacia la puerta del lado derecho procediendo
abrir la puerta y arrojarlo del vehiculo, el agraviado seguia
oponiendo resistencia e indicandoles que les devuelvan sus
pertenencias, pero estos sujetos lo golpearon para votarlo del
vehiculo, una vez que ya estaba casi afuera del vehiculo este
arranco, siendo arrastrado unos 3 a 4 metros, llegando

posteriormente el personal de serenazgo.
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1.1.3. Concordancias y contradicciones entre los hechos
afirmados por las partes:
En el presente caso no existen términos contradictorios; toda
vez que, el procesado en su declaracion indagatoria refirié que

perpetro el hecho ilicito.

1.2. Organos Jurisdiccionales:

1.2.1. SENTENCIA DEL JUZGADO PENAL COLEGIADO DE
CMANA DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
AREQUIPA
Con fecha 22 de marzo de 2017 EL PRIMER JUZGADO
PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL, declarando a
MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO y CRISTOPHER
LEONCIO MILLA VARGAS como coautores de la comision
del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado, ilicito previsto y sancionado en el articulo 188
concordante con los incisos 2,4 y 5 del primer parrafo del
articulo 189° del Codigo Penal en agravio de Franklin Borda
Cruz, y como tal le impusieron cuatro afos y tres meses de
pena privativa de libertad en forma efectiva, y sefalando
como monto de reparacion civil la suma de S/ 3000.00 soles
a favor de la parte agraviada.

1.2.1.1. Hechos tomados en cuenta

e Afirma que, la representante del Ministerio Publico solicita
la imposicion de siete anos de pena privativa de libertad
para cada uno de los acusados, vale decir dentro del
tercer inferior del marco punitivo, por carecer de
antecedentes penales y no concurrir ninguna
circunstancia genérica, a su vez argumenta que no
corresponde aplicar el principio de proporcionalidad por
tratarse de un delito de robo agravado consumado por su
trascendencia y lesividad; asimismo, no podria aplicarse
la confesion sincera, ya que los acusados fueron

detenidos en cuasiflagrancia.
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e Agrega que, que la defensa de Marco Antonio Condori
Sonco postulo que en el presente caso de le imputa a su
patrocinado la comisién del delito de robo agravado y
conduccion e estado de ebriedad, debiendo tener en
cuenta que una de las agravantes del delito de robo
agravado es el inciso 5, cometer el delito en cualquier
medio de transporte y siendo que su patrocinado
manejaba el vehiculdé de su propiedad para la comision
del mismo, que estaria subsumido dentro del delito de
robo agravado, por lo que postula a un concurso aparente

de delitos mas no a un concurso real de delitos.

e Senala que, conforme a la acusacion que aparece en la
acusacion fiscal se ha determinado que el acusado
contaba con veinte afios de edad al momento de la
comision del delito, por lo que se debe rebajar por
proporcionalidad de la pena, su patrocinado no tiene
antecedentes penales, y no ha estado interno en ningun
centro juvenil, menos en u centro penitenciario ha pagado
en su totalidad de reparacion civil, que la participacién de
su patrocinado se ha limitado a conducir el vehiculo, y en
ninguin momento ha lesionado al agraviado, las
pertenencias del agraviado ha sido recuperado en su
totalidad, por lo que propone un nuevo marco punitivo de
seis a doce afios, y que ademas debe considerarse que
se han presentado un escrito, en las que se acompanan
dos fichas RENIEC que pertenecen a las dos personas
que participaron del delito ademad de los acusados,
debiendo tomarse este hecho como una confesion
sincera parcial, solicitando una pena de cuatro afos y las
misma sea convertida, ya que el imputado tiene una hija,
por lo que es una persona que puede reeducarse y

resocializarse.
e Ladefensa de Cristopher Leoncio Milla Vargas, solicita se

imponga a su patrocinado a un apena efectiva, pero
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convertida a trabajo comunitario, es decir 208 jornadas de
las cuales se ha de deducir los siete meses que viene
siendo privado de su libertad, ya que al momento de los
hechos se encontraba en estado de ebriedad y contaba
con veinte afos de edad, que son atenuantes
privilegiadas, por otro lado la defensa solicita, se haga la
reduccion por terminacion, anticipada y por confesion
sincera parcial , ya que conjuntamente con su
coprocesado han hecho llegar las fichas RENIEC de los

otros que participaciéon en el evento criminal.

Indica que, por proporcionalidad de pena debe reducirse
en un sexto la pena, atendiendo que habria efectuado el
pago de la totalidad de la reparacion civil. Ademas,
agrega que la afectacidon al agraviado es minima, dado
que el Certificado de Reconocimiento Médico Legal le
otorga una calificacion de un dia de atencién por dos de
incapacidad médico legal, ademas que para la comision
del delito por parte de su patrocinado no se ha utilizado
ningun tipo de arma, agrega que su defendido carecer de
antecedentes penales, por lo que solicita que se le
imponga cuatro afos de pena privativa de libertad
efectiva, y la misa se convierta a doscientos ocho

jornadas de prestacion de servicio a la comunidad.

Sefala que, las partes no invocan la confesién a tenor de
lo dispuesto en el articulo 160 del Codigo Procesal Penal;
sin embargo, el hecho de haber proporcionado la
identidad de los otros dos sujetos que participacion en el
hecho investigado debe ser reconocido como un acto de
colaboracion, o confesién parcial, por tanto los
procesados deben sujetos de una reduccién de la pena,
en un porcentaje menor que faculta la norma procesal
antes mencionada, siendo esto una forma de
estimulacion para que los autores identificados en todo
caso penal pueda revelar la identidad de los demas
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sujetos participantes no individualizados; de lo contrario
ningun acusado de atreveria voluntaria revelar la
identidad de los sujetos que participaron.

Manifiesta que, en el caso no curre ninguna circunstancia
agravante genérica, sino solo atenuantes genéricas,
como es el carecer de antecedentes penales y reparar
voluntariamente el dafio, por lo que es factible ubicarnos
en el extremo minimo del tercio inferior, esto es de seis
anos o de sesenta y dos meses, a lo que es factible
reducir en sexto por la conclusion anticipada, en virtud de
lo previsto en el acuerdo plenario 5-2008 que equivale a
doce meses, quedando por tanto 60 meses a lo cual se
educe, y luego le restamos un décimo por la colaboracion
o confesion parcial, que equivale a seis meses, quedando
una pena parcial de 54 meses; asimismo, los abogados
de los coacusados invocaron el principio de
proporcionalidad, por lo que se analiza los criterios de
lesividad y culpabilidad y reparatorio; siendo que la
lesividad en autos no se afecté gravemente ninguno de
los bienes juridicos protegidos, pues es el montosustraido
asciende a la suma de S/ 340.00 soles, asi como tampoco
se ha producido ninguna lesién grave en la integridad
fisica del agraviado. Asi como tampoco se ha utilizado
ningun objeto peligroso para la agresion, sinoemplearon
las manos y los puios; es valido mencionar que los
imputados han pagado la totalidad de la reparacion civil;
en tal sentido resulta factible reducir la pena en tres
meses adicionales por criterio de proporcionalidad, para
ambos acusados, de manera que la penal final por el
delito de robo agravado es de 4 anosy 3 meses de pena

privativa de libertad efectiva, para cada acusado.

Sefala que, los acusados manifiestan un real acto de

arrepentimiento, y por tanto no puede dejar de
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1.2.2.

considerarse una debida reduccion de la pena, tanto mas
teniendo en cuenta su edad, ambos jévenes pueden
readaptarse a la sociedad con una pena disminuida, y en
tratamiento penitenciario no muy prolongado. Cabe
afadir los principios de humanidad de la pena,
reeducacion y resocializacion vislumbran la recuperacion
plena de los sentenciados, de manera que estos al
cumplimiento de su condena deben ser reinsertados a la
convivencia de entorno social y familiar, no se ha
invocado reincidencia o habitualidad en el delito; por tales
razones resulta factible imponerle la pena antes

mencionada.

1.2.1.2. Hechos no tomados en cuenta

Todos los hechos fueron tomados en cuenta.

SENTENCIA DE LA SEGUNDA SALA PENAL DE
APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
DE AREQUIPA

Con fecha 03 de agosto de 2017 LA SEGUNDA SALA PENAL
DE APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE AREQUIPA a través de Resolucion N° 07
declardé INFUNDADO los recursos de apelacién interpuestos
por los acusados; y declar6 FUNDADO el recurso de
apelacién interpuesto por el Ministerio Publico, revocando la
sentencia e imponiéndole 06 afos de pena privativa de
libertad de forma efectiva.

1.2.2.1. Hechos tomados en cuenta

e Afirma que, de la revision de los antecedentes
penales, se advierte que en efecto el marco punitivo
del delito de robo agravado previsto en el articulo
189° del Codigo Penal, establece como marco
punitivo un minimo de doce afnos y un maximo de

veinte anos; sin embargo, al haberse propuesto por
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las partes via convenciones probatorias que el dia
de los hechos los acusados se encontraban en
estado de ebriedad, corresponderia establecer un
nuevo marco punitivo, es decir por debajo del
minimo legal original en aplicacion del articulo 45-A
del Codigo Penal, al concurrir una circunstancia
atenuante privilegiada, eximente incompleta en
estado de ebriedad, siendo que como el articulo en
mencion, no establece hasta cuanto es factible
establecer el nuevo minimo, se ha tomado a bien
disminuir hasta una mitad por debajo del minimo
legal, es decir hasta los seis afios, resultando el
nuevo marco punitivo de seis a doce afnos; no siendo
de recibo las circunstancias alegadas por el
Ministerio Publico, pues las circunstancias
agravantes especificas propias del delito de robo
agravado no pueden ser equiparadas con las
circunstancias  cualificadas o  privilegiadas
consideradas para la determinacion del marco
punitivo (primer orden), sino deben ser analizadas

inmediatamente después (segundo orden)

Agrega que, tampoco resulta amparable lo sefalado
por la defensa del acusado Marco Antonio Coaquira
Sonco, por cuanto la responsabilidad restringida por
razon de la edad, no puede ser considerada por el
juzgador como wuna circunstancia atenuante
privilegiada que permita disminuir prudencialmente
la pena mas aun por debajo del extremo minimo del
nuevo marco punitivo de seis anos, en primer lugar,
porque el articulo 22 del Cédigo Penal lo prohibe,
ademas porque ya se ha mencionado en el
considerado anterior, al no ser claro el articulo 45-A
del Cédigo Penal, corresponde realizarse una

interpretacion sistematica y teleoldgica de los
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dispositivos que amparan un incremento de la pena
en las figuras de reincidencia y habitualidad, como
una circunstancia cualificada las cuales permiten un
incremento hasta en una mitad o un tercio
respectivamente por encima del maximo legal;
contrario sensu se colige que el limite que se pueda
rebajar por la concurrencia de circunstancia
atenuantes privilegiadas es hasta la mitad por

debajo del minimo legal, no mas que eso.

Indica que, en cuanto lo alegado por la fiscalia de
que no se habria tomado en cuenta Ilas
circunstancias agravantes especificas del delito de
robo agravado, se advierte que el a quo no ha
considerado a la existencia de circunstancias
agravantes propias del delito de robo agravado que
fueron postuladas por la fiscalia en su requerimiento
acusatorio, como son: “Durante la noche o en lugar
desolado, mediante el concurso de dos o mas
personas; en cualquier modio de locomocién de
transporte publico o privado de pasajeros o de
carga”; agravantes que debieron ser considerados
para la determinacion de la pena, en atencion a lo
prescrito en el Acuerdo Plenario 02-2010 en cuyo
fundamento decimo sefiala; todas las circunstancias
deben ser evaluadas atendiendo a su condicion,
naturaleza y efectos para poder configurar la pena
concreta. Esto significa, por ejemplo, que, a mayor
numero de circunstancias agravantes concurrentes,
la posibilidad de alcanzar el extremo maximo de la
pena basica sera también mayor (..), por lo que
resulta amparable lo indicado por el Ministerio
Publico.

Manifiesta que, en atencion a la confesion sincera

parcial, el articulo 161° del Cddigo Procesal Penal
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en concordancia con la sentencia de Casacién N°
75-2010-Arequipa, que contempla un beneficio
premial de reduccion de la pena en los supuestos de
confesion sincera, es clara en indicar que este
beneficio es incompatible para los supuestos de
flagrancia delictiva, supuesto que se presento en el
presente caso, pues los recurrentes fueron
capturados por el personal de serenazgo y policial,
después de haber despojado al agraviado de sus
pertenencias, no habiendo sido perdido de vista en
ningun momento por los miembros del personal de
serenazgo Juan Carlos Contreras Cornejo quien
observo el preciso instante en los procesados
trataron de arrojar del vehiculo al agraviado,

arrastrandolo incluso unos metros.

Senala que, en atencion a la reduccion de 1/7 de la
pena que se trataria de un error de transcripcion, sin
embargo, lo alegado por la defensa no resulta
sostenible, pues después de haber realizado los
calculos matematicos, verifica que hubo en error en
efectuar una reduccion de 1/6 de la pena, cuando lo
correcto era aplicar lo previsto en el Acuerdo
Plenario 05-2008, esto es la reduccion de solo 1/7

de la pena.

Manifiesta que, en atencidn a la aplicacion de
proporcionalidad, no es de recibo lo alegado por la
defensa del recurrente, ni tampoco resulta
amparable el razonamiento empleado por el A quo,
para la reduccion adicional por criterio de
proporcionalidad, por cuanto en el presente caso
nos encontramos ante el delito de robo agravado en
consumado, en cual es de naturaleza pluriofensiva.
Por otro lado, en lo referente de la reparacion

espontanea del dafo causado y el factor de la edad
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que contaban los procesados al momento de los
hechos, son aspectos que no deben ser valorados
bajo los parametros de proporcionalidad, sino mas
bien como circunstancias atenuantes genéricas
conforme lo prescribe el articulo 46 del Coédigo
Penal.

1.2.2.2. Hechos no tomados en cuenta

Todos los hechos fueron tomados en cuenta.

1.2.3. SENTENCIA DE LA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA CORTE SUPREMA DE AREQUIPA
Con fecha 28 de noviembre de 2017 LA SALA PENAL
PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA declaré
inadmisible el recurso de casacion formulada contra la
sentencia de vista del 03 de agosto de 2017 emitida por
LA SEGUNDA SALA DE APELACIONES DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA.

1.2.3.1. Hechos tomados en cuenta:

e Afirma que, ambas instancias consideran que, ante la
existencia de una circunstancia privilegiada
corresponde establecer un nuevo arco punitivo,
siendo este por debajo del minimo legal, esto es, la
mayor disminucién aplicando analégicamente la
dimension de la reincidencia en tanto es favorable al
procesado; sin embargo, los sefiores magistrados del
colegiado superior precisaron que luego de la
identificacion de un nuevo marco punitivo, cabe la
subdivision del espacio punitivo en ocho partes o
tramos, por tratarse del delito de robo agravado que
cuenta con ocho circunstancias agravantes
especificas, y situarse en el tercer espacio creado
para una vez mas dividir el espacio punitivo, esta vez
en tres y ubicar la pena concreta en siete afos y seis

meses
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1.2.3.2. Hechos no tomados en cuenta

Todos los hechos fueros tomados en cuenta.

2. PROBLEMAS

2.1. Problema Principal o Eje
¢ Los procesados, cometieron el delito contra el patrimonio en
la modalidad de robo agravado en agravio de Franklin Borda

Cruz?

2.2. Problemas Colaterales:
En el presente caso no existe problema colateral, ya que no
existe responsabilidad civil en otra via y tampoco existe
responsabilidad administrativa por la naturaleza de la conducta

objeto de investigacion.

2.3. Problemas Secundarios:

1. ¢Hubo Conducta?

2. ¢La conducta es tipica?

3. ¢La conducta antijuridica?

4. ;La conducta es culpable?

5. ¢El procesado es autor o participe?
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ELEMENTOS JURIDICOS NECESARIOS PARA EL ESTUDIO DEL

CASO

3.1.
3.1.1.

NORMAS LEGALES

Constitucién Politica del Peru

Articulo 1°.- Defensa de la Persona Humana

La defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad

son el fin supremo de la Sociedad y del Estado.

Articulo 2°.- Derechos Fundamentales de la Persona

Toda persona tiene derecho:

16. A la propiedad.

24. A la libertad y a la seguridad personales. En consecuencia:
e. Toda persona es considerada inocente mientras no se haya

declarado judicialmente su responsabilidad.

f. Nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
motivado del juez o por las autoridades policiales en caso de

flagrante delito.

El detenido debe ser puesto a disposicion del juzgado
correspondiente, dentro de las 24 horas o en el término de la

distancia.

Estos plazos no se aplican en los casos de terrorismo,
espionaje o trafico ilicito de drogas. En tales casos, las
autoridades policiales pueden efectuar la detencion
preventiva de los presuntos implicados por un término no
mayor de 15 dias naturales. Deben dar cuenta al Ministerio
Publico y al Juez, quien puede asumir jurisdiccion antes de

vencido dicho término. (*)

* Mediante la Ley N° 30558 de fecha 04 de mayo de 2017, se
reforma el literal f del inciso 24 del articulo 2° de la

Constitucion Politica del Peru.
f. Nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
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motivado del juez o por las autoridades policiales en caso de
flagrante delito. La detencibn no durara mas del tiempo
estrictamente necesario para la realizacion de las
investigaciones y, en todo caso, el detenido debe ser puesto
a disposicion del juzgado correspondiente, dentro del plazo

maximo de 48 horas o en el término de la distancia.

Estos plazos no se aplican a los casos de terrorismo,
espionaje, trafico ilicito de drogas y a los delitos cometidos por
organizaciones criminales. En tales casos, las autoridades
policiales pueden efectuar la detencién preventiva de los

presuntos implicados por un término no mayor de quince dias

naturales. Deben dar cuenta al Ministerio Publico y al Juez,
quien puede asumir su jurisdiccion antes de vencido dicho

término.

Articulo 3°.- Derechos Constitucionales

La enumeracion de los derechos establecidos en este capitulo
no excluye los demas que la Constitucion garantiza, ni otros
de naturaleza analoga o que se fundan en la dignidad del
hombre, o en los principios de soberania del pueblo, del
Estado democratico de derecho y de la forma republicana de

gobierno.

Articulo 138°.- Funcién Jurisdiccional

La potestad de administrar justicia emana del pueblo y se
ejerce por el Poder Judicial a través de sus oOrganos
jerarquicos con arreglo a la Constitucion y a las leyes.

En todo proceso, de existir incompatibilidad entre una norma
constitucional y una norma legal, los jueces prefieren la
primera. lgualmente, prefieren la norma legal sobre toda otra

norma de rango inferior.
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Articulo 139°. - Principios de la Funcién Jurisdiccional

Son Principios de la funcion jurisdiccional:

a) La observancia del debido procesado y la tutela
jurisdiccional.

b) La publicidad en los procesos, salvo disposicion contraria
a Ley.

c) La motivacion escrita de las resoluciones judiciales entodas
las instancias, excepto los derechos de mero tramite,con
mencion expresa de la ley aplicable y los fundamentosde
hecho en que se sustentan.

d) La pluralidad de la instancia.
e) El principio de que toda persona deber ser informada,

inmediatamente y por escrito, de las causas o razones de su

detencion.

Articulo 143°. - Organos Jurisdiccionales

El Poder Judicial esta integrado por érganos jurisdiccionales
que administran justicia en nombre de la Nacién, y por
organos que ejercen su gobierno y administracion.

Los o6rganos jurisdiccionales son: La Corte Suprema de
Justicia de la Republica y las demas cortes y juzgados que

determine su ley organica.

Articulo 159°. - Atribuciones del Ministerio Publico
Corresponde al Ministerio Publico:

1. Promover de oficio, o a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses
publicos tutelados por el derecho.

2.Velar por Ila independencia de los Oérganos
jurisdiccionales y por la recta administracion de justicia.

3. Representar en los procesos judiciales a la sociedad.

4. Conducir desde su inicio la investigacion del delito. Con
tal propdsito, la Policia Nacional esta obligada a cumplir

con los mandatos del Ministerio Publico en el ambito de
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su funcion.

5. Ejercitar la accién penal de oficio o a peticion de parte.

6. Emitir dictamen previo a las resoluciones judiciales en
los casos que la ley contempla.

7. Ejercer iniciativa en la formacion de las leyes; dar cuenta
al Congreso, o al presidente de la Republica, de los

vacios o defectos de la legislacion.
3.1.2. CODIGO PENAL

Titulo preliminar
Articulo Il.- Principio de Legalidad

Nadie sera sancionado por un acto no previsto como delito o
falta por la ley vigente al momento de su comisién, ni sometido
a pena o medida de seguridad que no se encuentren

establecidas en ella.

Articulo IV.- Principio de Lesividad
La pena, necesariamente, precisa de la lesién o puesta en

peligro de bienes juridicos tutelados por la ley.

Articulo V.- Garantia Jurisdiccional
Sélo el Juez competente puede imponer penas o medidas de
seguridad; y no puede hacerlo sino en la forma establecida en

la ley.

Articulo VIII.- Proporcionalidad de las sanciones

La pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho.
Esta norma no rige en caso de reincidencia ni de habitualidad
del agente al delito. La medida de seguridad solo puede ser

ordenada por intereses publicos predominantes.

Parte General
Articulo 12°.- Delito Doloso y Culposo.

Las penas establecidas por la ley se aplican siempre al agente
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de infraccion dolosa.
El agente de infraccion culposa es punible en los casos

expresamente establecidos por la ley.

Articulo 23°.- Autoria, autoria mediata y coautoria
El que realiza por si 0 por medio de otro el hecho punible y los
que lo cometan conjuntamente seran reprimidos con la pena

establecida para esta infraccion.

Articulo 28°.- Clases de Pena

Las penas aplicables de conformidad con este Codigo son:
- Privativa de libertad;

- Restrictivas de libertad;

- Limitativas de derechos; y

- Multa.

Articulo 45°.- Presupuestos para fundamentar vy
determinar la pena

El juez, al momento de fundamentar y determinar la pena, tiene
en cuenta:

a. Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente o el
abuso de su cargo, posicidbn economica, formacién, poder,
oficio, profesién o la funcidén que ocupe en la sociedad.

b. Su cultura y sus costumbres.

c. Los intereses de la victima, de su familia o de las personas
que de ella dependan, asi como la afectacién de sus derechos

y considerando especialmente su situacion de vulnerabilidad.

Articulo 46°.- Principios de determinacion de la pena

Para determinar la pena dentro de los limites fijados por la ley,
el juez atendera la responsabilidad y gravedad del hecho
punible cometido, en cuanto no sean especificamente
constituidas de los hechos punibles o modificatorios de la
responsabilidad, considerando especialmente:
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La naturaleza de la accién

Los medios empleados

La importancia de los deberes infringidos,

La extension del dafo o peligroso causados,

Las circunstancias de tiempo, lugar, modo, y ocasion,
Los moviles y fines

La unidad o pluralidad de los agentes

©® N o a bk wbdh =

La edad, educacion, situacion economica y medio social,
9. La reparacidon espontanea que hubiere hecho del dafio
10. La confesion sincera antes de haber sido descubierto, y
11. Las condiciones personales y circunstancias que llevan

conocimiento del agente.

El juez debe tomar conocimiento directo del agente y, en

cuanto sea posible o util, de la victima.

Articulo 92°.- La reparacion civil: Oportunidad de su
determinacion

La reparacion civil se determina conjuntamente con la pena y
es un derecho de la victima que debe efectivizarse durante el

tiempo que dure la condena. El juez garantiza su cumplimiento

Articulo 93°.- Contenido de la reparacién civil.
La reparacion comprende:
1. La restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor;

y
2. La indemnizacion de los dafos y perjuicios.

Articulo 189°.- Robo agravado.

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte anos si el
robo es cometido:

1. En inmueble habitado.

2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.
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3.1.3.

5. En cualquier medio de locomociéon de transporte publico o
privado de pasajeros o de carga, terminales terrestres,
ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos, aeropuertos,
restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y lugares
de alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua
minero-medicinales con fines turisticos, bienes inmuebles
integrantes del patrimonio cultural de la Nacion y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del
sector privado o mostrando mandamiento falso de autoridad.
7. En agravio de menores de edad, personas con
discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto mayor.
8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.

La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afos si el
robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica 0 mental de
la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o mental de la victima o
mediante el empleo de drogas, insumos quimicos o farmacos
contra la victima.

3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacion
economica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio
cultural de la Nacion.

La pena sera de cadena perpetua cuando el agente actue en
calidad de integrante de una organizacién criminal, o si, como
consecuencia del hecho, se produce la muerte de la victima o

se le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental.

LEY ORGANICA DEL MINISTERIO PUBLICO

Articulo 1°.- Funcién

El Ministerio Publico es el organismo autbnomo del Estado que
tiene como funciones principales la defensa de la legalidad, los
derechos ciudadanos y los intereses publicos, la

representacion de la sociedad en juicio, para los efectos de
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defender a la familia, a los menores, a incapaces y el interés
social, asi como velar por la moral publica, la persecucién del
delito y la reparacion civil. También velara por la prevencion del
delito dentro de las limitaciones que resultan de la presenteley
y por la independencia de los dérganos judiciales y la recta
administracidn de justicia y las demas que le sefalan la
Constitucion Politica del Peru y el ordenamiento juridico de la

Nacién.

Articulo 10°.- Comunicacién del Fiscal

Tan luego como el fiscal provincial en lo penal sea informado
de la detencion policial de persona imputada de la comision de
delito se pondra en comunicacion, por si o por medio de su
Adjunto o de su auxiliar debidamente autorizado, con el
detenido, para el efecto de asegurar el derecho de defensa de
éste y los demas, segun le reconocen la Constitucion y las

leyes.

Articulo 11°.- Titularidad de la accion penal del Ministerio
Puablico

El Ministerio Publico es el titular de la accion penal publica, la
que ejercita de oficio, a instancia de la parte agraviada o por
accion popular si se trata del delito de comisién inmediata o de

aquellos contra los cuales la ley la concede expresamente.

Articulo 14°.- Carga de la Prueba

Sobre el Ministerio Publico recae la carga de la prueba en las
acciones civiles penales y titulares que ejercite, asi como en los
casos de faltas disciplinarias que denuncie. Los jueces y
demas funcionarios publicos, sin perjuicio de las atribuciones
que al respecto les otorgan la ley, citaran oportunamente bajo
responsabilidad, al Fiscal que actue en el proceso de que
conocen a sus diligencias fundamentales y a las de actuacién

de pruebas ofrecidas por cualquiera de las partes u ordenadas
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3.1.4.

de oficio. También sera notificado dicho Fiscal con las
resoluciones que se expidan en el proceso, bajo pena de

nulidad.

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL

Articulo 1°.- Potestad exclusiva de administrar justicia

La potestad de administrar justicia emana del pueblo y se
ejerce por el Poder Judicial a través de sus 6rganos jerarquicos
con sujecion a la Constitucidon y a las leyes.

No existe ni puede instituirse jurisdiccion alguna independiente

del Poder Judicial, con excepcion de la arbitral y la militar.

Articulo 7°.- Tutela Jurisdiccional y Debido Proceso

En el gjercicio y defensa de sus derechos, toda persona goza
de la plena tutela jurisdiccional, con las garantias de un debido
proceso.

Es deber del Estado, facilitar el acceso a la administracion de
justicia, promoviendo y manifestando condiciones de

estructura y funcionamiento adecuados para tal propaosito.

Articulo 12°.- Motivacion de Resoluciones

Todas las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite,
son motivadas, bajo responsabilidad, con expresion de los
fundamentos en que se sustentan, pudiendo estos
reproducirse en todo o en parte sélo en segunda instancia, al

absolver el grado.

Articulo 34°.- Competencia de las Salas Penales

Las Salas Penales conocen:

1.- El recurso de apelacion en procesos sentenciados por las
Cortes Superiores en materia penal, que sean de su
competencia.

2.- De los recursos de casacion conforme a ley.
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3.- De las contiendas y transferencias de competencia,

conforme a ley.

4.- De la investigacion y juzgamiento de los delitos que se

imputan contra los funcionarios comprendidos en el articulo
1832 de la Constitucidon, Fiscales y Vocales Superiores,
miembros del Consejo Supremo de Justicia Militar y contra
los demas funcionarios que sefala la ley, conforme a las

disposiciones legales pertinentes.

5.- De las extradiciones activas y pasivas.

6.- De los demas procesos previstos en la ley.

3.2. Doctrina

3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.

Principio de legalidad

[...] Para que la pena produzca su funcién de coaccionar
psiquicamente, han de hallarse definidos el delito y la pena
en la ley, ya que para producir una amenaza efecto
intimidante, el amenazado tiene que saber por qué se le

conmina y con qué se le coacciona. (Jiménez, 1964, p.381).

Principio de legalidad y seguridad juridica

El principio de legalidad es, pues, un medio racional de
lograr la seguridad juridica que evita que el sistema punitivo
se desborda creando formas e instrumentos coercitivos que
no expresan necesidades finales de los procesos de
organizacion de las personas, la sociedad o el Estado.
(Urquizo, 2000, p.18).

Teoria del robo como delito complejo

Se sostiene que como en la figura del robo concurren
elementos constitutivos de otras figuras delictivas como son
coacciones, lesiones, uso de armas de fuego, incluso
muertes de personas, estamos ante un delito complejo.
(Salinas, 2018, P.1237)
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3.2.4.

3.2.5.

3.2.6.

3.2.7.

Justificacion de la pena

La pena es un mal que impone el legislador por la comisién
de un delito al culpable o culpables del mismo y se justifica
por su necesidad como medio de represion indispensable
para mantener las condiciones de vida fundamentales para
la convivencia de personas en una comunidad. Sin la pena,
la convivencia humana en la sociedad actual seria un
imposible. Su justificacion no es, por consiguiente, una
cuestion religiosa o filosofica sino una amarga necesidad.
(Mufioz, 1998, p. 243)

Robo con el concurso de dos 0 mas personas

Es suficiente que el robo se realice por dos 0 mas personas
en calidad de participes. No es exigible acuerdo previo; solo
es necesario participar en el delito de cualquier forma:

coautoria o complicidad. (Pefia, 1993, p. 82)

Vinculacion del delito de robo

Para la configuracion del delito de robo es necesario que
exista una vinculaciéon tanto objetiva como subjetiva de la
violencia con el apoderamiento; ello implica, que su empleo
haya sido el medio elegido por el agente para perpetrarlo o

consolidarlo. (Rojas, Infantes & Quispe, 2000, p. 244)

Coautoria en el robo

Solo aparece la agravante cuando las dos o mas personas
que participan en el robo lo hacen en calidad de coautores.
Es decir, cuando todos con su conducta teniendo el dominio
del hecho aportan en la comision del robo. [...].

El mismo fundamento de la agravante nos lleva a concluir de
ese modo, pues el numero de personas que debenparticipar
en el hecho mismo facilita su consumacion por la merma

significativa de la eficacia de las defensas de la
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3.2.8.

3.2.9.

3.2.10.

victima. El concurso debe ser en el hecho mismo de la
sustraccion-apoderamiento. No antes ni después, y ello solo
puede suceder cuando estamos ante la coautoria. (Salinas,
2013, p. 1020-1021)

El delito derobo con el concurso de dos o mas personas
Con el concurso de dos 0 mas personas. Este supuesto se
verifica siempre y cuando esas “dos 0 mas personas” tengan
la condicidn de coautores, o, como dice Klaus Roxin,
participen "en autoria funcional”.

Aqui no se discute la problematica sobre la participacion,
esto es, silos sujetos activos actuan en calidad de complices
primarios, secundarios, o instigadores, que son figuras de

otra naturaleza juridica. (Aguirre, 1991, p.187)

El delito de robo —tipo base

El robo es un delito de apoderamiento que presenta
elementos tipicos idénticos al delito de hurto, asi: el bien
juridico protegido, el apoderamiento mediante sustraccion,
la ilegitimidad de la accion, el bien mueble, total o
parcialmente ajeno, como objeto material del delito, y, que
el sujeto actue con la finalidad de obtener provecho.
(Galvez, 2011, p. 749)

Definicién del tipo penal de delito de robo

El que se apodera de un bien mueble total o parcialmente
ajeno luego de haberlo sustraido del ambito de vigilancia
qgue sobre el ejerce su legitimo propietario o copropietario,
empleando violencia fisica contra las personas o
amenazandolas con un peligro inminente para su vida o
integridad fisica. (Prado, 2017, p. 89)
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3.3.

Jurisprudencia

33.1

3.3.2

3.3.3

El delito de robo

‘El delito de robo sanciona a quien se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentre, mediante el empleo de violencia
contra la persona o bajo amenaza de un peligro inminente
para su vida o su integridad fisica”.

R.N. N°2470-2013. La Libertad. Sala Penal Permanente

de La Corte Suprema de Justicia de La Republica.

Elementos del tipo penal

“Que de los medios de prueba glosados se advierte que la
conducta de los encausados cumplen con los elementos
objetivos del tipo penal -apoderamiento ilegitimo de bien
mueble ajeno mediante sustraccion del lugar donde se
encontraban, ademas del empleo de violencia sobre el
agraviado-; que, sin embargo, el delito de robo exige, a
parte del dolo, la presencia de un elemento subjetivo del
tipo como es el animo de lucro, el cual comprende la
intencidn del agente de apoderarse del bien mueble para
obtener un beneficio o provecho, que sin la presencia de
este animus lucrandi no se configura el hecho punible
descrito en el articulo ciento ochenta y ocho del Cédigo
Penal’.

R.N. N°2191-2009. Callao. Sala Penal Permanente de La
Corte Suprema de Justicia de La Republica.

Agravantes del tipo penal del robo

“Asimismo, se le imputa el delito de robo agravado, previsto
en el articulo ciento ochenta y ocho, concordado con los
incisos dos y cuatro del primer parrafo del articulo ciento

ochenta y nueve del Codigo Penal, modificado por la Ley
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3.34

3.35

numero veintinueve mil cuatrocientos siete, referidos a
cuando el hecho ilicito es cometido durante la noche y con
el concurso de dos o mas personas, que establece para el
agente una pena privativa de libertad no menor de doce ni
mayor de veinte anos. Debe indicarse que ambos delitos
fueron consumados, debido a que los encausado tuvieron
la posibilidad potencial de disponer de los bienes
sustraidos, por lo que se descarte la tesis de la defensa
técnica respecto a que el delito de robo agravado quedo en
grado de tentativa, porque al momento de la detencién de
los encausados se les encontré el bien sustraido”.

R.N. N°1832-2013. Huanuco. Sala Penal Permanente de
La Corte Suprema de Justicia de La Republica.

Flagrancia delictiva

“Que, para lograr su cometido, sefialo que el acusado DV
fue quien le apunto el arma de fuego y lo amenazo con
asesinarlo si no se dejaba robar, mientras que el procesado
VV era el sujeto que portaba en la mano un desarmador de
color amarillo, con el que le hinco en la espalda por
oponerse inicialmente al asalto. Finalmente, al ponerse a la
vista las armas -revolver y desarmador- incautados a los
procesados, reconocié que aquellas fueron utilizadas para
cometer el evento delictivo en su agravio... por tanto, esta
incriminacién genera conviccion y certeza a este supremo
Tribunal, maxime silos acusados VV y DV fueron detenidos
en flagrancia delictiva; esto es, sin solucién de continuidad,
minutos después de haberse producido elasalto en agravio
de EECC".

R.N. N°813-2013. Lima. Sala Penal Transitoria de La

Corte Suprema de Justicia de La Republica.

Presupuestos del delito de robo agravado

“‘No advirtiendo razones objetivas que invaliden la
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3.3.6

sindicacion del agraviado; su testimonio y reconocimiento
son prueba valida de cargo y, por ende, tienen virtualidad
procesal para enervar la presuncion de inocencia que
asiste al procesado, tanto mas si las declaraciones estan
corroboradas con otros medios periféricos que dotan de
credibilidad la incriminacion sefalada.”

R.N N° 1324-2016, 9 de agosto de 2012. Primera Sala
Penal para Procesos con Reos en Céarcel de la Corte

Superior de Justicia de Lima

Acto de apoderamiento en el robo agravado
“Corresponde senalar que el tipo penal en analisis, robo
agravado, para su configuracion tipica exige que el agente
se apodere ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se
encuentra, de forma que el acto de apoderamiento es,
pues, el elemento central de identificacion para determinar,
en el iter criminis, la consumacién y la tentativa de este
delito.

Desde esta perspectiva el apoderamiento importa: “(a) el
desplazamiento fisico de la cosa del ambito del poder
patrimonial del tenedor -de su esfera de posesion- a la del
sujeto activo, y (b) la realizacibn material de actos
posesorios, de disposicion sobre la misma.

Conforme lo expuesto, la determinacion del momento de
consumacion de este tipo penal se produce cuando el
agente tiene la disponibilidad potencial de la cosasustraida,
es decir, cuenta con la posibilidad de realizar sobre la cosa
actos de disposicion o facultades de domino. La sola
sustraccion de la cosa no es el criterio definitorio para la
consumacion del delito de robo agravado como, enel caso,
plantea erroneamente la Sala Superior”.

R.N N° 2307-2019, 12 de abril de 2021. Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de La
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Republica.

3.3.7 Consumacién del delito de robo agravado

La consumacion en el delito de robo esta condicionada a
la disponibilidad de la cosa sustraida, conforme con lo
establecido por la Sentencia Plenaria numero uno-dos mil
cinco/DJ-trescientos uno-A. Esta disponibilidad no se dio al
ser intervenidos los encausados, inmediatamente y sin
interrupcion, después de iniciada la persecucion,
recuperandose el objeto del delito.

Casacion N°440-2017. Santa. Sala Penal Transitoria de

La Corte Suprema de Justicia de La Republica.

3.3.8 Delito de robo agravado

“El delito de robo agravado es “aquella conducta por la cual
el agente se apodera mediante violencia 0 amenaza sobre
su victima, de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
privando al titular del bien juridico del ejercicio de sus
derechos de custodia y posesidon, asumiendo de hecho la
posibilidad objetiva de realizar actos de disposicion [..]”".

R.N. N°428-2014. Piura. Sala Penal Permanente de La

Corte Suprema de Justicia de La Republica.

3.3.9 Robo con muerte

“En tal sentido, cabe senalar que el delito de robo agravado
con subsecuente muerte se configura cuando el agente
como consecuencia de los actos propios del uso de la
violencia para facilitar el apoderamiento o para vencer la
resistencia de quien se opone al apoderamiento, le
ocasiona o le produce la muerte [..].”

R.N. N°1953-2013. Lima Norte. Sala Penal Transitoria

de La Corte Suprema de Justicia de La Republica.

3.3.10 Agravante

‘[.] lo que constituye un robo consumado, con las
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circunstancias agravantes de que fue realizado a mano
armada y con el concurso de dos o mas personas.”

R.N. N°1528-2013. Huanuco. Sala Penal Transitoria de
La Corte Suprema de Justicia de La Republica.
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4.

DISCUSION

“La accion es toda conducta —consciente y voluntaria— orientada a un
objeto de referencia y materializada como expresion de la realidad
practica. En este sentido, los delitos dolosos son procesos de
comunicacion en los cuales el autor conduce su actividad sobre el
objeto y proyecta una pretension de validez. En los delitos
imprudentes también existe un proceso de comunicacion en el cual el
sujeto es consciente frente a los objetos de referencia que estan
representados por las normas de cuidado en una actividad
determinada. Los delitos de omision constituyen una forma de
actividad volitiva y comunicativa donde el objeto de referencia puede
ser una norma perceptiva o una actividad en que esté en contacto con

el medio y con otros sujetos.” (Villavicencio, 2017, p.56)

La Primera Sala. Sexta Epoca. Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen XXII, Segunda Parte, Pag. 187, define a la tipicidad como
“un elemento objetivo del delito, que se integra mediante la funcion de
comprobacién de que el hecho imputado (conducta y resultado) se
adecua al presupuesto normativo y descriptivo (tipo), la sentencia
impugnada, al aceptar que en autos se comprobé el cuerpo del delito
previsto en un precepto, esta realizando la funcién de comprobar que
el hecho imputado encaja, en forma perfecta, dentro de la hipotesis
recogida por el tipo.”

En el presente caso los encausados cumplen con lo establecido lineas
arriba, ya que su comportamiento se encuentra tipificado en el articulo
188° del codigo penal, con su agravante de los incisos 4 y 7 del primer
parrafo del articulo 189° del Codigo Penal, referente a ROBO
AGRAVADO y este comportamiento se encuentra previsto de DOLO
ya que el accionar de estos fue con CONCIENCIA Y VOLUNTAD de
realizar el tipo penal, asi como el “animo de lucro”, por querer
apoderarse del patrimonio del menor agraviado.

La conducta es antijuridica porque la accion tipica realizada por los
encausados, de apropiarse ilegitimamente del bien del agraviado se
encuentra tipificada en el articulo 188° del codigo penal, con su
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agravante de los incisos 4 y 7 del primer parrafo del articulo 189° del
Cadigo Penal; para profundizar, segun Zaffaroni, la antijuridicidad no
surge del derecho penal, sino de todo el orden juridico, porque la anti
normatividad puede ser neutralizada por un permiso que puede

provenir de cualquier parte del derecho.

La antijuridicidad consiste en la constatacion de que la conducta tipica
(antinormativa) no esta permitida por ninguna causa de justificacion
(precepto permisivo) en ninguna parte del orden juridico (derecho
penal, civil, comercial, laboral, etc.).

Es decir, como expresa Fontan Balestra, la antijuridicidad es el
resultado de un juicio en cuya virtud se afirma el desvalor objetivo y
substancial de wuna accion humana, confrontandola con el
ordenamiento juridico en su totalidad; incluyendo los principios
generales del derecho.

La antijuridicidad constituye la sustancia del delito. El delito es por
esencia un acto contrario al derecho (nullum cirmen sine iniuria). Por
esa causa se puede afirmar que la adecuacion tipica constituye un
indicio de antijuridicidad, que supone el enjuiciamiento de una accion,
adecuada a un tipo penal, a la luz de lo que disponen las reglas que
integran el ordenamiento juridico, y la afirmacion de su desvalor. La
antijuridicidad es el resultado de un juicio en cuya virtud afirmamos la
injusticia de una accion concreta.

Al respecto, el profesor Mufioz Conde (2004) define a la tipicidad
como la adecuacién de un hecho cometido a la descripcidn que de
ese hecho se hace en la ley penal. (p. 251). Asimismo, Felipe
Villavicencio (2017) refiere que: “La tipicidad es la adecuacién de un
hecho al tipo penal. Es una operacion técnica mediante la cual un
hecho producido en la realidad es subsumido dentro del supuesto de
hecho —tipo— que describe la ley penal. Este procedimiento se
denomina juicio de tipicidad, que es un proceso de imputacién donde
se toma como base al bien juridico protegido”. (p. 65).

El delito cometido por los encausados se consumo cuando sustrajeron
el bien y lograron beneficiarse del mismo segun se desprende del

proceso y de las diligencias actuadas, subsumiéndose dicho proceder
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en el tipo penal del articulo 188° del codigo penal, el mismo que
establece que "El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del
lugar en el que se encuentra, empleando violencia contra la persona
0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica"; asi mismo, si el delito es con el concurso de dos o mas
personas; y, en agravio de menores de edad, persona con
discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto mayor, da
origen a las agravantes establecidas en los incisos 4 y 7 del primer
parrafo del articulo 189° del Codigo Penal. Al respecto, la Sentencia
Plenaria N° 1-2005/DJ301-A, establece que “(...) como doctrina legal,
respecto a los delitos de robo agravado, que el momento
consumativo; requiere la disponibilidad de la cosa sustraida por el
agente, disponibilidad que, mas que real y efectiva debe ser potencial.
SENTENCIA PLENARIA N° 1-2005/DJ- 301-A. SAN MARTIN
CASTRO, Cesar. Jurisprudencia y Precedente Penal Vinculante Lima
2006, pag. 955.
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5.

CONCLUSIONES

1)

El requerimiento de acusacion presentado por el Ministerio Publico infiere
gue en el presente caso se puede concluir que los procesados, acusados,
fueron los co-autores del delito contra el patrimonio — en la modalidad de
robo agravado, esto debido a que se cumplen los presupuestos
sustantivos que sefnala el Codigo Penal, esto esta vinculado con la teoria
del delito en donde se tiene la conducta, tipicidad, antijuricidad vy
culpabilidad, todo esto luego de un exhaustivo analisis se llega a
determinar si hay una responsabilidad penal o si es que se puede
determinar un eximente de la pena; pero este analisis se encuentra
enmarcado en lo prescrito en el articulo 188°, que es el tipo base penal, y

los incisos 4 y 7 del primer parrafo del articulo 89° del Cédigo Penal.

La Sentencia que emitid la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema
estuvo acorde a lo que regula el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, por
lo que mi analisis se centra en que es un fallo correcto, la sala tom¢ la

decisién correcta.

Sobre la Reparacion Civil, se puede inferir que el Ministerio Publico llegd
a fijar la suma de S/ 3 000.00 soles, y viendo el fundamento de la fiscalia
como es el lucro cesante y el dafio emergente, considero que si estuvo
bien formulado, pues muy aparte de plantear la pena en la acusacion, el
fiscal debe solicitar una remuneracion pecuniaria debido a la presencia de
un dafo, es asi que esto se ve reflejado como una indemnizacion de los

perjuicios que ha sufrido la parte denunciante.
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B.

HECHOS DE FORMA
IDENTIFICACION DE HECHOS RELEVANTES

1.

1.1. Investigacién Preparatoria

e Con fecha 12 de setiembre de 2017 a través de Disposicion N° 01 LA

1.2.

SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE
AREQUIPA dispuso FORMALIZAR LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, por la presunta comision del delito de ROBO
AGRAVADQO, previsto y sancionado en el articulo 188 concordando
con el articulo 189 primer parrafo incisos 2 y 4 del Cédigo Penal, en
contra de Marco Antonio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla
Vargas, en agravio de Franklin Borda Cruz.

Con fecha 25 de noviembre de 2017 LA SEGUNDA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE AREQUIPA dispuso
ampliar investigacién preparatoria en contra de Marco Antonio
Coaquira Sonco por la presunta comision del delito de peligro comun
en la modalidad de conduccién de vehiculo en estado de ebriedad
previsto y sancionado en el articulo 274 del Codigo Penal en agravio
de la sociedad representada por el Ministerio Publico.

Etapa Intermedia.

Con fecha 03 de enero de 2018 LA SEGUNDA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE AREQUIPA luego de
realizada la investigacion preparatoria y a tenor de lo establecido en
el articulo 349°° del Cdbdigo Procesal Penal FORMULA
REQUERIMIENTO ACUSATORIO en contra de MARCO ANTONIO
COAQUIRA SONCO y CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS,
por la presunta comision del delito de robo agravado, previsto y
sancionado en el articulo 188 concordado con el articulo 189 primer
parrafo, incisos 2,4 y 5 del Codigo Penal, en agravio de Franklin
Borda Cruz. Y en contra de MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO
por la presunta comisién del delito de peligro comun, previsto y
sancionado en el articulo 274, primer parrafo, en agravio de la

sociedad representada por el Ministerio Publico.
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1.3.

1.4.

Etapa de Juzgamiento

e Con fecha 22 de marzo de 2017 EL PRIMER JUZGADO PENAL

COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL, declarando a MARCO
ANTONIO COAQUIRA SONCO y CRISTOPHER LEONCIOMILLA
VARGAS como coautores de la comision del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, ilicito previsto y
sancionado en el articulo 188 concordante con los incisos 2,4y 5
del primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal en agravio de
Franklin Borda Cruz, y como tal le impusieron cuatro anos y tres
meses de pena privativa de libertad en forma efectiva, y sefialando
como monto de reparacion civil la suma de S/ 3000.00 soles a favor

de la parte agraviada.

Etapa de Impugnacion

e Con fecha 07 de abril de 2017 la defensa del sentenciado

Cristopher Leoncio Milla Vargas interpuso recurso impugnatorio de
apelacién, solicitando que en su momento se reforme la apelada,
y se reduzca la pena a cuatro anos de pena privativa de libertad
con caracter de efectiva, convertida a 208 jornadas de trabajo
comunitario.

Con fecha 03 de agosto de 2017 LA SEGUNDA SALA PENAL DE
APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
AREQUIPA a través de Resoluciéon N° 07 declaré INFUNDADO los
recursos de apelacion interpuestos por los acusados; y declar6
FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio
Publico, revocando la sentencia e imponiéndole 06 afios de pena

privativa de libertad de forma efectiva.

e Con fecha 17 de agosto de 2017 el sentenciado Marco Antonio

Coaquira Sonco interpuso recurso de casacion en contra de la
sentencia emitida por la segunda sala penal de apelaciones de

Arequipa a efectos de que declaren la nulidad de la recurrida.
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e Con fecha 28 de noviembre de 2017 LA SALA PENAL

PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA declar6 inadmisible el
recurso de casacion formulada contra la sentencia de vista del 03
de agosto de 2017 emitida por LA SEGUNDA SALA DE
APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
AREQUIPA.

2. PROBLEMAS

2.1.

2.2.

2.3.

Problema Principal o Eje
El proceso instaurado en contra de los procesados, ¢ Se desarrolld
conforme a las garantias preceptuadas en la Constitucion Politica

del Peru?

Problemas Colaterales

Del estudio de autos no se advierte problemas colaterales

Problemas Secundarios

1. ¢El Ministerio Publico cumpli6 con la funcion que la

Constitucion y las leyes le sefialan?

2. ¢Alinterponer el Recurso Extraordinario de Casacion que

causales cuestionan los procesados?

3. ¢Los procesados ejercieron su derecho a la defensa en el
presente caso?

4. ;Se cumplieron los plazos en el proceso Penal?

5. ¢iLa sentencia de la Corte Suprema cumpli6 con las
formalidades de ley?

6. ¢Se observo el principio de instancia plural?

7. ¢Se aplicé correctamente la reduccion de la pena por
Conclusion Anticipada del Proceso?
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3. ELEMENTOS JURIDICOS NECESARIOS PARA EL ESTUDIO DEL
CASO

3.1. Normas Legales

3.1.1. CONSTITUCION POLITICA DEL PERU

Articulo 2°. - Toda personatiene derecho:

— Inciso 24: A la libertad y a la seguridad personal. En
consecuencia:

e e. Toda persona es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad.

e f. Nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
motivado del juez o por las autoridades policiales en caso de
flagrante delito. El detenido debe ser puesto a disposicion del
juzgado correspondiente, dentro de las veinticuatro horas o en
el término de la distancia. Estos plazos no se aplican a los casos
de terrorismo, espionaje y trafico ilicito de drogas. En tales
casos, las autoridades policiales pueden efectuar la detencion
preventiva de los presuntos implicados por un término no mayor
de quince dias naturales. Deben dar cuenta al Ministerio Publico
y al juez, quien puede asumir jurisdiccion antes de vencido dicho

término. *

* Mediante la Ley N° 30558 de fecha 04 de mayo de 2017, se
reforma el literal f del inciso 24 del articulo 2° de la Constitucion

Politica del Peru.

e f. Nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
motivado del juez o por las autoridades policiales en caso de
flagrante delito. La detencidbn no durara mas del tiempo

estrictamente necesario para la realizacion de las
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investigaciones y, en todo caso, el detenido debe ser puesto a
disposicion del juzgado correspondiente, dentro del plazo

maximo de 48 horas o en el término de la distancia.

e Estos plazos no se aplican a los casos de terrorismo, espionaje,
trafico ilicito de drogas y a los delitos cometidos por
organizaciones criminales. En tales casos, las autoridades policiales
pueden efectuar la detencion preventiva de los presuntos implicados
por un término no mayor de quince dias naturales. Deben dar cuenta
al Ministerio Publico y al Juez, quien puede asumir su jurisdiccion

antes de vencido dicho término.

Articulo 139°. - Son principios y derechos de la funcién
jurisdiccional:

Inciso 3: La observancia del debido proceso y la tutela
jurisdiccional. Ninguna persona puede ser desviada de |la
jurisdiccion predeterminada por la ley, ni sometida a procedimiento
distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por 6rganos
jurisdiccionales de excepcion ni por comisiones especiales creadas
al efecto, cualquiera sea su denominacion.

Inciso 14: El principio de no ser privado del derecho de defensa en
ningun estado del proceso. Toda persona sera informada
inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su
detencién. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un
defensor de su eleccidn y a ser asesorada por éste desde que es

citada o detenida por cualquier autoridad.

Articulo 159°.- Corresponde al Ministerio Publico

1. Promover de oficio, o a peticion de parte, la accién judicial en
defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por
el derecho.

2. Velar por la independencia de los 6rganos jurisdiccionales y por

la recta administracion de justicia.
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3. Representar en los procesos judiciales a la sociedad

4. Conducir desde su inicio la investigacion del delito. Con tal
propdésito, la Policia Nacional esta obligada a cumplir los
mandatos del Ministerio Publico en el ambito de su funcion

5. Ejercitar la accion penal de oficio o a peticion de parte.

6. Emitir dictamen previo a las resoluciones judiciales en los casos
que la ley contempla.

7. Ejercer iniciativa en la formacién de las leyes; y dar cuenta al
congreso, o al presidente de la Republica, de los vacios o

defectos de la legislacion. -

3.1.2. NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL
Articulo 60°.- Funciones

1. El Ministerio Publico es el titular del ejercicio de la accién penal.
Actua de oficio, a instancia de la victima, por accién popular o por

noticia policial.

2. El Fiscal conduce desde su inicio la investigacion del delito. Con
tal proposito la Policia Nacional esta obligada a cumplir los

mandatos del Ministerio Publico en el ambito de su funcion.

Articulo 61°.- Atribuciones y obligaciones.

1. El Fiscal actua en el proceso penal con independencia de
criterio. Adecua sus actos a un criterio objetivo, rigiéndose
unicamente por la Constitucion y la Ley, sin perjuicio de las
directivas o instrucciones de caracter general que emita la Fiscalia

de la Nacion.

2. Conduce la Investigacién Preparatoria. Practicara u ordenara
practicar los actos de investigacion que correspondan, indagando
no solo las circunstancias que permitan comprobar la imputacion,

sino también las que sirvan para eximir o atenuar la
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responsabilidad del imputado. Solicitara al Juez las medidas que

considere necesarias, cuando corresponda hacerlo.

3. Interviene permanentemente en todo el desarrollo del proceso.
Tiene legitimacién para interponer los recursos y medios de

impugnacion que la Ley establece.

4. Esta obligado a apartarse del conocimiento de una investigacion
0 proceso cuando esté incurso en las causales de inhibicion

establecidas en el articulo 53.

Articulo 65°.- La investigacién del delito destinada a ejercitar

la accion penal

1. El Ministerio Publico, en la investigacion del delito destinada a
ejercitar la accion penal, debera obtener los elementos de
conviccidn necesarios para la acreditacion de los hechos delictivos,
asi como para identificar a los autores o participes en su comision.
Con la finalidad de garantizar la mayor eficacia en la lucha contra
el delito, el Ministerio Publico y la Policia Nacional deben cooperar
y actuar de forma conjunta y coordinada, debiendo disefiar
protocolos de actuacion, sin perjuicio de dar cumplimiento a lo

dispuesto en los articulos 69 y 333.

2. El fiscal, en cuanto tenga noticia del delito, realizara -si
correspondiere- las primeras diligencias preliminares o dispondra

que las realice la Policia Nacional.

3. Cuando el fiscal ordene la intervencion policial, entre otras
indicaciones, precisara su objeto y, de ser el caso, las formalidades
especificas que deberan reunir los actos de investigacion para
garantizar su validez. La funcion de investigacion de la Policia

Nacional estara sujeta a la conduccién del fiscal.
4. El fiscal decide la estrategia de investigacion adecuada al caso.
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Programa y coordina con quienes corresponda sobre el empleo de
pautas, técnicas y medios indispensables para la eficacia de la
misma. La Policia Nacional brinda sus recomendaciones a tal
efecto. Garantiza el derecho de defensa del imputado y sus demas
derechos fundamentales, asi como la regularidad de las diligencias

correspondientes.

5. El Ministerio Publico y la Policia Nacional del Peru, en la
investigacion del delito, observan en todo momento el principio de
legalidad, pudiendo establecer programas de capacitacion

conjunta que permitan elevar la calidad de sus servicios.

INVESTIGACION PREPARATORIA

Articulo 29°.- Competencia de los Juzgados de lalnvestigacion

Preparatoria.
Compete a los Juzgados de la Investigacién Preparatoria:

1. Conocer las cuestiones derivadas de la constitucion de las

partes durante la Investigacion Preparatoria.

2. Imponer, modificar o hacer cesar las medidas limitativas de

derechos durante la Investigacion Preparatoria.

3. Realizar el procedimiento para la actuacién de prueba

anticipada.
4. Conducir la Etapa Intermedia y la ejecucién de la sentencia.
5. Ejercer los actos de control que estipula este Cédigo.

6. Ordenar, en caso de delito con resultado de muerte, si no se
hubiera inscrito la defuncion, y siempre que se hubiera identificado
el cadaver, la correspondiente inscripcion en el Registro Nacional

de Identificacion y Estado Civil.

7. Conocer de los demas casos que este Codigo y las Leyes
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determinen.

Articulo 323°.- Funcién del Juez de la Investigacion

Preparatoria.

1. Corresponde, en esta etapa, al Juez de la Investigacion
Preparatoria realizar, a requerimiento del Fiscal o a solicitud de las
demas partes, los actos procesales que expresamente autoriza

este Cddigo.

2. El Juez de la Investigacion Preparatoria, enunciativamente, esta
facultado para: a) autorizar la constitucion de las partes; b)
pronunciarse sobre las medidas limitativas de derechos que
requieran orden judicial y -cuando corresponda- las medidas de
proteccion; c) resolver excepciones, cuestiones previas y
prejudiciales; d) realizar los actos de prueba anticipada; y, €)
controlar el cumplimiento del plazo en las condiciones fijadas en

este codigo.

ETAPA INTERMEDIA
Articulo V.- Competencia judicial

1. Corresponde al érgano jurisdiccional la direccion de la etapa
intermedia y, especialmente, del juzgamiento, asi como expedir las

sentencias y demas resoluciones previstas en la Ley.

2. Nadie puede ser sometido a pena o medida de seguridad sino

por resolucion del érgano jurisdiccional determinado por la Ley.

Articulo 29°.- Competencia de los Juzgados de la

Investigacion Preparatoria.

Compete a los Juzgados de la Investigacién Preparatoria:
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1. Conocer las cuestiones derivadas de la constituciéon de las

partes durante la Investigacion Preparatoria.

2. Imponer, modificar o hacer cesar las medidas limitativas de

derechos durante la Investigacion Preparatoria.

3. Realizar el procedimiento para la actuacién de prueba

anticipada.
4. Conducir la Etapa Intermedia y la ejecucién de la sentencia.
5. Ejercer los actos de control que estipula este Codigo.

6. Ordenar, en caso de delito con resultado de muerte, si no se
hubiera inscrito la defuncion, y siempre que se hubiera identificado
el cadaver, la correspondiente inscripcion en el Registro Nacional

de Identificacion y Estado Civil.

7. Conocer de los demas casos que este Cddigo y las Leyes

determinen.

ETAPA JUZGAMIENTO

Articulo 28°.- Competencia material y funcional de los

Juzgados Penales

1. Los Juzgados Penales Colegiados, integrados por tres jueces,
conoceran materialmente de los delitos que tengan sefalados en
la Ley, en su extremo minimo, una pena privativa de libertad mayor

de seis anos.

2. Los Juzgados Penales Unipersonales conoceran materialmente
de aquellos cuyo conocimiento no se atribuya a los Juzgados
Penales Colegiados.

3. Compete funcionalmente a los Juzgados Penales,

Unipersonales o Colegiados, lo siguiente:

a) Dirigir la etapa de juzgamiento en los procesos que conforme
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Ley deban conocer;

b) Resolver los incidentes que se promuevan durante el curso del

juzgamiento;

c) Conocer de los demas casos que este Cddigo y las Leyes

determinen.

4. Los Juzgados Penales Colegiados, funcionalmente, también
conoceran de las solicitudes sobre refundicion o acumulaciéon de

penas;

5. Los Juzgados Penales Unipersonales, funcionalmente, también

conoceran:

a) De los incidentes sobre beneficios penitenciarios, conforme a lo

dispuesto en el Cddigo de Ejecucién Penal;

b) Del recurso de apelacién interpuesto contra las sentencias

expedidas por el Juez de Paz Letrado;
c) Del recurso de queja en los casos previstos por la Ley;

d) De la dirimencia de las cuestiones de competencia entre los

Jueces de Paz Letrados.

PROCEDENCIA DE APELACION Y CASACION

Recurso de apelacion

Articulo 416°.- Resoluciones apelables y exigencia formal.
1. El recurso de apelacién procedera contra:

a) Las sentencias;

b) Los autos de sobreseimiento y los que resuelvan cuestiones
previas, cuestiones prejudiciales y excepciones, o que declaren
extinguida la accion penal o pongan fin al procedimiento o la

instancia;
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c) Los autos que revoquen la condena condicional, la reserva del

fallo condenatorio o la conversion de la pena;

d) Los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las partes
y sobre aplicacion de medidas coercitivas o de cesacién de la

prision preventiva;

e) Los autos expresamente declarados apelables o que causen

gravamen irreparable.

2. Cuando la Sala Penal Superior tenga su sede en un lugar distinto
del Juzgado, el recurrente debera fijar domicilio procesal en la sede
de Corte dentro del quinto dia de notificado el concesorio del
recurso de apelacion. En caso contrario, se le tendra por notificado
en la misma fecha de la expedicién de las resoluciones dictadas

por la Sala Penal Superior. *

El recurso de Casacioén
Articulo 427°.- Procedencia

1. El recurso de casacion procede contra las sentencias definitivas,
los autos de sobreseimiento, y los autos que pongan fin al
procedimiento, extingan la accion penal o la pena o denieguen la
extinciéon, conmutacion, reserva o suspension de la pena,

expedidos en apelacién por las Salas Penales Superiores.

2. La procedencia del recurso de casacidon, en los supuestos

indicados en el numeral 1), esta sujeta a las siguientes limitaciones:

a) Si se trata de autos que pongan fin al procedimiento, cuando el
delito imputado mas grave tenga sefialado en la Ley, en su extremo

minimo, una pena privativa de libertad mayor de seis afnos.

b) Si se trata de sentencias, cuando el delito mas grave a que se
refiere la acusacion escrita del Fiscal tenga senalado en la Ley, en

su extremo minimo, una pena privativa de libertad mayor a seis
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anos.

c) Si se trata de sentencias que impongan una medida de

seguridad, cuando ésta sea la de internacion.

3. Si la impugnacion se refiere a la responsabilidad civil, cuando el
monto fijado en la sentencia de primera o de segunda instancia sea
superior a cincuenta Unidades de Referencia Procesal o cuando el

objeto de la restitucion no pueda ser valorado econdmicamente.

4. Excepcionalmente, sera procedente el recurso de casacidén en
casos distintos de los arriba mencionados, cuando la Sala Penal
de la Corte Suprema, discrecionalmente, lo considere necesario

para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial.

3.1.3 LEY ORGANICA DEL MINISTERIO PUBLICO.
Articulo 92°.- Atribuciones del Fiscal Superior en lo Penal:

Recibida que sea la instruccion, el Fiscal Superior en lo penal

puede:

1. Pedir su ampliacion, si la estima incompleta o defectuosa. En
estos casos sefalara las pruebas omitidas o las diligencias que
deben rehacerse o completarse en el plazo de ampliacion; e

instruira especificamente al fiscal provincial en lo Penal. (...)

4 .Formular acusacion sustancial si las pruebas actuadas en la
investigacion policial y en la instruccion lo han llevado a la
conviccion de la imputabilidad del inculpado; o meramente formal,
para que oportunamente se proceda al juzgamiento del procesado,

si abrigase dudas razonables sobre su imputabilidad.

En ambos casos la acusacion escrita contendra la apreciacion de
las pruebas actuadas, la relacion ordenada de los hechos probados
y de aquellos que, a su juicio, no lo hayan sido; la calificacion del

delito y la pena y la reparacion civil que propone.
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En la acusacion formal ofrecera las pruebas que estime necesarias
para establecer plenamente la responsabilidad del acusado y

sefalara el plazo en que se actuaran.

Para este ultimo efecto instruira, independiente y detalladamente,
al fiscal provincial que intervino en el proceso penal o al titular o al
Adjunto que designe en su reemplazo, para la actuacién de las
pruebas en la investigacion policial ampliatoria que se llevara a
cabo en el plazo sefalado, con la citacion oportuna, bajo

responsabilidad, del acusado y su defensor.

Las pruebas asi actuadas seran ratificadas en el acto del

juzgamiento.

Articulo 94°.- Obligaciones del fiscal provincial en lo Penal:

Son obligaciones del fiscal provincial en lo Penal:

(--)

4. Participar en la instruccion para el efecto de actuar la
prueba ofrecida, exigir que se observen los plazos establecidos en

la ley e interponer los recursos que ésta le conceda.

3.1.4 LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL.

Articulo 1°. - Potestad exclusiva de administrar justicia.

La potestad de administrar justicia emana del pueblo y se ejerce
por el Poder Judicial a través de sus 6rganos jerarquicos con
sujecion a la Constitucion y a las leyes. No existe ni puede
instituirse jurisdiccion alguna independiente del Poder Judicial, con

excepcion de la arbitral y la militar.
Articulo 7°. - Tutela jurisdiccional y debido proceso.
En el ejercicio y defensa de sus derechos, toda persona goza de la
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plena tutela jurisdiccional, con las garantias de un debido proceso.
Es deber del Estado, facilitar el acceso a la administracion de
justicia, promoviendo y manteniendo condiciones de estructura y

funcionamiento adecuados para tal propésito.

Articulo 12°. - Motivaciéon de Resoluciones.

Todas las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite, son
motivadas, bajo responsabilidad, con expresion de los
fundamentos en que se sustentan, pudiendo estos reproducirse en

todo o en parte solo en segunda instancia, al absolver el grado.

Articulo 34°. - Competencia de las Salas Penales.

Las Salas Penales conocen:

3.1.4.1 El recurso de apelacién en procesos sentenciados por las
Cortes Superiores en materia penal, que sean de su
competencia;

3.1.4.2 De los recursos de casacion conforme a ley;

3.1.4.3 De las contiendas y transferencias de competencia,
conforme a ley;

3.1.4.4 De la investigacién y juzgamiento de los delitos que se
imputan contra los funcionarios comprendidos en el Art. 1832 de
la Constitucion, Fiscales y Vocales Superiores, miembros del
Consejo Supremo de Justicia Militar y contra los demas
funcionarios que sefnala la ley, conforme a las disposiciones
legales pertinentes; (*)

3.1.4.5 De las extradiciones activas y pasivas;

3.1.4.6 De los demas procesos previstos en la ley
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3.2.

Doctrina

3.2.1 Concepto de audiencia

La audiencia es el momento del juicio en el cual se debate y
analiza oral, publica y unilateralmente el caso. Constituye la
sintesis del proceso; es el crisol en el cual entran en contacto
todos los elementos acumulados en el proceso para fundirse
en un documento llamado sentencia.

La audiencia es el momento en que el acusado ejerce su
derecho a ser oido, una de las manifestaciones del derecho de
defensa en que se aplican los principios procesales del juicio
oral. (Cubas, 2003, p. 441).

3.2.2 La Acusacion Fiscal Superior

La acusacion es un pedido fundamentado que formula el
representante del Ministerio Publico para que se inicie el
juzgamiento contra una persona por un hecho delictuoso
determinado, al considerar que es su autor, motivo por el cual
solicita la imposicion de una pena prevista para el caso
concreto.

El articulo 92 de la Ley Organica del Ministerio Publico en su
inciso 4 establece que el Fiscal Superior puede: “formular
Acusacién Sustancial si las pruebas actuadas en la
investigacion policial y en la instruccidén lo han llevado a la
conviccion de la imputabilidad del inculpado; o Acusacién
Formal para que oportunamente se proceda al juzgamiento del
procesado, si abrigase dudas razonables sobre su
imputabilidad (...). En la Acusacion Formal ofrecera pruebas
que estime necesarias para establecer plenamente la
responsabilidad del acusado y sefalara el plazo en que se
actuaran. (Cubas, 2003, p. 424).
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3.2.3. Principio de Motivacion

El derecho a la motivacién escrita de las resoluciones
judiciales por parte de los operadores de justicia penal -
reconocido por los articulos 139.3 y 139.5 de la carta politica
de 1993- es parte integrante del derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva; al cual se reconduce, por lo tanto, no le
falta razén al profesor Jaén Vallejo cuando sostiene que se
trata de un derecho fundamental con la tutela reforzada.
(Reyna, 2006, p. 245).

3.2.4. Principio de Oralidad e Inmediacion

Por el principio de oralidad los juicios se desarrollan utilizando
como medio de comunicacion la palabra hablada, es decir la
expresion oral, la cual permite a los juzgadores la apreciacion
de la forma como se expresa y conduce el acusado durante el
juicio, asi como de sus reacciones y el grado de veracidad que
transmiten sus respuestas, situacion que también se da con
los demas sujetos procesales.

El principio de oralidad se encuentra intimamente ligado al
llamado principio de inmediacién, que no es otra cosa que la
relacion personal y directa de los jueces y partes (y jueces con
testigos, peritos y otros participantes en el proceso). Este
principio se encuentra regulado en el articulo 210° del Cédigo
de Procedimientos Penales, el cual establece que ‘la
audiencia no puede realizarse sin la presencia del acusado y
su defensor (...)”, garantizando asi, que la decision final sea
adoptada por quien o quienes presenciaron en forma directa e
inmediata la actuacion de elementos de prueba en la
audiencia, asi como los alegatos de las partes y el debate
suscitado. (Ore, 1999, p. 540).
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3.2.5.

3.2.6.

3.2.7.

Principio de Presuncion de inocencia

La presuncion de inocencia es la maxima garantia del
imputado y uno de los pilares del proceso penal acusatorio,
que permite a toda persona conservar un estado de “no autor”
mientras no se expida una resolucion judicial firme. La
afirmacion que toda persona es inocente mientras no se
declare judicialmente su responsabilidad, es una de las mas
importantes conquistas de los ultimos tiempos.

La presuncion de inocencia significa, primero, que nadie tiene
gue “construir” su inocencia; segundo, que so6lo una sentencia
declarara esa culpabilidad “juridicamente construida” que
implica la adquisicion de un grado de certeza; tercero, que
nadie puede ser tratado como culpable, mientras no exista esa
declaracion judicial; y cuarto, que no puede haber fricciones de
culpabilidad: la sentencia absolvera o condenara, no existeotra
posibilidad. (Cubas, 2003, p. 41).

Derecho Procesal Penal

Rama del orden juridico interno de un estado, cuyas normas
instituyen y organizan los o6rganos publicos que cumplen la
funcién judicial penal del Estado y disciplinan los actos que
integran el procedimiento necesario para imponer y actuar una
sancion o medida de seguridad. (Oré, 1999, p.3).

Podemos definir el derecho procesal penal como la rama del
derecho publico interno encargada del estudio de los
principios, instituciones y normas que regulan la actividad

procesal destinada a la aplicacion de la ley penal. (Maier, 1996,
p.7).

Ejercicio publico de la accién penal.
Habiamos sefnalado, de conformidad con Maier, que, en

principio, la accion penal es publica, por cuanto es el Estado
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3.2.8.

3.2.9.

quien administra el proceso penal, que va desde la potestad
de perseguir el delito hasta el hecho monopolizado por el
Estado de la ejecucidn de la sancidn penal materializado en la
pena, esta funcidn la cumple a través de sus 6rganos. “Es una
obra enteramente estatal”’, sefala Maier; por ello, cuando
hacemos la distincion entre accion penal publica y acciénpenal
privada, solo nos referimos a la facultad de ir tras el delito hasta
lograr una sancién actuando con titularidad en el ejercicio y la
accién penal. (Cubas, 2003, p.104).

La Confrontacion

Es una diligencia judicial que se lleva a cabo cuando existen
notorias discrepancias entre las declaraciones prestadas por
los inculpados entre siy por la de éstos, con las declaraciones
de los testigos, y consiste en contraponer sus posiciones a fin
de descubrir cual es la verdad. Es conocida como “careo” y se
lleva a cabo colocando frente a frente a las personas que han
prestado declaraciéon sobre un hecho trascendente para el

conocimiento de la verdad. (Cubas, 2003, p. 345).

Presupuestos materiales para el mandato de detencién

Los jueces para dictar mandato de detencion contra un
imputado deben determinar que concurran los requisitos que
establece taxativamente el articulo 135 del Cédigo Procesal
Penal: Que se trate de delito doloso, prueba suficiente, pena
probable superior a cuatro afios; y peligro procesal. (Oré, 1999,
p. 335).

3.2.10 Detencioén

La detencion es la medida cautelar consistente en la privacion
de la libertad, de duracién maxima legalmente preestablecida,
practicada para poner a una persona a disposicion del Juez, con
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3.3.

el fin de que pueda efectivamente realizarse la prision
provisional que aquél pueda acordar, ademas de cumplir con

otros fines propios de la investigacion. (Ore, 1999, p. 333).

Jurisprudencia

3.3.1. Deficiencias de motivacidén aparente y externa

‘Inexistencia de motivacion o motivacion aparente. Esta fuera
de toda duda que se viola el derecho a una decision
debidamente motivada cuando la motivacion es inexistente o
cuando la misma es solo aparente, en el sentido de que no da
cuenta de las razones minimas que sustentan la decision o de
gue no responde a las alegaciones de las partes del proceso,
0 porque solo intenta dar un cumplimiento formal al mandato,
amparandose en frases sin ningun sustento factico o juridico.
Deficiencias en la motivacion externa, justificacion de las
premisas. El control de la motivacién también puede autorizar
la actuacioén del juez constitucional cuando las premisas de las
que parte el Juez no han sido confrontadas o analizadas
respecto de su validez factica o juridica. Esto ocurre por lo
general en los casos dificiles, como los identifica Dworkin, es
decir, en aquellos casos donde suele presentarse problemas
de pruebas o de interpretacion de disposiciones normativas.
La motivacion se presenta en este caso como una garantia
para validar las premisas de las que parte el Juez o Tribunal
en sus decisiones. Si un Juez, fundamentar su decision: 1) ha
establecido la existencia de un dafo; 2) luego, ha llegado a la
conclusién de que el dafo ha sido causado por "X", pero no ha
dado razones sobre la vinculacion del hecho con la
participacion de "X" en tal supuesto, entonces estaremos ante
una carencia de justificacion de la premisa factica y, en

consecuencia, la aparente correccion formal del razonamiento
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y de la decision podran ser enjuiciadas por el juez
[constitucional] por una deficiencia en la justificacion externa
del razonamiento del juez.”

Expediente N° 728-2008. Tribunal Constitucional.

3.3.2. Oportunidad de la nulidad
“[..] El art.350° CPP  establece de manera clara e
inequivoca un plazo para interponer las defensas necesarias
contra el escrito de acusacioén, plantear solicitudes o cualquier
otro cuestionamiento que deba discutirse en la audiencia
preliminar respectiva. Este plazo es de diez dias, contados
desde que se recibe la notificacidon. La inobservancia de este
plazo legal acarrea la nulidad de lo actuado hasta el momento
en que se produjo el vicio”.
Casacion N°60-2009. La Libertad. Sala Penal de La Corte

Suprema de Justicia de La Republica.

3.3.3. Valoracion probatoria como debido proceso formal

“Por ello, la omision injustificada de la valoracion de unaprueba
aportada por las partes, respetando los derechos
fundamentales y las leyes que la regulan, comporta una
vulneracion del derecho fundamental a la prueba y por ende,
al debido proceso”.

Casaciéon N° 281-2011. Moquegua. Sala Penal de La Corte
Suprema de Justicia de La Republica.

3.3.4. Presuncién de inocencia

“Que uno de los elementos que integra el contenido esencial de la
presuncion de inocencia como regla de prueba es que la actividad
probatoria realizada en el proceso sea suficiente- primer parrafo del
articulo dos del Titulo Preliminar del nuevo Codigo Procesal Penal-.
Ello quiere decir, primero, que las pruebas. - asi consideradas por la
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Ley y actuadas conforme a sus disposiciones- estén referidas a los
hechos objeto de impugnacion- al aspecto objetivo de los hechos- y
a la vinculacién del imputado a los mismos, y, segundo que las
pruebas valoradas tengan un caracter incriminatorio y por ende, que
puedan sostener un fallo condenatorio [...].”.

Casacion N°41-2010. La Libertad. Sala Penal Permanente de la

Corte Suprema de Justicia de la Republica.

3.3.5. Eficacia de la declaracion testimonial

“..Que tal como se ha pronunciado el Tribunal Supremo en reiteradas
jurisprudencias, para efectos de la individualizacién del imputado, se
considerd lo dispuesto por el articulo diecinueve del codigo civil, que
exige que toda persona tenga un nombre, que incluye los dos
apellidos -que son los de sus padres, conforme a los articulos veinte
y veintiuno del citado cédigo- que tales requisitos desde la
perspectiva del Art. 72 del cédigo procesal penal...”

R. N° 3334-2008. Amazonas. Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica. 19-10-2010.

3.3.6. inmediacién procesal

‘La inmediacidon, como principio y presupuesto, permite el
acercamiento del Juzgador con todos los elementos que sean utiles
para emitir una sentencia justa; asi, la inmediacién se desarrolla en
dos planos: i) entre quienes participan en el proceso y el tribunal, para
lo cual se exige la presencia fisica de estas personas; la vinculacién
entre los acusadores y el Tribunal Juzgador es una inmediatez que
se hace efectiva a través de la oralidad; ii) en la recepcion de la
prueba, para que el Juzgador se forme una idea de los hechos y para
gue sea posible la defensa se requiere que la prueba sea practicada
en el juicio[..]..”

Casacion N° 54-2010, Huaura. Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica.
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3.3.7 Motivacion

“Del analisis de los hechos se concluye que [..] fueron intervenidos
por los agentes de seguridad en flagrancia delictiva, lo que revela que
aquel, en concierto de voluntades con otros sujetos- entre ellos, el
sentenciado CV- mediante violencia despojaron al agraviado JMZA
de su teléfono celular, lo que constituye un robo consumado con la
circunstancia de agravante de haber sido realizado con el concurso
de dos o mas personas [..].”

R.N. N° 423-2013. Sullana. Sala Penal Transitoria de La Corte

Suprema de Justicia de La Republica.

3.3.8. Devolucién de lo incautado

“‘Entonces se tiene que los vehiculos incautados si bien quedan bajo
custodia de la Administracion Aduanera por disposicion del Fiscal, ello debe
ser asi hasta que se expida el auto de sobreseimiento, sentencia
condenatoria o absolutoria proveniente de resolucion firme que ordene su

decomiso o disponga su devolucioén [..]."

3.2.9. Flagrancia delictiva

“Del analisis de los hechos se concluye que [..] fueron intervenidos
por los agentes de seguridad en flagrancia delictiva, lo que revela que
aquel, en concierto de voluntades con otros sujetos- entre ellos, el
sentenciado CV- mediante violencia despojaron al agraviado JMZA
de su teléfono celular, lo que constituye un robo consumado con la
circunstancia de agravante de haber sido realizado con el concurso
de dos o mas personas [..].”

R.N. N° 423-2013. Sullana. Sala Penal Transitoria de La Corte
Suprema de Justicia de La Republica,

3.2.10.- Devolucién de lo incautado
“Entonces se tiene que los vehiculos incautados si bien quedan bajo

custodia de la Administracion Aduanera por disposicion del Fiscal,
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ello debe ser asi hasta que se expida el auto de sobreseimiento,
sentencia condenatoria o absolutoria proveniente de resolucion firme
qgue ordene su decomiso o disponga su devolucion [...].”

Casacion. N°45-2012. Cusco. Sala Penal Permanente de La Corte

Suprema de Justicia de La Republica.
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4.

DISCUSION

a)

LA SEGUNDA FISCALIA, al momento de ejercer la accion penal, se
puede apreciar que si se ha respetado el debido proceso y sobre todo
las garantias que se deben tutelar en los acusados, es asi que se ha
cumplido con emitir una correcta disposicion de apertura de
investigacion preliminar, en donde se otorga la posibilidad que pueda
defenderse la parte investigada cuando sean individualizados y sobre
todo los cargos que se le imputara por parte del Ministerio Publico.
Luego se dar el paso a la etapa preparatoria, se debe comunicar no
solo a las partes sino también se debe poner en conocimiento al Poder
Judicial, es asi que cada una de las partes puede hacer su descargo
cuando lo considere.

Se puede dejar en claro que las resoluciones que son consideradas
como ordinaria, fueron emitidas dentro de los parametros que se
encuentran regulados en la tutela jurisdiccional efectiva, ademas
respetar el debido proceso, en donde todos los actos procesales
deben estar motivadas en todo su extremo.

Se ha cumplido con la normativa relacionada a los derechos de los
imputados, en relacién a su defensa dentro de los actos procesales,
pues si no cuenta con un abogado particular, se le debe otorgar un
abogado defensor quien tendra la finalidad de defender sus intereses
en todos los actos procesales que se lleven a cabo dentro de la etapa
preparatoria como en la etapa de juzgamiento.

Dentro de la investigacion preparatoria debemos precisar que la
norma establece que el plazo es de 120 dias, en los casos ordinarios
como son el presente con el de robo agravado, asi mismo debemos
aclarar que esta etapa es independiente a la primera en donde se tuvo
la fase preliminar en donde se otorga un plazo de 60 dias, pero en el
caso de la investigacion preliminar se puede ampliar hasta 60 dias, y
en la etapa preparatoria se puede solicitar al Poder Judicial una

prérroga hasta de 60 dias. Evidenciandose entonces el
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g)

cumplimiento de los plazos dentro de la primera etapa de
investigacion fiscal.

Considero que en el caso la sentencia de la Corte Superior ha
cumplido con todas las formalidades que la ley establece; esto es la
parte expositiva, posiciones de la defensa, la reparacién civil, las
diligencias que se han actuado y las pruebas obtenidas, asi como la
parte considerativa donde se establece los fundamentos por los que
se tomd la decisidon, maxime cuando confirmo en parte la pena
impuesta sentencia de primera instancia; sin perjuicio de establecer
un nuevo calculo de la pena.

El principio de instancia plural esta constitucionalmente reconocido en
el articulo 139°, donde se establece que entre los principios de la
funcion jurisdiccional esta la pluralidad de instancia. En el caso, se ha
respetado la pluralidad de instancia; toda vez que, las partes
interpusieron recurso impugnatorio de apelacion, a efectos de que el
superior jerarquico examine nuevamente los agravios denunciado por
la defensa; agregado a ello es de verse que si bien el recurso
extraordinario de casacion no fue admitido; no obstante, se evidencia
qgue conto con el derecho expedito al recurso conforme a la garantia
del debido proceso.

Sobre el caso en particular, si bien la defensa a través de su recurso

de apelacién solicito la reduccion de la pena invocando una

circunstancia atenuante por responsabilidad restringida; no obstante,

dicha fue aceptada como se puede apreciar en el fallo de segunda

instancia.
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5.

CONCLUSIONES

a)

Tanto en la fase preparatoria, como en la intermedia, y en la etapa de
juzgamiento, puedo afirmar que se ha cumplido con las garantias
procesales del debido proceso, regulado en la Constitucién Politica del
Peru, teniendo en cuenta que hay una concordancia con el Decreto
Legislativo N° 957. Es asi que podemos apreciar que se han respetado las
garantias procesales como son el derecho al juez natural, el principio de
tutela jurisdiccional efectiva, también tenemos el cumplimiento del principio
de defensa en juicio, principio de presuncion de inocencia, y el de la
motivacion de las resoluciones judiciales.

Para que un proceso pueda ser considerado eficiente y eficaz debe
desarrollarse dentro de un plazo razonable, esto se debe cumplir sin la
vulneracion de las garantis a lo largo de todo el proceso, por tal motivo es
importante mencionar que asi como se ha detallado todos los principios
procesales que se ha cumplido, también debemos precisar que no se ha
cumplido con el principio de celeridad procesal, debido a que no se ha
respetado los plazos por la excesiva carga procesal que tiene el Poder
Judicial.

Sobre los derechos del investigado, imputado o acusado, como se le
denomine en cada etapa del proceso, debemos mencionar que cont6 con
un abogado defensor en las etapas procesales, por lo que si se le ha
otorgado seguridad juridica dentro del proceso y se ha cumplido con su
debido derecho a la defensa, pues desde el momento que cometio el delito,
se le preguntd en etapa policial si deseaba contar con un abogado para
llevar a cabo la diligencias respectivas, pero es importante mencionar que
el derecho de defensa comprende tanto la defensa material ejercida por el
propio imputado, asi como la defensa técnica que implica la intervencion de
un abogado defensor, por lo tanto, el imputado tiene derecho a ser asistido
por un defensor desde el inicio de la investigacion aun en el ambito policial,

ello resulta importante por cuanto se tiene como preocupacion fundamental
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el control de la legalidad en la actuacién policial y el cumplimiento estricto
del ordenamiento.

Sobre el otro problema secundario, referido si el recurso de casacion debid
ampararse por defecto de motivacion, al respecto cabe referir que esta fue
debidamente admitida, puesto que se observd los requisitos de
admisibilidad y procedencia y que si bien observé defectos de motivacion
insuficiente en la sentencia de vista, terminé por integrar dicha motivacion
al considerarse que los errores juridicos de la sentencia recurrida que no
influyeren en su parte dispositiva no causan nulidad, conforme lo establece

el articulo 432 inciso 3 del Cédigo Procesal Penal.
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VII- PLAN DE ACTIVIDAD Y CRONOGRAMA

2022

ACTIVIDAD

J

1. Seleccion del Expediente Civil o

Penal

2. Revision Bibliografia

3. Revision y correccion del

trabajo de suficiencia profesional

4. Recopilacion de la informacién

5. Informe de Asesores

6. Estratega del Trabajo de

Suficiencia Profesional

7. Correcciones

8. Presentacién y sustentacion
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Arequipa, 12 de Souembre del 2015 }

/

OFICIO N° 2103-2016-REGPQOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCPIR SEC, P

Senor (a) Ora. Bartha FERRARI VALDERRAMA,
SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL FENAL CORPORATIVA
AREQUIPA.

Asunto Remite informe Policial N® 285-2015-REGPCARE-DIVICAL-
: DEPINCRI-SIOCP-R,

Es grato dirigirme 2 Ud., con la finaiidad de remitir adjunta a}
presente el Informe Policial indicade z2n el asunto, instruido scbre diligencias 2
investigacion preliminar en fiagrancia dalictiva con relacion a la identificacion de los
presunfos autores del Delito Contra a2l Patrimonio - Robo Agravado en
Organizacion Criminal autodanominada “LOS POKEMONES .DE CAYMA?,
integrada por: Marco Antonio COAQUIRA SONCCO (28 (a) “MARQUITO"
“DETENIDO", Cristopher Leoncio MILLA VARGAS (20) (a)  “LIMENO"
“DETENIDO” v los conocidos como (2) “Carlin” y “L.oco Manuel” (En procesa
de investigacion e identificacion); -en agravio de Franklin BORDA CRUZ (20);
robando dingro en efectivo y taretas da crédito; uiilizando vahiculo de servicio
publico taxi — Colectivo, marca DAEWOQ, modelo TICO, de placa VSH - 647
(INCAUTADO). hecho ocurride aprox. a las 01.435 horas del 12.5ET, 2016 an las
inmediacionas de la Quebrada de Tucos Cayma — Araquipa.-

Se adjunia los documentos enunciadas en el numeral |V del
precitado Injorme Palicial.- Va a folios ( &L -

Aprovecha la oportunidad para expresarle. los
sentimientes de mi especial considaracidn y astima parsonal.

Cios guarde a Ud.

Jéfé de la Séccidn de lnvestrg?ucn
Defitas Confra el Petrimonio -~ Robo
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INFORME POLICIAL N° 199-2016-REGPOARE-DIVICAJ-DERINCRI-SECICPIR.

ASUNTQ Oiligencias ¢ investigacién preliminar en flagrancia delictiva con
relacidn a lalidentificacion de fos presunios autores del Delito
Contra el Patrimonio - Robo Agravado en Organizacion
Crirminal autodenommada “LOS POKEMONES DE CAYMA™,
integrada por: Marco Antonio COAQUIRA SONCCO (20) (a}
“MARQUITO" “DETENIDO”, Cristopher Leoncio MILLA
VARGAS {20) {(a) “LIMENQ” “DETENIDO” y los conocidos
como (a}-*Carlin" y “Loco Manuel” {En proceso de
investigacion e identificacion), en agravio de Franklin
BORDA CRUZ (20); robando dinarc en eieclivo y larjelas de
crédito; utilizando vehicula de servicio publica taxt — Colectivo,
marca DAEWOO, modele TICO, de placa V5H -~ 847
{INCAUTADQ), hecho ocurrido aprox. a las 01.45 horas del
12.5ET.2015, en las. inmediaciones de |a Quebrada de Tucos
Cayma —- Arequipa.-

. ANTECENTES QUE MOTIVAN LA INTERVENCION POLICIAL.

A. "ACTA DE INTERVENCION POLICIAL s/N. 2016.- En Arequipa, sizndo izs
01.435 horas, del dia 12.SET.2016, el Suscrito de servicio de patrullaje
Integrado en la movil EUE-041 de serenazgo de Cayma con ef apoyo de las
rmoviles  EUE 037 y EUE043 de -sefenazgo de Cayma al recinif.unay
Ilamada-_ciey&%sentsal radic que en la quebrada de Tucos SEFREDTE"
&Ef a’gﬁewﬂﬁr*a?é"t‘?o' Awitabe’a un transeunte en la jurisdiccion de la

Comisaria de Acequia Alta y habria sido atrojado en la Quebrada de Tucos

- Cayma, realizdndose la persecucmn por [a Quebrada de Tugds ; Henario

Detgado, Vicente Angul, Av, raman; .Caslilla Jngresando 2 13- Av) Borognes:

paraluego. ingresac 13 -Avs Ramon Castillai “Puente Chitina; ingresando ala

JETESHIECTOT e ATG T Selvar Aiegre dicho vehicuto ingresd a la Urb. Villa

Arequipa Mz - K — Lt~ 1, congla 'mtersgccmn de"faUrh, Javier: Heraud,

vehiculo que por la veloctdac&;qqe,..:mpnmla lmpacto contra Ia base de las

aceras, dicha - vehiculo’ ifpactd™ con;?él“et”é’é"m Eide 5onteto frente al
inmueble J - 7 de dichaUrbanizacion, el vehiculo de placa de rodaje ¥5H:

847; color amaritlo , marca DAEWGO, modelo TICQ, PEESER s aete

deiials S e e SRS S eI, asimismo se logro

int2rvenit a  los ocupantes que responden al nombre de  Marco Agtonio-

COAQUIRA SONCO (20). Arequipa, soltero, taxista, refiere DNI. Nro,
723545637, con domicilic en el pasaje Hipdlito Unanue Nro. 105 Alto Mish
Miraflores | €l segundd, quien dice llamarse Cristofer Leoncio MILLA
VARGAS (20} Lima, soitero, obrera, refiere DNIL Nro. 70178450, domicilio
er1 hin hoapeda}e en el centro de fa: ciudad, cuyo nombre no recuerda

efiere encontrarse de transito por esta localidad. cabe indicar que deniro

hlr""uzi'-"}l)“.““‘-.ﬂ‘.‘mﬂﬁﬁl
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del vehiculo habian cuatroiiipanies. logrando. capturar a dos, 'y dos se
dieron a la fuga, por otro jado se hace mencidn que ta persecucion sg. die

pigia desde la; ﬁuah orada.de, TUCOS: — .Cayma, donde 8l 3areno de nombra

Juan Carlos CONTRERAS CORN;:JO presencio_gue estos individucs

- arastrabari a un joven de nombra ! FrankinERORBAIGRUZ (20). Cuzco,

soliera, obrerg, idantificado con DNI. Nro. 74730016, domiciliado en UPIS
12 de Ensro Cayma, quien manifiesta habar tomado los secvicios de este
vehiculo en et Puente Grau, hacia Alto Cayma, dicha unidad vehicular
aparsntemenia hacia servicio de colectivo, fue en momenios que a! llegar a

la Quebrada de Tucos, los cuatro. ocupaﬂggs mciwdo & conducter. te”

pumeron al agrawado una ﬂorrea “alrededor- del “cuéllo;’'con la que iz
sufetaron, asimismo con la chalina que poriaba, al no dejar que continden

ajustandolo con sus pies. trato de defenderse: arrmconandg‘ con’ ' los: pies -

haciz adeladte, hecho que generd que el conductor no pudiera maniobrar
su vehiculo y posterior Jas' ‘defincuentes :lo bajaron. del. vehiculo para
susfraer sus pertenencias, una billetera conttendo dacumentos personales,
tarjetas de banco, y la suma de S/ 340,00 Soles, producto. del pago de un
trabajo, siefido agredide de punadas.y aprisienado con fa rodilla  sobre i
cuelto en el susto, hasta que aparecid un vehiculo del serenazgo, y estos
en forma rauda de inmediale se dieron a la fuga, siendo auxiliado por uno
de los vehiculos de los seranos de Cayma, donde s inicid la persacucion
indicada lineas arriba, produr*to de ssia pnrsecuaén el vehiculo de piaca
ELiE 043 Qe@e&ﬁglnq Siadiadlotasdse. serénazgo. sde’ Cay

estructura de su-vehiculd, como las puertzs del lado izguierdo delantaro y

posterior aboliado, Stop dsl  =spejo t7qmerdo roto, parachoque:._

descuadrado y roto, guardafangos. abofiado,. y:ld mowl de’ piaca EUED37
conducido por-José Edwin TINTA COLQUE (33) domiciliado en 1a Av.
Bolognesi Nro, 1000 Cayma. dicha unidad pressnia aboliadura en las
puer‘ab !ado dqrecho e izqwerdo parachoques posfenorﬁggto, tadg

@ﬁle Ia Comisaria de

AlE S"‘tva ﬁl’egré‘ Con sus respectwas tnpuiacmnes da esta intervencian sa

comunico al Ministerio Publico, asi como SEINCRI de la Comisasia PNP da
Alto Selva Alegre y DEPINCRI - Robos.- Siendo as 02,50 noras del misma
dia se da por concluida la presente Acta de Intervencién, firmando al pie el
Instructor y de conformidad los participes.- Adjuntando (02) Actas d=
Notificacion de Detencidn.~ {02} Actas de Lectura de Derechos al tmputado,
Acta de Proteccion de (a8 escena, (02) Actas de Regisiro Personal y
Lacrado, (01) sobre de cadena de custadia, Acta de Auxilio Prestado.- Acta
de incautacion:- Fdo. El Agraviado - Una Fima liegible, Una impresion
digital.- Fdo. Los intervenidos.- Dos firmas Hegibles, dos imprasiones
digitates - Fdo. El insiructor.- Una firma ilegible.- CIP.. 30580881.-

DILIGENCIAS POLICIALES EFECTUADAS

A. Declaraciones,

Celantsino: qug
ara conducido por-, Tuan (f‘””Fos"CONTRi:RAS CORNEJO, sUMM6 danos-en I

."\r



e
e

-
et
e

1. Sz recepciond 1a declaracién del AGRAVIADQ Frankiin BORDA
CRUZ {20} '

Se racepciond ta declacacion de fos MPUTADOS:

a. Marco Antonio COAQUIRA SONCO {20)

b. Cristopher Leoncio MILLA VARGAS (20}

"~

3. Se recepciond (a deciaracion de los TESTIGOS:
a. Juan Cartos CONTRERAS CORNEJO (35)
b. David Walter PARRA CHOQUEANCO (42)
¢ José Edwin TINTA COLQUE (33)
d. SOB. PNP Carlos David PACSI PEQUENA (50)

B. Actas Formuladas

1. Una {01) Acta de Intervencidn Pciicial de horas 0145 del
12.5€7.2016.

2. Una (01) Aciz de Intervencion  Policial de horas 01.30 de
12.5ET.2018. .

3. Una (01) Acta de Auxilio Prestado.

4. Un {01} . Acia de Proteccion vy aislamieanto de Escena.

5. Unpa  {01) Acia de Enirega de Escena.

6. Tres (03) Actias de Registro Personal.

7

8

Un (01} Acta de Registro vehicular e tncautacion,

. un {01) Acta de Incautacidn de vehiculo
9. Un (01)  Acta de incautacion de equipo celular
10 Cuatro (04) Actas de informacion de Derechos al Testigo.
11. Dos (02) Actza de Leciura de Derechos al tmputado.
12.Un - {01) Acta de situacién vehictlar.
13 Una (01) Acta de Liamada telefénica
14, Una (01) Acta de Entrevista.
15 Dos . (02} Aclas de Entrega.
15. Cos (02) Actas de verificacién domictiiaria.

C. MNatificaciones de Detencion y Constancia de Buen Trato.

1. Dos  (02) Netlificaciones de Detencion.
2. Dos  (02) Constancia de Buen Trato.

0. Oficies Formutados

+. Con Oficio Nro. 2098-16-REGPOARE-DIVICAJ-DERPINCRI-SIDCPIR.,
Se solicitd al OEPCRY PNP, 12 IC. &n el vehicuio de placa de rodaje
VSH-647.

2. Con Oficia Nro, 2099-16-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCPIR |
Se solicito al DEPCRI PNP, ef Barrido Bioldgico en el vehiculo de placa
de rodaje V5H-647. _ ' _ _

3. Con Oficio Nro. 2095-18-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCPIR.,
se solicito al DEPROVE PNP, 1a pericia de identificacién vehicular en ef
vehiculo de placa de rodaje V5H-647.

4. Con Oficioc Nro. 2084-16-REGPOARE-DIVICA)-DEPINCRI-SIDCPIR.,
se solicité al DZPINCRI PNP, los Antecedenlaes Policizles de los
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imputados Marco Antonio COAQUIRA SONCQ vy Cristopher Leoncio

MILLA VARGAS. :

Con Oficioc Nro. 2083-16-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCPIR.,

Se solicité al DEPINCRI PNP, Las posibles Requisitorias de Marco

Antonio COAQUIRA SONCQ y Cristopher Leoncio MILLA VARGAS.

5. Con Oficio Nro. 2083-16-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCP/R,
s& solicito Ragistro £n ef sistema automatizado AFIS de Marco Antonio
COAQUIRA SONCQ vy Cristophar Leoncio MiLLA VARGAS,

7. Con jos Oiicios Nros, 2089 y 2090-16-REGPOARE-DIVICAJ-
DEPINCRI-SIDCP/R, s¢ solicitd los Dosajes etilicos a Marco Antonio
COAQUIRA SONCO y Cristopher Leoncio MILLA VARGAS.

8. Con Oficio Nro. 2086 y 2087 - 16-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-
SIDCP/R, se solicito al Insiituic de Medicina l2gal los RML a los
datgnidos Marco Antonio COAQUIRA SONCO vy Cristopher Leoncio
MILLA VARGAS.

2. Con Ciicio Nro. 2088-16-REGPOARE-DIWICAJ-DEPINCRI-SI0CR/R,
s2 sclicitd al Instituio da2 Medicina tzgzl 2| RML en la persona
agraviada Frankiin BORDA CRUZ (20},

10. Con Oficio Nro. 2101-16-REGPOARE-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCP/R,
sa solicitd al DEPCRI la Pericia Fisica en el automdvil de piaca de-
rodaje V5H-847, color amarillo, marca DAEWQQ, modelo TICO.

11. Con Oficio Nro. 2102-16-REGFCARS-DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCPIR,
s2 solicito- al DEPCRI se realice la paricia Fisica en las mdviles de
serenazgo de Cayma de placas de rodaje Nros. EUE-037 y EUE-043.

w

E. Documentos Recapcionadaos

1 Certificados Médicos Legales:

a. BORDA CRUZ Franktin.- Mro. 023305 -1,
b COAQUIRA SONCO Marco Antonic. - Nro. 023307 -L - D.

c. MILLA VARGAS Cristophar Laoncio, - Nro, 023306 - L - D,

2. - informe dz consulta RENIEC;

-
AT

i

a. BOROA CRUZ Franklin.- CUl: 74730016 - 5.

b COAQUIRA SONCO Marco Antonio.- CUt: 72359327 — 7,
= c. MILLA VARGAS Cristopher Leancio.- CUl: 70178450 - 8.

F. Verificacion Domiciliaria

2. Realizado en el inmusble ubicado en el Pasaje Hipdlito Unanue
Nro, 100, Allo Misti Miraflores, atendido por Sonia Margot
SALAZAR SONCO {31) y iugar d= residencia del detenido Marco
Arttonio  COAQUIRA SONCO; no se encontrd elementos
criminalisticos aprovechablss,

b, Reslizado en el inmusble ubicado 2n el PP.JJ. Independentia,
Los Guindas, Zona 8, Mz. 49, tote 1-ASA, (Ref. Pje, Los Guindecs
con Pje. La Cruz, atendido por Silvaria CONDE HUAMANI (65},
guien indicd que MILLA VARGAS Cristophar Leoncio ne vive an
cdicho lugar, siendo su harmano Mitano VARGAS TARAZCONA,
guien fiene alguilado un cuario an dicho pradio.




) a G. Otos

Bk 1. Vistas fotograficas de vehiculo e intervenidos a! momedcto de la
T aprehension.

1. ANALISIS DE LOS HECHOS.

M ey A. A horas 01.45 de} 12.SET.2016, v.l,g_ja_r,i,;carIﬁs’.QQQNTB_EB_A_S__Q_QB_NEJO a
o bordo de vehiculo de serenazgo {Placa EUE-041) de la Municipalidad de
T Cayma, sorprende en la quebrada de Tucos- Cayma, 2 individuos
G _ perpetrando €l presunto Delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado con
G - utilizacion de vehiculo servicio publico taxi — Colectivo, con casquete de {3
o empresa de TRANSPORTES TURISMO IMPERIAL; los delincuentes al
2 - observar la presencia de! vehiculo sereno, optan por darse a fa fuga en e
) ©) automovil de placa de rodaje V5H-647, color amarillo, marca
@ DAEWOO, modelo TICO, (o cual origina su persecucidn por diferentes
:J ' Avenidas y calles del distrito de Cayma hasta pasar el Puente Chilina ¢
G ingresar ai distrito de Alto Seiva Alegre. llegando a fa Urb. Vilia Arequipa en
) Ll donde por la velocidad en qus se desplazaba colisiond contra ia acera y

L iiat desnivel de concreto frente al inmueble de {a Mz. J, fote 7 — ASA; motivo de
® _ aprehension de dos ocupantes: Marca Antonio COAQUIRA SONCO (20}
(& (Chofer} y a Cristopher Leoncio MILLA VARGAS (20); circunstancia que

dos delincuentes bajaron del vehiculo y se dieron a la fuga con direccion
@ 2 desconocida.

Se identifico al agraviado como Franklin BORDA CRUZ (20}, gquien toma
los: secvicios de colectiva del automdvil DAEWOQ-TICO, de placa de
“rodaje VSH-647, color amarillo, en el Puente Grau con desiino a Alto
Cayma, pero al desplazarse por ta Quebrada de Tucos - Cayma, ios cualro
~ ocupantes incluido el conductar fo redujeran con golpes y le colocaron una-
cosrea alrededor del cuello, para despojaric de su billetera contiendg
documentos personales (DNi y Libreta Militar), tarjetas de crédito de la
Caja Arequipa y S/ 340.00 Soles, para posteriormente 2 viva fuerza ser
bajado del automovil, circunstancia en que aparecid el vebiculo de
serenazgo, rmotivo por el cual emprenden rauda huida, generando su,
persecucion; elyZigra{iady;: e auxiiado - por - otFo—vehieulo sereno
(Conducido por Juan Carlos CONTRERAS CORNEJO de Placa EUE-043),
quien se sumd a ta persecucidn y tuvo resultados positivos, no sin antes
soportar daros en su eslructura (Puertas del lado izquierdo.-delantero y
posterior  abollado, Stop del aspejo  izquierdo | roto. parachoques
descuadrado y roto, guardafangos aboitado) la:@avit de placa EUE-Q37,
conducido.por José Edwin TINTA COLQUE {33), soportar danos en las
puertas lado derecho e Jzquierdo, parachoques posterior roto lada
izauierdo. Caba significar que se contd con &l apoyo policial de las
tripulaciones de las moviles PL = 15533 ~ Cayma, EGT-680 y KP - 0902
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& de la Comisaria de Alto-Selva Alegre.
%,
F‘i’f’:‘? C. Analizada la modalidad delictiva empleada, se esiablece que los

detincuentes padicipantes en el evento delictivo actuaron en circunstancia
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agravada y conducta reievante de actuacion organizada, con repario de
roles ylo funciones en la comision del delito (Chofer y codmplices que
recogen z la victima fingiendo ser ccupantes de vehiculo colectivo,
chofer que desplaza el vehiculo directo al tugar donde se comete
ilicito penal, reduccidn y agresidn a 13 victima para el despojo de sus
bienes en el interior del automévil y abandono de victima en lugar
desolado y durante la noche), signiiicando que iratandose de actividades
realizadas por una pluralidad de agenies se actud con planificacion vy
concertacion de ideas, con uso de vehiculo d=~ transporte ptblico de
pasajeros prestando servicio (Coleclivo).-

. De los acontecimientos del hecho delictivao, se puede resaltar lo siguienta:

1. A persecucion realizada por diferenies arterias del distrito de Cayma
y distrito de Alto Selva Alegre, intervinieron (os méviles de serenazgo
de placas de rodaje Nro. EUE-043) y EUE-037, Ias cuales resultaron
con dadfos en su estructura, como producto dz la colision det vehiculo
DAEWOQO-TICQ, de placa de rodaje V5H-647, color amarillo,
momentos antes de su intervencion (Se sohmto Pericia Fisica en las
unidades vehiculares).

2. Em el Iugar se_ aprenendro aI condUctor:: Marco Antomo COAQULR#L
SONCOnggQ@)qLGhorer) Yy -a-un ocupante: C.rlstopher Leoncio-MILLA
VAﬁ GAS - (20); siendo que del interior dat vehiculo se fugaron dos
individuos que segun e! segundo nombrado son conocidos como {a)
"Carlin” y "Loco Manuel” {En proceso de investigacion- e

identificacién).

3. Marco Antonio COAQUIRA SONCQ (20), como conszcuencia del
despiste y colision del vehiculo que conducia, suirid lesioenes, por fo
cual fue auxiliado y cenducido al Hospital Goyeneche para su
atencion medica, donde el médico de o Ora. Maira TORRES,
diagnostico “POLICONTUSO POR ACCIDENTE DE TRANSITO Y
BADO DE ALTA POR NO PRESENTAR LESIONES D&
CONSIDERACION”.

4. E! automovil DAEWQQ-TICO, de placa de rodaje VSH-847, quedo
inoperativa, con &! parabrisas delantero roto e incautado (Eslacionado
en el irontis de la Comisaria PNP de Alto Selva Alegre).

De la diligencia de recepcidn d2 declaracidon escrita Cristopher Leoncio

MILLA VARGAS (20), con participacion de la RMP. Dra. Bertha FERRARI

VALDERRAMA, de la 2FPPC-Arequipa y de su abogado defensor Publico
Juan Carlos RAMQS PERALTA, narro los hechos acontacidos y detalio los
roles gque cumplieron los implicados del ‘presente ilicite: Marco Antonio
COAQUIRA SONCO (20) "DETENIDO" y los conocidas como (a) "Carlin” y
‘Loca Manuel” (En procese de investigacion e idaantificacion); por ende se
encuenira acraditada |a circunstancia agravaniz de los participes dsl hecho
delictivo, los mismas que se repariian funcionas p:ra realizar el svenlo

. delictivo. -
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K. SITUACION DE LOS IMPLICADOS, VEHICULOS, Y ESPECIES

A Marco Antonio COAQUIRA SONCO (20) y Cristonher Leongio
MILLA VARGAS (20).- “DETENIDOS™,

B. El vehiculc de placa de rodaje V5H-647. marca DAEWOO,
modeilo TICO, INCAUTADO vy en custodia, estacionado en el
frontis de la Comisaria PNP de Alto Selva Alegre.

C. El equipe celular encontrado en el (egistro personal a Marco
Antenio COAGUIRA SONCO, INCAUTADO, sera remitido a
ja Autoridad Competente en Cadena de custodia para las
diligencias que estime por conveniente,

D, Los bianes encontrados en el Registro personal de Marco
Antonio COAQUIRA SONCO y a Cristopher Leoncio MILLA
VARGAS. fueron eniregados segun Acta de Entrega, que se
adjunia al presenie.

. ANEXOS

%

Dos (02) Actas de latervencidn policial

Un (04) Acta de Auxilic prestado.

Un  (04) Acta de Proteccidn y aistamiento. de escena
Un (D7) Acta de entrega de escena

Dos (02) Actas de Lectura de Derechas al imputado.
Dos {02) Actas de Notificacion de Detencion.

Tres (03) Actas de Registro Personal
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> Un. - (01)- Acta de registro vehicular. -

» Un  {01) Acta de incautacion de vehiculo

> WUn {01) Actade Incautacion de Equipo celular

> Un  (D1) Acta de situacion vehicular

= Un {01} Acta de llamada telefonica

p Un (0%) Acta de Enlrevista

> Una (01) Fotocopia de DNL Nro. 40254868.

> Tres (03) Actas de Enirega.

> Cuatro{04} Actas de Lectura de Derechos

> Dos {02) Actas de Verificacion Domiciltaria.

> Doce (12) Copias de los Oficios Nros. 2083, 2084, 2085, 2086,

2087. 2088, 2088, 2090, 2098, 2099, 2101 y 2102-REGPQARE-

. DIVICAJ-DEPINCRI-SIDCPIR,

» Tres (03) Certificados Médicos Legales

> Tres (03} Fichas RENIEC.

> Siete (07) Declaraciones.

e Diez {(10) Vistas fotograficas.

> Una (01) Copia de LC. Nro. H72359327
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> Una (01 Copia de Inspeccion Tacnica Vehicutar,
> Una (01) Consulta SUNARP
> Una (01) Copia de Tarjeta de Idenkificacion vehicular
> Una (01) Copiade SETARE
> Una ({01) Copia de Certificado de Inspaccion Tacnidga Vc’ucular
> Una (019 Copia de Fotashet de TAXISUR A-41-V _,'~64

Arequipa, 12 de Octubre del 2;]15
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DECLARACION DE FRANKLIN BORDA CRUZ (20}

DATOS GENERALES DE LA DILIGENCLA

Fecha 1 125ET2016

Hora : 06:00 ‘ o

Lugar 1 Szcaidn de Investigacion de Delitos Contra el Parimonio
~ Rebaes del DEPINCRI

. DATOS DEL AGRAVIADO QUE DECLARA

Nowmbre y apeilidos :  Franklin BORDA CRUZ
Edad 20
MNatmural de . CUSCO
Estado civil : SOLTERO
QOcupacién ; ESTUDIANTE.
Grado de Instruccion 1 5to. De Secundaria
* Identificado con : DNL 74730016

* Domicitio :  Upis 19 de Eneco s/n Alto Cayma

FISCAL . Dra Bertha FERRARI VALDERRAMA, Fiscal Adjunta
: de la 2da. FPPC Arequipa

- Se procede 2 instruir al agravisdo acerca de sus derechos y deberes sedalados ea el Nuevo
o Codigo Pracesal Penal; de conformidad al siguient= detatle: (... Artéculo 95 Derechos det
agraviado.- 1. El agraviado tendrd los siguientes derechos: aj A ser informado de los

procedimiéento, aun cuando no haya intervenido en £, siempre que lo soficite; 4) A ser
escuchads antes de cada decision que implique la extincion ¢ suspension dz la accidn
penal, siempre gue lo solicite; ¢} A recibir un trate digno y respetuoso por parte de las
autoridades competenies, v a la profeccion de su inlegrided, incluyendo la de su fomilia.
En los procesos por delitas contra la libertad sexudl se' preservard su identided bajo
responsabilidad de quien conduzca la imvestigacion o el proceso. d} & impugnar ef
sobreseimiento y ia sentencia absoiutoria- 2. El asraviado serd informade s0bre sus
derechos cvandp interponga la demmcia, al declarar preventivamente o en sy primera

durante las actuaciones en los que intervenga, sea acompafiado por persona de su
corfianza.~ Arttailo 96 Deberes del agraviado.- La intervencion del agraviodo como
éctor civil no lo exime del deber de declarar como restigo en las octuaciones de o
imvestigacion y del juicio oral .. ), st cuenta con la participacion 2o el presente acta de la
Dra, Bertha FERRARY VALDERRAMA, Fiscal Adjunta de la 2da. FPPC Arequipa

pueda surgir su responsabilidad peral; despuds de o caal presia juramentc © promesa
de hanor de decir [a verdad en sus creencias, procedidndose a recepeionar la dectaracion
del agraviado libre ¥ voluntania

- PREGUNTADQ DIGA: Si sc matifica en ol Acta de Intcrvencidn, sobre la comision de
- Delito Contra ¢l Patrimonio (Robo Agravado} de fecha [28ET2016? Dijo: —vmsmemem e o
* ~— Que, si me ratifico en todo el comtenido del acta formulada en o agravig.

- FREGUNTADO. DIGA: Narre en forma detallada los hechos que diera motivo alapresents
nvestigacion? Dijo:

2 el: Prenite Graw, con Ia firalidad de tamat \n vehicule de setvicio pablico pasa que me
lade.a Alto Cayma, &5 el caso que se hizo presente un vehicuio Tico color amanlio con

resultados de la actuacién en que hava intervenido. ast como del resultods del

Intervencion en la causa. 3..Si el agraviado fuera menor o incapaz tendra derecho a gue.

asimistug $¢ le advierte de que no esta obligado a responder a las precuntas de tas que

= Que, el diade boy siendafas 0100 horas aprok, eu circunstancias que me encontraba -
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letrero de 124, cuyo cond t _‘preoonaba, -clective: Cayma, en el iwterior- de! vehiculo
habias. estaba ocupado pof U, 5ujeto que 1ba ea el asiento delantero como chofer, m Sujeto
enct asiento det copﬂoto y dos sujelos que ibau ex ei asiento postmm quigues me mdxcabau
que faleaba un pasa_]e‘n parz ir 2 Cayma, opte en subir por la ouerfa “posterior lado 1zqmerdo
dewrds del piloro, quicn nicid la marcha al Disrito de Caywa, el trayecto al legar al
estadio de Bolognest de Cavrma, normalmente los colectivos van siempre de ftente hasta el
cruce de Bolognesi, pero este caso.el conductor volted dirigiéndose a la entrada de Ticos,
=n e306 momentos el sugcto que se encoutraba a mi costado derecho en forma intmediata me
puso una correa en el cuclld Eoa el cual &radd de ahorcarme;r pero geacias a la chalina que
Hevo er et cuello- nepudxeremsu;ctann" zdel-chofer estaciond el-vehiculo.z-uncostado.cerca
FTiias chacras 'y fes. gntaba a 168 otros su;letos que Se anrau:aran v mienatras &nta yotuchaba

su} eto que ;ba camo'e copilote se esuraba por encima de su asiento Y cammaba areb usca.rmc
mis bolsillo, dcspo;audomc de mi billetera en Ja cnal contenia Ja suma de §/,340.00 Soles,
Tagetas de Crédito de Caja Arequipa y o DNL N° 74730016 y mi libreta Militar , mieutras
¥ mc golpeaba por mi fesistencia, hasta que soe jalaron del lado dande me encontraba, ‘hacia
: lado derecho rmcurras me seguian golpeando, abreu la puertz y ‘me sacan det
d = T Aty gt 2

g

X du‘alwcmu s pertemncsas, peto éstos  sujetos, e golpeatan para. vctarm del” ‘vehiciilo, ,
: hasr.a que arrancd  ya estando. cast fuera del vehxculo e sujetd del” mismo arrastrandom_
aprox’, 3 a 4 metrosyund de Jos dchncucnu mie patéd e Ja frente’y | ocasiand que mie’ *Soltata..
-y caiga en el suelo, en esos instantes se hizo presente un vehiculo serenazgo ¢l cual comenzd
’la persecucion de los swetos que me babian asaltado, y luego vieme otro vehiculo de
serenazgo ¥ me alcanza ¥ me brinda ¢] apoyo, ¥ me dijeron que €l oue vehiculo estaba
persiguiendo 2 los asaltantes y que tambiéa elios tban a dazles el apayo, es por ello que.
-rHlegamos & ingresar al puente chilina.y al ingresar al Distrito de Selva Alegre, nos esperaba
“otro vehiculo serenazgo, ef cual nos dijo que ya habian atmpado a los asaltantes. y que e
- enconyaban frente 2 uaa Jglesia |, nos dirdgimos al hugar y pude observar que.el vehiculo
. Taxi, Tico color amarilio.en. ¢l cual me asaltaron. sz, habia. chocado contra la v#reda ¥ que
. babian capturado a dos de tos.cuatra qué me wsiltaron 7
.. PREGUNTADO, DIGA: Indique Ud., si puede reconocer a los sujetos que perpetraTon el
ilictio en su agravio? Dijo:
. = Que, puedo reconocer al condoctor det vehiculo, era de apmwc 0 a 22 afios de edad, el
* cual era de contextura delygada cara media redonda, cabello pegro corto, cejas pobladas, nariz
media ancha y labios gruesos, tez trigueiia, de. los otres sujetos no podria prcmsar por cuanto
‘era de noche y no me daban la cara y estabar con “garro.

PREGUNTADO, DIGA: puede Ud, demostrar la [Jl'oplexhd y pre existencia del dinero
robado? Dijo:
- == Que, del dinero debo indicar que 5/.240.00 sofes, he tecibido de paga en mi cenrro de
¢ trabajo Pollerfa NORKIS, v 106.00 solss tenia en mn billerera que eran para pagar mi celular,
- PREGUNTADO, DIGA: Si tienc atgo mas quc agregar, guitar o modificar a la presemte
declaracign? Dgo
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DATOS GENEZRALES DE LA DILIGENCIA )

=oeha ¢ 12 DE SEPTIEMBRE DEL ARO 2015

e 12:22 : ,
Oficina de lz Seccidn de investigacion de Delitos Conira ei Patrimonio ~
Robes de la DEPINCRI-AREQUIPA.

EELLIDOS - MILLA VARGAS
NOMBSRES c CRISTOPHER LEONCIO
=13 1 20 afios de edad
ﬁATURAL DE s Auarmey, Ancash.

CHA DE NACIMIENTO : 10 de Julio del afic 1996

OMBRE DE PADRES  : JULIA VARGAS TARAZGONA Y FERNANDO MILLA INT!
STADI-CIVIL ~ :Soltero

GRADO INSTRUCCION : Cuario de Secundaria

OCUPACION - Empleade en Kola Rea!

OC.DE IDENTIDAD  : DNI Nro. 70178450

r\}iICIUO : Pueblo | Joven Independencia, Los Guindes (no recuerda el
pamero). Zona B, Allo Selva Alegre
EFONO :

JOGADO DEFENSOR  : Dr. Juan Carles Ramos Peralta de 1z Defensoria Publica de

equipa.
IMICILIO PROCESAL - : Av. Independencia Nro. 927, Cercado.

=Seprocede a recepoionar fa declaracion voluntaria del imputado, a quien se ha instruido
e los derechos que le asisten segun el articule 87 del CPP, asimismo se encuentra
resente su sedor Abcgado Defensar Publico Or. Juan Carlos Ramos Peralta, diligencia
ue se encuentra a cargo de Ja suscrita Betha Ferran Valderrama Fiscal Adjunia al
rovincia! de fa Segurida Fiscaliz Provincial Penat Corporaiiva de Arequipa, diligencia -

be'se lleva a cabe en fos siguientes ierminos;

PREGUNTADO DIGA: Si desea rendir su declaracién voluntaria ¥y st esta
“conforme con 2 asesoria de st Abogado Defensor?

‘Dijo, si deseo daclarar, estoy conforme con {a asesoria de mi Abogado.

; PREGUNTADO DIGA: con guisnes vive y desde cuando?

0. Mivo con mi hermano Mifano Fray Vargas. con mi cufiada Verdnica y mi sobrino, vivo
e_l{os desde el 10 de marzo del 2018, en la casa de Los Guindos, que es de [a susgra
1nefmano, ¢lia vive en &1 primer piso, y mi harmano en el tercers.

PREGUNTADQO DIGA; liene usted bienas muables o inmuebles a su nombre?
Dijo, no. ’

PREGUNTADO DIGA: tiene usted alguna persona dependiente a su cargo?
Dijo, ayuda a2 mi sobrino, con ropiia, leche con lo gue [z falie.
PREGUNTADO DIGA: cuznto percihe al mes?

Dijo, al mes recibo St 950.00 soles.

PREGUNTADO DIGA: donde fabors, en que horario y desds cuando?
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Dijo, en Kota Real que queda por Pargue Incusirial, yo iogreso 2 las sieie de 12
manana hasta las 5 o 6 de iz tarde, {-abajo de lunes a sébado, esioy trabajando
ahi gesde 2! 01 de julio dal 3Ac 2016. )

pPREGUNTADO CiGA: lienes zntecedanies penalas y/o judiciaies?

Oije, no.

PREGUNTADO DIGA: diga usted cuanto considere convenienie en ejercicio ce
su darecho de dafernsa? )

Dijs, @ domingo 11 esiaba en el internel solo, que queda por Cristo Obrero en
NMiraflores de ahi he salido y eran las ocho de la noche y me encuaniro con mi
amigo Que esiaba en la esquina 2 dos cuadras del internet, rni-amigo- estaba
con su carro se liama Marco, su camo €5 uUn Tico Amariito cTG?Hice Taxi
Imperial, y &l me dicg Tmefio sube para hacer hora, yo me sLbi y esiabamos
escuchando mogica y tomando ving, n2bremos estado ahi media hora luego
aparecio el Carlin gue se subio al vehicuto, de ahi nos fuimos & comprar mas
vino por ahi por la zona, a fos diez minutos se aparecio el loco y tambign subio
al carro, y yo ful y compre yo tenia S/, -120-08*s016s y yo estaba invitando me
gaste 20 soles y me guede s0n 100 soles. yo compre una botella, uego
sequimos tomando, de ahi como a las doce de la noche et loco o el carlin dicen

“syamos 8 18 cancha, para que salgan a robar y yo estaba borracho, vy todos

deCimos y&vamos, y de ahi el loco le dice 2 Marco paraie en puente grauy ahi
2sPera un coleciivo y vamos y nos ponamost'yo estaba adelante y los dos de-
atras se bajan hasta que suba el pasajero. después subio un pasajero que era
flaquito como de mi ponae, joven, luego se subieron los otros dos y el loco

Manue! dice vamos 3 ia variante vy el pasajero dijo no me vs lievar y el chofar

dijo no primero lo vamos g llevar al joven, [u2go nos vVamos ¥ de ahi yo asiaba
adelanté cabidéedidd.de suefo porque estaba borracno y eslaba escuchando
musica y irenan el care y yo ¢igo que pasa y los dge atigs el Carlin y el Loco
Manue! estaban buscando l0s bolsitlos del pasajerd y lizgo lo bajaron del carro,
el pasaiero se resistia y le decia no'me hagan nada, y yo ma bajo'y veo &
serenazgo y yo-me.subo ad&y el /Carlin se sube adelante, sn_el suelo no 52
Que-le-haciar aFpbAsajerp, € chico decia no me hagan nada, ellggees-subio. -
tambieq ehloco Manlshefiestats pu lajpante Uerecha v vo estaba en la pare
izquierda, Varrancs af carro y'elpasajero se cuelga del carfo de ards y da ani
se solld cuando ei carro acelere, de z2hi nos escapamaos. cruzamos gor el
puenie Chiling y &n una curva NQs Chocamos Can un zoncrelo, Nos PErseguian
nrimero un carc de serenazgo y luego llego otro carre mas.
PREGUNTADO DIGA: desde cudnds y en qué circunstancias conocié a Ias
persenas de Marco Antonio Coaguira Sonco; Cariiny 8 LoCo Manuel? -
Dijo, a Mazgo: Antonio, Coaguica. lo. conozea, hace dos dias- .o he..conocido
Brimiopogi@cancha de Tahuantinsuyo, a Cariny al loco
e

jugando pelStacoR-sT"
Manuel Io§ he conocido recién aysr.
PREGUNTADO DIGA: cué! es o motivo norgue sl que vino 4 radicar 2 12 cudad
de Arequina?

Bio, porquz en Lima ne le haciz ciso & mi mams, mi paod s2 murnd y solo
eslaba mi mama y mi harmana, y vine a Arequipa a estudiar Gastronomia y -

Mecsnica Automaotriz.
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PREGUNTAS
PREGUNTADD CIGA si piznifico o ganicipe &n los nechos denunciados?
Dijo, no. es de! momento porgue esiaba borracho.
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DECLARACION DE MARCO ANTONIQ COAGUIRA SONCO(20
ENERALES DE LA DILIG
Fecha : 125ET2016
i :15.00

Hora

Lugar : Seccidn de investgacidn de Delicos Contra ei Patrimonio DEPINCRI

Av. Goyeneche 317 Cercado Arequipa.

AT ENUNCIANTE QUE DEC
APELLIDOS : COAQUIRA SONCO
NOMBRES : MARCO ANTONIO
‘EDAD :20
NATURAL DE : AREQUIPA
ESTADO CIVIL : CONVIVIENTE
GRADD (NSTRUCCION : Sto. SECUNDARIA
OCUPACION : CHOFER
-DOC. DE IDENTIDAD : DNLNao. 72359327
FECHA DE NACIMIENTO : 240CTL995
HJO DE - : JOSE CLAUDIO Y DORIS
DOMICILIO © ¢ PASAJE HIPOLITO UNUANE No. 100 Alto Misti Mirafiores
TELEFONO e _
"ABOGADQ DEFENSOR : LILIY {EANETH HUANQUI RAMOS C.A A 03598

DOMICILIC PROCESAL CALLE NUEVA N° 234 CERCAD
CASILLA 41169, CELULAR 951716516. :

‘Para la presenté deciaracidn se Heva a cabo con pleno conocimiento de la Dra. Bartha
FERRARI VALDERRAMA Fiscal Adjunta a ia 2da. FPPC Arequipe, se procede a

nforrnarle al declarante de sus derechos conforme al siguiente detalle:
Adfleula 71 Derachos def imputado- £l Impedado  puede hacar veler por 5 mismo o a bravés da su Abogeds Defensor. los
derechos que fa Copstiucidn p fas Laves le concaden, dexds ef fdcio de las pimerss diligercias de invesligacion hesta Je
cthminacidn del oroceso.- 2 Las Jueces, los Fiscoles o 1 Policia Nacional deban hacer saber gl imputado de manera inmediata ¥
compransible que fene derecho a7 3) Conocer Jos tergas Brmulados en su corirg y en case de delencion & gue sa fe exprese fp
causa o molive de dicha medida, enfregéndole 1o orden de detencion girada an su costrs, cusndo comesponda.- b Dosigaar a i
persana. o fstitucion a la que debe comuminarse sy defence y que-diha comunicasSn s& haga de hrmedisla: <) Ser ssislido
502 fos aclos iniciales de iwestigacn por uin Abagack Datecsor- d) Absiererse de declaror y si acepla hacato, 1 que su
__-'\bpgado Defensor eslé presente en s declareciin y e lodas les dfgenciss en quc 38 requiens au presencie.- o) Que no se
?mpfeaen S confra medias coactives, intiradalorias o confrarios 2 su dignidad. NI a 3er samedido g Meaies o mélados que
induzean o alteren sufibre voluntad o & SUFF une restriccin o sulcrzade ni permifids por Ley.- y B Ser sxaminado portm médico
fagista 0 8 sut defocin por oiD profesions! de la salud, cuando su sstads de salud asi b rqiez.- LA DECLARACION DSL
THPUTADO. - Art.85 Mamente y cardeter de fa declaracion: 1.- £n of Curso de s acitssciones rocesales en fodis las slapas
del procesa y con aregle s b dispuesio por est Cécfign, of ingiutacn fiane derecho a mestar declaraciin y ampfarda, ¢ fin de
Horcer sit defensa y responder 4 los cagos Bnmulados en s cundra, Las ampliscines de declaracidn procedersn s fveren
perfinentes y no aparezcan stk comn ury procaditrento dilstoria o maficioso. - 2. Durante ks fvestigecion Preparatoria of imputads,
<in pesiuicio de hacerio anle i Policla cort las previsiones establecidas en ests Codiga, prestard declaracion anle sl Fiscal, con (2
fecesaria asislencia de sy shogads defensor; cuando dstr b otfene o cando of Enpidade lo solisde.- 3, Durante of Jyicia 1z
declaraciin so racibivi en i oportunided y forma prevista pera dioho acto, ArGiculo 8T insirueciones prefiminares.- 1. Anfes de
cemenzarla declarsciin del imputada, se b comtaticars datalsdamane slhacho objeln de mptitacion, bs elemanios da comviceion
de pruskas existentss, y les disposiciones pensias que s considersn aplicablas. De igual modo s& procedsc cuanda se irala
= SRS amplislorios o de iz presercie de e lamenios de coriccion o o= gueba, Rige of mumersl 2) del artcude 70, 2 De

'ﬁﬁ_?_ﬂfv‘h Y. 615U caso, 2 ped¥ a postargacion de la misma. 3. B.impisdo fambién seri indormado de que pusde solicitar la
“'"'2-'53{ Uédion de fredias de investigeciGn o de pruala, 3 eeciusrlas sclarachoas qua considers convenianlos dirants Is difgencia,

= £0M0 8 diclar su decleracién disante o atapa de fnvestigacin Preperataria. 4. Sélo se pocrd exhortar a! imputado & que
Ponds con elsridad y precisian s pregumas que se fe formuen, St uer, o of Mol dirante I investigacion sreparatoria, podedn
#rie verlos beneficias legales que puede vbtener sj coopera @ pronko esclarmcimrento de fos hechas deiciuos); asimismo

SLUd, presta declaracidn se podrd leer la misma so Juicto oral en caso de negativa de
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frestar declaracion quien con plean consciniento de sus derschos ha maqifestady su deseo de
kacsrlo libre v voluntaniamente en tal razdn, sefiala io sigurente:

cuando y cuanto percibe por dicha actividad? Diyo:
-~ Qusz, en 1a actualidad lzboro como taxasta en mi veticulo de placa de rodaje Nio.
V3H-645 que &5 de mi propiedad, desde dos afios aprox, parala empresa Taxi Sur, |
por dicha actividad percibo ta suma de $/.50.00 a 60.00 Soles.

02. PREGUNTADO, DIGA: Indique Ud, su domicilio actual donde vive, con que
personas y si es de su propiedad? Dijo:
—- Vivo en el Pasaje Hipélito Unuane No. 160 Alwo Mist Miraflores, domicilio de mi
Sra madre Encamhacidn Doris SONCO CONDORI, vivo con mi conviviente Diana Alicia
- RODRIGUEZ CANAZA, tengo un hijo de nombre Alessandro (1).

03, PREGUNTADO, DIGA: Mencione que bienes muebles & inmuebles posee? Dijo: --
o = Que, si poseo un vehiculo de placa de rodaje V3H-645 marca Daswoo, modzlo
Tico, eolor amariilo.
. PREGUNTADO, DIGA: Indique si conoce a la persona de Crstopher Leoncio
o MILLA VARGAS, syjeto con el cual fue Ud,, intervemude y Detenido el dia de hov
~ a horas 01.50, de sar asi mencione el grado de amistad, enemistad o parentesco que
le une a dicha persona? Dijo:
~ Que, en este momento hago prevalecsr mi derecho de guardar silencio.
05. PREGUNTADO, DIGA: Si tiene algo més que agregar, qmta. o modificar 2 la
. presente declararidn polictal ? Dijo:
— Que, no teniendo nada mas que agregar, quitar o modificar a la presente
" manifestacién y leida ia que fue y encontrandola conforme en todas sus partes finmo
. ¢ impramo mi indice derecho ante el Instructor que certifica,

'EL INSTRUCTOR EL DECL
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01. PREGUNTADO, DIGA: Indique Ud, a que actividad se dedicz, donde, desde




DECLARACION OF DOM Juan Carlps CONTRERAS CORNEJQ (35)

. DATOS GENERALES DE LA DILIGENCIA

Fecha : 12-SET-2016.

Hora o 08:50

Lugst : - En el Departamento de lnvestigacian Criminal del DEPINCRI,
Seccion de Robos, sito Av. Goyeneche Nro. 317 cercado

Araquina.

T OATOS DE LA PERSONA QUE DEGLARA

- APELLIDOS . SCONTRERAS CORNEJO
== NOMBRES : Juan Carlos

. EDAD - 35 '

\. NATURAL DE . - AREQUIPA

"\ FECHA DE NACIMIENTO: 18-SET-1981 _
3 NOMBRE DE PADRES  : Eleuterio Vidal y  Laura
\\ “ESTADO CIVIL - Casado
.. GRADO !NSTRUCCION : Bto. Secundana

. OCUPACION : Sereno dei-distrito de Cayma
. DOC. DEIDENTIDAD ' DNINROD. 44366364
.'--‘-DOMtC!LIO © Av. Aviacion Nro, 202 Urb. Francisco Bolognesi distrito de
Cayma.
TELEFONO - 965395773 (Movisiar)

ﬂ.
2
LY
"._ﬂ )
-
3 - Se procede a recepcionar i2 dectaracion fibre y vofuntartc. de la persons de Juan
Carlos CONTRERAS CORNEJO (Testigo}, quier con ¢onocimiento de las derechos
~ contempladc en su favor en 21 Arl. Nro, 163 del Cddigo Procesat Penal, ha manifestado
sy deseo de hacerlo en . forma- licre y vcluntariamenie, . en- tal razon y con -&l
., conocimienic del Representante del Ministerio Publico Ors. Bertha FERRARI
Lf VALDERRAMA, Fiscal Adjunta de i 2da. viscalia Provinciat Penal Corporativa de
B Arequipa, .- sefiala lo siguienta:

SODE

requiere la presencia de un abogado defznsor? Gijo.--
----- Que, por el momento no o considero necesario.

2. PREGUNTADO DIGA: Indigue Ud.,, a gue schividad se dedics, en donde,
desde cuando, que funcién desempefia y en gue horarios? Dijo.—-—av-mmoeemo-
—---Que, say miembro de! serenazgo del distrito de Cayma, en el cual vengo
traca|ando hace sprox. Unos Tres {03) afos a ia fecha, e desempeno como
" GotmdstaETdeTtavetieaasder serenazgo  de- .placa - dezfodaje Nro. EUE-043
{mévil Nro. 7) perenasienie & 1a municipalidad de Cayma. En 2l cual existe tres
horarias de trabajo de ocho hicres cada uno de elios. 06.0C a 1200 (manana), ae
14:00 2 22:00 (Tard2}, 22:60 3 05:00 {noche), en el cusl todo el personal vam
rofando cada semana. Y esta semana me tacaba turoo noche. ;

YT Y YY"
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1. PREGUNTADO DIGA: Indigue Ud., si para rendir lz presents declaracidn
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PREGUNTADO DIGA: Indlqua Ud an c:onde ,f e"l compar‘.a de quien o
guiensas se encontraba e! ‘i"SrT‘l" Al promegiar ias 04:30 horas aprox.?
D[ = wemmmmemm o e amm oo £ e e e S ASCSIT T STInontm s e s s
----- Que, debo manifestar que et dia 125ET716. Al prOmad|ar las 01:30 horas
aprox. Me enconiraba de servicio de patrullaje movil, a bordo del vehiculo de
placa de rodaje Nro. EUE-043; pertenecienie a I2 municipalidad distrital de
Cayma. En el cual en esops momenios me encontraba solo, ya que mi.operador
se o habia dejado en un Puesio de Auxitio inmediato, ubicado en el sector 13
del Conjunio Habitacional Deén Valdivia - Enace Cayma. ¥ en circunstancias
que me dirgia & reccgerio a mi operador, ¥y cwapdg. me encentraba. por

J o RRICLIA AL LT A A LR L

inmediaciones -de-ta+'zena - denominada “Q&abccada d& I Hegs” del: distiito de
Cayma es que pude divisar a un vehiculo ta‘i&i (gco A& Color “amarillo que llevaba
un casquete de coloe 10j0 y blanco que indica las letras de Turlsmo imperial”
"\ \|este se encontraba estacionado-a un lado de la via (lado derecho) en direccion
del pueblo ;ouen de Buenos Aires de Cayma. Y cuaado me encontraba a unos 10
2 15 metros de distancia de esie vehiculo me peicaié que en el extenor del
vehiculo lado derecho colindants hacia las chacras existentes en el lugar, habia
dos sujetos masculings teman reducido.y agrediendc fisicamente en el suelo a
una lgrcera persona -y, estos dos’ sujetos al notar mi présencia en el fugar, en
forma rapida proced1eron a ingresar al vehiculo taxi. emprendiendo la fuga. en
circunstancias que huian del lugar el agra\nado se sujeto del vehiculo siendo
arrastrado por unos S mt. Aprgx. Hasta cer tendido 2o el SU°|0 aniango eslos por
dar vuelia en “J" la unidad vehicular, con direccion de 2 cancha de fuibol de ta
tomilla de cayma. Por o que an forma inmediata 2 comencé su persecucuon ast

3:15_ coma solicité el apoyo respectivo a mi cenfrat del saranazgﬂ a fin de qua me
QEC‘ prester e! apoyo, mas unidades de mr central, suméandose a ia persecucion la -
o " movil Nro. 3 dal serenazgo, ‘comenzando 1z persecucion peor la calie Honrorio
__i:—" Delgado, Av. Ramos Castilla, Av. Bolognesi, calle Ramon Caslilia, ingresando

por el puente Chilina, v cuando-me enconraba, por |nrned|aC|on¢=s de la Asc.
Villa Areompa con |2 interseccion de la Urb. Javier "-'raud" frontis de la vivienda
signada con la Mz, J Lt 7 (referencia costado izquierdo de la iglesia Guadalupe)
del distrito de Alio Seiva Alegre), optd en cerrade.elpaso.al.iaxi, el cual se
despisto, | con, un. desnivel de cemenio del sardmel existentz en el lugar,
chocando Iz unidad vehicular. En esos instantes gue logeé divisar que del interior
del iaxi, lado-deracho puerta defantera y posterior salian huyendo dos sujetos
mascufinos, en diferentes direcciones, motivo por el cuat el aperador de a2 movil
Nro. 3 (David Waiter PARRA CHOQUEANCQO), procedié a perseqguir a uno de ~
los delincuentes, mientras tanto yo, v el cenducior de la movil Nro. 3 { Jose Erwin
TINTA COLQUE), nos guedamos en el lugar de la colision ya que al interior del
vehiculo taxi, 32 encontraban dos sujetos mas, & los cuales procedimos 3
capturarios, hasta la llegada de mas vehiculos del serenazgo. comoe 1a mavil Nro.

2. ¥ la mavil Nro, 4; en cuyo interior - venian auxiiando a |a victima (agraviado),
asi mismo al lugar se hicieron presenies vehiculos policiales, de las comisanas
ge Cayma, y de la Comisaria de Alto Soiva Alegre. Haciéndose cargo de |2
Interveacion palicial respactiva.
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4. PREGUNTADC TICA: indigus Ud, si =n memenios gue se percatd del

i por inmediaciongs de la “"Quebrads de los Tucos” del disirito de
Pudo percsfarse de iz placa cde rodzie de! vehiculo texi, tico d2

iHo, g! cusal llevaba un casquetia de lz empresa Turismo impaeiial,
pudo apreciar iz piaca de rodzje de estz unidad vehicular, asi como
también mencicne si en algdn momentc duranie iz persecucién realizada
perdid d vista 2 este vehiculo taxi? Do e rmre s e
----- Que, no logre ver la placa que Hevaba esie vehiculo taxi, manifestando

también gue durante el iranscurso de l& parsecucion que resiicé en ningun
momento perdi de vistz a este vehiculo t3:x, hasta que logre su intervencion.

5. PREGUNTADQC DIGA: Indigue Ud,, si el operador de 1a maovil Nro. 3 (David
Waiter PARRA CHOQUEAMCQO), udo lograr {a captura de les sujetos que
se dieron 3 la fuga? Dijo- e e b et e
Uz, No,

6. PREGUNTADO DIGA: Indique Ud,, si producto dal choque que tuvo i
unidad vehicular Nro. 7 del serenazgo, 2! cual manejaba. Con el vehicule
taxi que huian fos sujetos, alguno de sus Gceupantes presenian zalgln tipo
de lesiones, asi mismo si los vehicules presenian glgln tipo de dafios
R B T B U VR
-----Que, producto del impacte sufride, enire [2s dos unidades vehiculares, el
conguctor dal veniculo taxi que huizn o3 sujetos sufrid lesiones, moiivo por el |
cual fue auxiliado por efeciivos policiales parienecientes a la cemisaria PNP ds
Cayma. Y trasladado al hospital Goyeneche. Asi como.las unidadas vehiculares
presenian los siguientes dafos matenales: ei vehiculo taxi, rupturs dal parabrisas
deiantero, rupiura del para choque delantero, elc. £1 vzhicuio del serenzzgo
presenia; Abolladura de las dos puenas laterales izquierdas tante adelante asi
como posterior, roto el espeio retrovisor del lado izguierds, 2si'como la ruptura
del para-choque delaniero lado izquierdo. Ruptura de! fzro delaniero izquierdo
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/. PREGUNTADO DIGA: Indigue Ud., si tizne zlgo mas gue agregar, quitar o
mcdificar 2 esta su presente deciaracion? DO, —rmemmserm omm e
---Que, no. Y una ves leida la gue fue mi presente declarasion y encontiandola
coniorme en todos sus exiremos procedo a frmar e imgrinir t2 nuella dactilar del
indice derecho en sefial de su conformidad en orzssncia del insiructor Gue
certifica.
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DECLARACION DEL TESTIGO DAVID WALTER PARRA CHOQUEANCO {42)

DATOS DE LA DILIGENCIA
Hora 05.30
Dia 125ET1i5
Lugar Seccidn  de  invesiigacidn dalitos contra el
Patrimoniof/Robos dat DEPINCRI Araquipa,

DATOS DE LA DECIL ARANTE

Nombres David Walter

© Apellido Paterno PARRA

. Apeliida Materno CHOQUEANCOQ
Edad Actual 42 ARcSs

Identificado con _ ONI N® 40303481

" Natural de Araquipa

. Estado Civii Soltero

Grado de Instruccion Secundaria Completa

Ocupaciaon Actual Agente de Serenazgo

Teléfono celular Movistar RPM 237559232

Damicilio Actual Av. Arequipa B8-34, Viila £l -Mirador Francisco
Boiognesi, Distrito de Cayma.

© — Se procede a instruir 2l tastigo acsrca de sus obligaciones y da la
- rasponsabilidad de su incumplimiento sefalados en el Codigo Procasal Penal; de
conformidad al siguiente detallz: (... Ariiculo 163 Obligaciones det testigo, Asimismo
s¢le advierte de gue no esta obligado a responder a las preguntas de las que pueda
surgir su responsabilidad penal; despugs de lo cual presta juramento o promesa
de honor de decir la verdad en sus cresncias, procediéndose a recepcionar la
. declaracion dsl testigo libre y voluntaria, en presencia de la R.M.P. Dra. Bartha
FERRAR] VALDERRAMA, Fiscal Adjunta de la 2 FPPC-AQP; en los siguisnies
terminos:

b
2

@

0P OPPBOTEECSSDOHOSOOCE

1. Preguntado. Diga: - Sl .PARA RENDIR- LA  PRESENTE DECLARACION
POLICIAL DESEA SER ASESORADO POR UN ABOGADO DEFENSOR DE
SU ELECCION? Dijo:

. ~—Que, no o considero necesario por el momeanto,

~ 2. Preguntado Diga: A QUE ACTIVIDAD SE DEDICA, DONDE LABORA, DESDE
CUANDO Y CUANTO PERCIBE COMO REMUNERACION POR ELLO? Cijo; -
~—Qlue, soy Agente de Serenazgo de la Municipalidad Distrital de Cayma, desde
hace aproximadamente un afo y seis meses, dasempefandome como
operador de la movil de seguridad ciudadarna de placa de rodaje EUE-037 y

percibiendo como remuneracion mensual un monto aproximado de $/.940.00
Sofes,

Preguntado Diga: PRECISE DONDE SE ENCONTRABA EL DIA 125ET16 EN
HORAS DE LA MADRUGADA, CUAL ERA SU SITUACION Y EN COMPARNA

~—Que, ef dia 12SET16 me encantraba de servicio de patrullaje preventivo
el tumo noche por inmediaciones de fa avenida Arequipa a la attura

g
ot
&
Py

DE QUIEN O QUIENES SE ENCONTRABA? Dijo; . /’




i Comisaria PNpP Acequig Alta, en ta meyy anteg mencionada, den Minada
2 también APOLG 3, en Compania de) conductor Josa TINTA CoLQue.
&

Preguntade  pigg; St usTED PUEDE PRECISAR LA FORMA
C[RCUNSTANCIAS DE sy I‘NTERVENCJON ELDiA 125ET1s EN HOR DE
LA MADRUGADA, EN LAS JUR!SD?CCFONES DE tos DISTRITOS DE
CAYMA Y ALTO SELVA ALEGRE. p —

—Que, siendo |ag 01.30 horas aproximadamente del dia 128ET1g, me
€ncortraba en {4 movif APOLO 3. en Compadiia dej conductor fogea TINTA

ijg — ._-....—..,_-__-__-.._.._..‘__.._-._‘_.._._.........._-_

altlita de |a Quebradg ge Tucos, motive poref cual Salicitabg g) 2pOYe de jag
demds Mavilas, constftuyéndonos al apoyo e forma inmediatagﬁajﬁﬁdb Pporla

L

i

=

STy e IiMmediatamente despuds gf Patrullero de |5 Comisarig PNP Ajto
.;,}' elva Aleg ., asi como g patrutiero de I3 DlVlNCRi-ROB - Para realizar |4
& lniewencaon fespectiva a fin de continyar can iag diligencias de lay,
=
@, Freguntado piga CUANTAS MOV g REALIZARON |4 PERSECUSION A
& VENICUL, MGDEL o TICO con CA DE RODAJE v 647 EL pia
& 12SET18 EN HORAS DE t 4 MADRU DA?. Djj .
o ~—~CQue, fueron dos (02) méviles de Seguridag Ciudadana de| distrito de Caym, a,
& R placas gg rodaje EUE-037 (APOLO 3) Y EUE-043 (APOLG
= . o _
e Preguntage, Diga: PODRIA Up, DAR LAs CARACTE'R!ST#CAS FISICAS pe
= LA PERSONA ALACUAL USTED PERSIGUIO. LA Mi UE SE Dio Al
&, FUGA, g1 OIA 12SET16 £ HORAS DE (4 MADRUGADA? Dijo
O TR, ara yng Persona de sexg Masculing Contextura g

® “:I,?F]
"t

N A o o



" requisr, cabelio aigo crecido, de aproximadamants 18 afos da ed

¢ edad, el mismo
. gue vestia una polera y pantaion escure.

7, Preguntado Diga: St SUFRIO ALGUN TIPO DE LESION EiSi
DE LA PERSECUSION AL VEHICULO DE PLACA DE ROD

 DIA 12SET16 EN HORAS DE LA MADRUGADA?. Dijo

- —Que, no he sufrido ningun dafo fisico,

de seguridad ciudadana del distrito de Ca

- _persecucion al vehiculo TICO color amari

CA PRODUCTO
AJE VEH-647 £

solo dafios materiales g l2s mavilas
yma, las cuales fueron producto de la
lic de placa da rodaje VV5H-647 |

- Preguntado Diga: SI TIENE ALGO MAS QUE AG
. MODIFICAR A LA PRESENTE DECLARACION ? 0j
QUQ, E z

REGAR, QUITAR O
0:

’D/-?-'J(.D NRZA cpy
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DECLARACION DEL TESTIGO JOSE ERWIN TIMTA COLQUE (33)

DATOS DE LA DILIGENCIA

Hora 07.20
Dia 12SET16
Lugar Seccidn  de lavestigacidn delitos contra el

Patrimonio/Rabas del DEPINCRI Arequipa.

DATOS DE LA DECLARANTE

Nombres José Erwin
Apellido Paterno TINTA
Apeliido Materno CoLQuUE
Edad Actual 42 Afos

. ldentificado con DNi N® 40303481

- Natural de Cusco -

" Estado Ciwil Soltero

" Grado de Instruccidn Superior

" Dcupacidn Actual Agente de Serenazgo
Teléfona celular Claro RPC 974212150
Domicilio Actual Av. Bolognesi N® 1000, Distrito de Cayma.

-- 5e procede a insinir al testigo &cerca de. sus obligacienes y de Ja
responsabilidad de su incumplimiento sefalados en el Codigo Procesal Penal; de
conformidad al siguienie detaile: {... Articuto 163 Obligaciones de! testigo. Asimismo
. sele advierte de que no esta obligado a responder a las preguntas de las que pueda
*surgir su responsabilidad penal, después de lo cual presta juramente o promesa -
de honor de decir Ja verdad en sus creencias, procediéndose a recepcicnar la
declaracion del testigo libre y voluntara, y con conocimiento de la R M.P. Dra,
Bertha FERRARI VALDERRAMA, Fiscal Adjunta de la 2 FPPC-AQP; en los
siguientes términos;

1. Preguntado Diga: SI PARA RENDIR LA PRESENTE DECLARACION'
POLICIAL DESEA SER ASESORADQ POR UN ABOGADQ DEFENSOR DE
SU ELECCION? Dijo;
-—Que, no lo considero necesario por el momento.

T ATy Al Ak A ik SR R U SR D A A o B R A

2. Preguntade Diga: A QUE ACTIVIDAD SE DEDICA, DONDE LABORA, DESDE
CUANDO Y CUANTO PERCIBE COMO REMUNERACION POR ELLLO? Dijo: -
—Que, soy Agente de Serenazgo de fa Municipalidad Distrital de Cayma, desde
hace aproximadamente cuatro (04) meses, desempenandome como conductor
de la moévil de seguridad ciudadana de placa de rodaje EUE-037 y percibiendor
como remuneracion mensual un monte aproximado de S/.1050.00 Soles,

3. Preguntado Diga: PRECISE DONDE SE ENCONTRABA EL DIA 12SET16 EN
HORAS DE LA MADRUGADA, CUAL ERA SU SITUACION Y EN COMPANIA
DE QIKEN O QUIENES SE ENCONTRABA? Dijo:
—Qlue, el dia 125ET16 me encontraba de servicio de patrullaje preventivo en
el turno noche por inmediaciones de la avenida Areguipa a la altura de Ia
Comisaria PNP Acequia Alta, en la movil antes mencionada, danominada

S0A -Z15937C5 - b+
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también APOLG 3. en compafila de mi oparador Walter PARRA
CHOQUEANCO.

4 Preguniado Diga: SI USTED PUEDE- PRECISAR La FORMA Y

CIRCUNSTANCIAS DE SU INTERVENCION £L DIA 12SET16 EN HORAS DE
LA MADRUGADA, EN LAS JURISDICCIONES DE LOS DISTRITOS DE
CAYMA Y ALTO SELVA ALEGRE. Dijo
--Que, siendo las 01.30 horas aproximadamente del dia 12SET16, me
encontraba en la movil APOLO 3, en compafiia de mi operador Walter PARRA
CHOQUEANCO, y estando por inmediaciones de la avenida Arequipa del
distrito de Cayma, es que escuchs por la radio intercomunicador que la mavil
APOLO 7, daba cuenta que se enconfraba en persacucion de un vehicuio
modeio TICO caior amarifio se encontraba arrastrando a una persona de sexo
masculino a la sltura de La Quebrada de Tucas disirdto de Cayma, el cual
solicitaba el apoyo de Jas demas maéviles que se encontraban poer ef lugar,
conslituyendonos ai apoyo en forma inmediata, bajando por la avenida
Progreso, es ef caso que estando en lainterseccidn de la avenida Progreso con
la calle Honorio Delgado, divisé que un autornovil modelo TICO color amariilo
pasd a excesiva velocidad y detrds de & pasa la maovil APOLO 7, motivo por el
cual apoyamos en la persecucidn del automavil, bajando por la avenida Ramén
Castilla, siguiendo por ta avenida Bolognesi, ingresando por la calle' Ramon
Casitilia, para ingresar al Puante Chiling, donde logramos estarcerca al vehiculo
TICO, sobrepasandolo, y esle nos impacté en Ia paris posterior en certos
momentes, opto por reducir la velocidad de mi mdvil para que este vehiculo se
estacionara, pero el TICO logra esquivar, aumentando nuevamente su
velocidad, ingresando al distrito de Alto Selva Alegre dando la vuelta eq la
rotonda ubjcada a la altura del Colegio Militar Francisco Bolognesi, ingresando
poruna dg las cailes desconociendo Ios nombres de estas, logrando cerrarlo a
la alura del frontis de ta vivienda ubicada en la Asociacion Vilia Arequipa J-7
cerca de |a Parroquia Virgen de Guadalupe distito de Ao selva Alagre, al
momento de interceptarlos el vehiculo TICO chocd con nuestra movil
impactando en fa parte lateral derecha de auestro vehiculo, chozando =t TICO

" ¢on una parte alta de la vereda, Jriomeatos en-los cuales observo qus una

persona- de- sexo masculino sale 'de 1&" fusria del copiloto, corriendo hacia
armiba, asi-corfitf tanibien: salen en forma rauda de las puertas posteriores del
TICO dos(02) sujetos de §8X0 masculino, tratande de darse a la fuga, por 1o
que obseivo que el'conduictor del TICO estaba tratando de salir de su vehicuio,
motivo porel cual lo'agame y lo puse en 6f pisa tendido boca abajo, mientras

~que mi compariero Juan CONTRERAS frala a uno de los que 3¢ habia fugado,

caiocanddio también ‘en &1°piso boca abajo, legando posteriommants la movil
APOLO'2 dé Fatrullaje lnitedrado para apoyamos, e inmediatamente después
8l patrullero de la Comisaria PNP Alto Selva Alegre, asi como el patrulterg de
fa DIVINCRI-ROBOS, para realizar Iz intervencion respectiva a fin de continuar
con las diligencias de ley.

Preguntado Diga: CUANTAS MOVILES REALIZARON LA PERSECUSION AL
VEHICULO MODELO TICO CON PLACA DE RODAJE VSH-847 EL DIA
12SET16 EN HORAS DE LA MADRUGADA?. Dija
—Que, fueron dos (02) moviles de Seguridad Ciudacana del disirito de Cayma,
Cofl placas de rodaje EUE-037 (APOLO 3) y EUE-043 {(APOLO 7).
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6 'Preguntado Diga: CUANTAS PERSONAS SE ENCONTRABAN EN EL

VERICULO MODELD TICO CON PLACA DE RODAJE V5H-847 EL DIA
12SET16 EN HORAS DE LA MADRUGADA, EN EL MOMENTO DE LA
INTERVENCION?. Dijo
—Que, en el vehiculo TICO color amarilio se encontraban cuatro {04) personas
de sexo masculing, de las cuales dos de ellos se dieron a la fuga.

Preguntado Diga: 51 SUFRIO ALGUN TIFO DE LESION FISICA PRODUCTO
DE tA PERSECUSION AL VEHICULO TICCO DE PLACA DE RODAJE V5H-
647 £L DIA 12S5ET16 EN HORAS DE LA MADRUGADA?. D¢ ——
-—Que, no he sufiido nngdn dano fisico, solo dafios materiales a las moviles
de seguridad ciudadana del distrito de Cayma, las cualas fueron productes de i
persecucion al vehiculo TICO color amarillo de placa de rodaje VSH-847

Preguntade Diga: SI TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR, QUITAR O
MODIFICAR A LA PRESENTE DECLARACION ? Dijo
-~ Que, no tengo nada mas que agregar, una verz leida la encuentro confarme
en su conienido, procediende a firmar Ja presente en sefizl de conformidad y
en presencia de! instructor que certifica.

EL INSTRUCTOR Et DECLARANTE

. P B G
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& QECLARACION DEL SOB PN CARLOS DAVID PACS! PEQUENA (50)

& DATOS GENERALES DE LA DILUGENCIA

&2 Facha - i123ET16

. Horz » 03.00

K Lugac : Oficina de la Seccion da Investigacion dz Delitos Ceontra EI Parimonio-

2 Robos. del Departamenio de Investigacion Criminal Arequipa.

@-\

=, \ CATOS DEL IMPYTADO QUE DECLARA

&3 NOMSRES CARLOS DAVID

& APSLLIDOS . PACSI PEQUENA

t SOBRE NOMBRE/APQDO )

& EDAD 50 ANOS

g ~... NATURAL DE © AREZQUIPA

FECHA DE NACIMIENTC 2001055
NOMBRE DE LOS PADR‘:S FABIAN y JACINTA

£STADO CIVIL CASADC

. \GRADQ iINSTRUCCION - SUPERIGR TECNICA

N\ QCUPACION - PNP

> DOC. DE IDENTIDAD . DN No. 43299230
COMICILIC REAL © COMPLEJO HABITACIONAL DEAN VALDIVIA SECTOR
5MZ P LLOTE 39 ENACE CAYMA.

DOMICILIO PROCESAL
TELEFONO © 083595316
EMALL :
ABOGADO ASESOR

--- 3e procede a racepcionar su daclaracion hbre y volunlaria, guian con conacimiento da
tos derechos contempiado en su favor en 2l Adiculo 71, conforme Acta insiruida v las
formalidades requeridas en el Art. 88, del Codigo Procesal Fenal, an ial razon sefiala io
siguienle, con conacimiento y paricipacion del Fiscal Adjunto al Titular de la S2gunda
Fiscalia Prowincial Penal Corporaiiva da Areguipa Bertha FERRARI VALDERRAMA,

01 PREGUNTADO DIGA: Sinscesita de Ia presencua de un abogado pafa su presemﬂ
- declarazién?.01i0: :

--- Que, no, necasita de la presencia de un abogado
\L 02, PREGUNTADQY DNGA: Deislle la forma y circunstancias de su intarvencidn como

efeclivo policial e} da12SET186 a horas 01.43 por las inmediacionas de la quebrada
de tucos-Cayma. .? DIJO:
--- Que, en el dia por e! cual se me pregunla desde {as 23.00 2 07.00 cumplia servicio
de patruligje inlegrado con personal da serenazgo dal disirito de Cayma, 2n la movil
No. EUE-B41 {62}, en comperia del conductor Angel VIVANCO MUNOQZ (Sereno),
por la zana de la juwisdiccion de la Comisafria PNP dz Cayma, a horas 01.30
aproximadamente en circunsiancias que nos encontrabamos por la urbanizacion
Quinta Samay, por intermedio de la radio-raceptor del vehiculo en el que me
anconiraba, olra mavil de serenazgo solicitd apoye, al enconirarse en persacucion
de un vehiculo kco amarilio, por la avanidz Bolognasi preporcionado la placa de rodaje
13 cual era VSH-647, uniéndonos z fa persacucion, tomande la avanida Cayma, pero
- al escuchar que 2l vehiculo 2n fuga tomo i2 avanida Remon Castila hacla ef puania.
Chilin2, 5 quye subimes para tomar ia indicada aderia, via mi teléfono movil indicado
erymigeng 'es de ley comunique a la cenlral 105 de la novadad vy solicitando apoyo
poXgial péra gjecutar of plan carrojo. gasamos &l Puents Chilina hasta 2! ovalo qus
desv »5! colegio militar, con dirzccion a2 la urbanizacidn Independencia,

o R Vet

" Hear Augisto CUSAS MENDI-
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. Cayma,

divisando circulinas de unidades mbviles de serenazge. los'ingresaban hacia Selva
Alegre, llegando 2 |z aftura ge (a urbanizacién Villa Arequipa y Javier Heraud, encontré
al vehiculo sehcilado (lico amarillo) que habia despistado y chocade contra un
desnvel de la barma frente al inmueble J-7  (referencia giesia Guadalupe) de la
urbanizacion Javier Haraud. y.dgs sujelos de sexo mascuiing se encontraban tirados
e [z pisla al lado det vehiculo antgs mencionade, dos vehiculos de serenzzgo que
fiabian procedido a la intervencion y legando también patrulierss de 12 comisaria de
alto selva aiegre, Cayma con personal PNP. por Io que de inmediato procedi a

£alpearle. los. grlletes_de.seguridad .y, realizar. el cegisico_personal preliminar. como

medidds de ‘seguridad. asimismo §6” procedis” at-aislamients ds |a escenas a la
wentificacion quisnes refiiieron lamarse Marco Antonic COAQUIRA SONCO (20) y
Cristofer Leoncio MILLA VARGAS (20). a quienes se les hiro de conacimienlo su
situacion juridica {DETENIDOS) procediendo a 12 iectura de sus derechos, el primero
de Ios nombrados a! parecer el conductor se enconiraba con signos de ebriedad vy
sangrando profusamentz de la nariz presuntamente como consecuencia del impacto
Q choque, por o que fue auxiliado en fa mdvil de placa BL-15533 de 12 Comisaria de
Cayma hacia el hospital Goyeneche. ingresando por amergencia diagnoslicando el
medico de lumo policontuso por accidente de transito dandole de alta, llegando el
agraviado en ua vehiculo de Serenazgo. guien reconocid el vehiculo tico color amarilio
y a los das sujetos inlervenides, procediéndose a fa formulacion de las Actas

correspondientes, significanda que en registro persanal efectuado a los intervenidos

NG se ha enconirdo gspecies dz propiedad ylo hayan sido reconocidos por el
agraviado, asimismo se fe realizo.yna eatrevista_at agraviado quien refifid que tomo

calétiivo eri'el plignte Grau 2 horas 01,15 aproximadaments hacia 13 pame 3ils. de

gnddnitrandose en'el intérior de! tico amarillo Ires (03) personas mas aparte;
del condiictor y por la qu brada.de TUCOS. La Tomilia Cayma, fue viclima de asaito,
y: robo de”sus petiénencia por 16165 165 $ijelos Gie 'sé encontraban al interiar del-
veHicuig: para luego tratar de botarko en dicho fugar poniendo resistencia, paso por

dicho lugar una movil e serenazgo quien se percata de! hecho e inicia la.persecucion

y olra movil d2 serenazga le presta auxitio. Lueqgo de lodo ello, puso a disposicion det

DEPINCR! a los detenidos,

PREGUNTADO OiGA: Si liene algo mas que agregar -a su présente
declaracion? Oijo’ ----- :

--- QuE o, tiene nada mas que agregar a su presente declaracion 1a misma
que leidy, ta ehcuentra conforme procediendo a firmarla y dejar [a imprasion
de su indige derecho en seaal de conformidad. '

INSTRUCTOR

4

CiP - 30136725 :
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MIMIETERD PUBLICO
SEGUNDA FISCALL: PROVINCILAL PENAL
CORPORATIVA DE AREQUFA

Carpeta Fiscal N°

Impuiado : Marco Antonso Coszquira Sonco ¥ owo
Agraviado : Franklin Borda Cruz
Delito : Robo Agavado

DISPOSICION DE FORMALIZACION DE INVESTIGACION PREPARATORIA
N°01-2016 -2FPPC-MP-AR.

Arequipa, doce de sepuernbre
Del dos mil dieciséis.-

1.- DADO CUENTA.-De la investigacidn seguida en conuwa de MARCO ANTONIO
COAQUIRA SONCQ v CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS por la presunta
cor:usmn dcl delico dc cor-usu:m del dchfo dc ROBO AGMVADO p;cwsco ¥ sanclonada en

4; del Codigo Pemal, en
131::1\40 del seqor Franklin Borda C:uz

ILDATOS PERSONALES DE LAS PARTES.-

IMPUTADOS N
Nombre : MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO
Dni : 72359327

Grado de instruccién
Fecha Nacimiento
Lugar de nacimiento
Edad

DPomicilio Real
Miralores

Domicitio Procesal
‘Huanqui Ramos.
Ocupacidn

Sus padres

Condori

MNombre

Dui

Grado de instruccion
Fecha Nacimiento
Lugar de nacimieato
Edad

Domicilio Real

: Calle Nueva Nrao. 234, Cercado.

: Secundaria completa

: 24 de octubre de 1995

: Arequipa, Arequipa, Arequipa

121

. Calle Hipolito Uecanue Nro. 100, Edificadores Misti,

! pintor
: Claudio José Coaquira Castillo y Encarnacién Doris Sonco

: CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS

: 70178450

:Cuartw de Secundaria

1 10 de Julio de 1996

: Distaro Succha, Provincia Afja, Departamento Ancash,

: 20 afios

: Pueblo Joven Independencia, Los Guindos (no recuerda el

dmero) Zona B, Alto Sebva Alegre.

‘Domicilio Reniec

Domicilio Procesal

: Enrique Milla Ochoa Mz. 136, Los Olivos, Lima.

: Av. Independencia Nro. 927, Cercado. Defensoria Pablica.

A‘boaado Dr. Juan Carlos Ramos Peralta

i

[ig g

! ggi Ocupauon

! g;‘i Sus padres
g

. ;"‘E: AGRAVIADO

\,\; J

IN BORDA CRUZ
st.gb al\quc s¢ le otorgard medidas de proteccion y deberd de ser nodficado por intermedio

: Empleado en Kola Real

: Julia Gregoria Vargas Tarazona y Fernando Milla Quispe

Abogada Drca. Lily




“ - MINISTERIO FIBLICO
SEGUNDIA FISCALIA FROVINCIAL PENAL
5 CORPORATIVA GE- AREQUIPA
de ia Unidad de Atencidn de Vicdmas y Tesugos del Mintsterio Publico UDAVIT
Y. Bomucitio procasak Calie La Merced MNro. 427, Cezcado. '

[IL- ATENDIENDO a:

PRIMERO.- DE 1L0OS HECHOS:

Hechos antecedentes: _

El dia 12 de Septiembre del afo 2016 sieado aproximadamente 1as 1:00 horas de la
madrugada el agraviado Franklin Borda Cruz, se enconcraba en el Puente Grau con la
finalidad de romar un vehiculo de servicia publico que lo wasiade 2 Alto Cavma, es el caso que
se hizo preseace un vehiculo Tico de color amarillo con un letrero ds Taxi con placa ds rodaje
V5H-647, cuyo conductor pregonaba que hacia colective 2 Cayma, ea el intedor del vehiculo se
N enconcraba el chofer, un sujeto en el asiento del copiloto y dos sujetas que estaban ea el asiento
' posterior, quienes le indicaban que faliaba un pasajero para it a Cayma, por lo que el agxaviado
subi6 al vehiculo por la puerea posterior del lado 1izquierdo detras del piloto.

Yo Hechos concomirantes.

[

iy

3 Eo ¢l wayecto y estando el vehiculo a Ia alrura del estadio Francisco Bolognesi en Cayma,
comunmence {os vehiculos que hacen colecavo van siempre de freare hasta el cruce de

! Bolog;qcsi, pero en este caso et conductor volted dirigiéndose a Ia eauada de Tucos, en ase
momenco el sujeto que se encontraba al costado derecho del agraviado le puso una coczea en e
3 cuello con la cual waro de ahorearlo, pero gracus 2 la chalina que teniz el agraviado en su cuello
N no pudieron sujetaclo, en esas circunstaacias el chofer que bia sido idenuficado como Marco
; Ancenio Coaquira Sonco estaciono el vehiculo 2 un costado cerea a unas chacras y les griraba

2 los otros sujetos que se apresuraran y mienas tanto el agraviado luchaba y opoaia cesistencia
} al robo, por lo que los mputados. le, propinazon puderes en difecences parzes del cuerpo, el
y sujeto que bz como copiioto S8 83Hrabh por encima de su asiento y cebuscaba los bolsillos del
agraviado despojindols de su billecer enftasyueiil Sidddad de S/ 340°00 soles, Tagjen de
_‘ Ceédito de la Caja Arequipa, su DNI Nreo. 74730016, ¢ su librea mulicar, el agawiado segaiz

j lado, derecho procedicndo 2 abrir fa puecta y arrojaclo -del vekiiulo, el agraviado seguia
ofreciendo resistencia’e indicindoles a los imputados que le devuelvan sus perrenencias, peto

-

fuera del vehiculo este arranco,_y. el agraviado se sujetg del mismo. por lo que fue arrastrado
] unas:diand-ménios, y 2 fin de ‘que se suelte uno de los imputados lo patec en la frence ¥ ante
y dicha agresién el agraviado se solté y cayd al suelo.
? Hechos posteriores
; Sin embargo los imputados no habian caido en la cuenta de que un miembro del Secenazgo
), Juan Carlos Contreras Cornejo de Cayma que estaba a bozdo de su mdvil de placa EUE-043
) habia observado el preciso instante en que tamban de expulsar del vehiculo al agraviado,
«Narraswandolo nclusive unos meuos, pero una vez que cayeron-en-ia: Cuenca-de-que estaban
iendo observados emprendieron raudamente la fuga siendo’ perseguidos  de infediato y en
tpdo momento por la movil de serenazgo que en ningdn instante los perdid de visea, mieqtras
taba ea la persecucién el miembro de serenazgo pidio apoyo 2 owas unidades que luego
achdieron en su ayuda y rambién socorreron al agraviado, es asi que los imputados huyeron s

.“‘\"

L

.
ho

’Jg ‘\ ““; é toda veloaidad primero con dixeccidn 4 la cancha de la Tomilla de Cayma, tuego condnue la
ud 2?‘% perjecuctdn, sumandose 2 la misma orra mévil de serenazgo la Neo. 3, y luego se sumaron a fa
yE J ;gg«i% persecucion otras moviles de seren2zgo y policiales, siendo perseguidos los impucados por fa
z 5%&5; calle\Honorio Delgado, Av. Raméa Castilla, Av. Bolognesi, ingresando luego por el Puente
g"a‘%:;g%;\@hﬂéa y cuande se encontraban por inmediaciones de Ia Asociacién Villa Arequipa coa la
'z 3.:-; _i__ntErsé\cciQ\n de la Urb. Javier Heraud e el fronds de la vivienda signada con la Manzana |, Lote
X 5 f- ?‘,‘t{\copdjc:o: de fa mdvil de serenrazgo EUE-045 opté por cerracle el paso at taxi, el cual se

) ofreciendo resistencia y los mmpurados fo seguizn golpeando, luege. lozjalaron-hacia: lapuerta del

€itos sujetos lo golpeaban para botarlo del vehiculo, ung veziquerel igiaviade ya. estaba_casi:

-_,m.u..‘“-.nnnx“m‘n..aﬁ?
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- despisté con un desaivel de cemento del sardinel, chocando dicha uridad velucular. En esos
instantes o miembro del serenazgo logio divisar que dei interior del taxi del lado derecho de la
_:W puerta delancera y posterior salizn huyendo dos sujztos masculinos, en diferentes direcciones,
) por wl motvo el operador de la movil 3, David Walter Pacra Chogueanco persigiid a uno de
“\ dichos sujetos pero no pudo darle alcance, mieauwas canco el sereno Juan Carlos Conireras v &l
' conductor de la mévil 3, José Erwia Tinta Colque, se quedaron en el lugar dela colisidn ya que
en el intesior del taxi se enconmaban dos sujecos mds, a los que aprehendieron los que han sido
B plenamente identificados como Marco Antonio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio
N Milla Vacgas, aco seguido legaron al lugar la mévil 2 y 4 del sexenazgo ¥ también los
N wehiculos policiales de las Conusadas de Cayma y de Alio Selva Alegre.
N

L

Analizada la modalidad delictiva empleada, se establece que los delincuentes paracipaates en e
evento delicdvo actiaporsen-itcunstancis ragiavads~ 7 coaducts relevance de acwuacion
A organizada, con repatco de roles y/o funcioaes en la comisidn del delico (Chofer y complices.
N que recogen a la victima fingicndo sec ocupantes de vehiculo colectivo, chofer que
desplaza.el Vehiciilo dicecto.al lugar donde se comete ilicito penal, reducciéa y agresida
a la victima para el despojo de sus bienes en el intedor del automévil y abandono de
victima ea lugar desolado y durante la noche), significando que tratiadose de acuvtdades
; realizadas por una pluralidad de agentes se accud con planificacion y concertcion de ideas, con
uso de vehiculo de wansporte publico de pasajeros prestando servicto {Colecavo).-

SEGUNDO.- _

Por lo que los: hechos.denuaciados por el agraviado, se subsumen en el tipo penal coaterudo ca
el arc. 188 concordado con el articulo 189 primér pamafo incisos 2 y 4, ¢l cual eseablece que:

1 =gl que se apodera ilegalmente  de wun bien muckle rotal o pamht'mmfe qjene para aprovecharye de &
susicayéndole del Iugar en que ve encuenira, impleands violescia contra la periona ¢ amenadmndola con wn
peligro inmrinente para su vida o integridad fivica, serd rprimide con pena privativa de libertad no mrenor de tres
) i mayar de acho aror.” '

)
} Aroculo 189
“La pena serd no menar de doce i mayor d¢ veinte 5i el robo s cometido:
) [AE
} 2.~ Duranie la roche @ en lugar desolade.
} .- Con &l concurso dr dos o mds personas.

/ Tercero.- Que el articulo 336 del Cédigo Procesal Penal, scAala que si de la denuncia, del
{ formc"poiicial o de las diligencias preliminares realizadas, aparecen indicios reveladores de la
iscencia de un delito, que la accion penal no ha presceico, que se ha individualizado al
impueado ¥ que, si fuera ¢l caso se han satisfecho los tequisitos de procedibilidad, dispondra la
fosmalizacidn v Ia contnuacidn de la invesdgacidn preparatoda. En ¢ste orden de ideas, en el
ptc_:‘\cnce caso se cumplen dichos presupuestos que exige Ia [nvesdgacion Preparatorta puesto

ue'el hecho delictive de Lesiones Leves es ua delito de Accidn Peaal Piblica, cuyo ejercicio es
bjeto de persecucion por el Ministedio Piblico, no encoatindose prescrim ta acctdn pesal,
simiymo los imputados Marco Antonio Coaquira Soanco y Cristopher Leoncio Milla
gds, se encuenua individualizados ¢ idendficados.
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- Quenrssultan elementos de coavicaiéa que vinculan 2 los imputados, con el hecho
investigddo de Robo Agravado reasmos:
1. E! acaa de intzrvencién policial del 12 de sepaembre del aao 2016 stendo las 01.43
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horas, en la que se da cuenma que se recibid la serial de alerta de un robo suscicado en ia

Quebrada de Tucos, por lo que se wicid la ersecucion y el dco de color amarilio de

oizca V5H-647 con casquére de taxi Tuntsmo Imperial unpacto ea el fronues del

amueble ubicade en la utb, Javier Heraud J-7, Al:o Selva Alegre, procediéndose a

intervenir a los ocupantces que responden al nombre de Marco Anronio Coaquiza Sonco

y Castopher Leoncio Millx Vargas, apreciindose que el interior del vehiculo habian

cuacro personas de las que se capruco a dos y los otros dos se dieroa a la fuga. También

se da cuenca de que el vehicule de serenazgo EUE-043 que erz conducido por fuan

Carlos Conrreras Cornejo sufrié daftos ea su estrucura.

Acra de Intervencidn Policial del 12 de Sepdembre det afio 2016 2 las 1:30 horas en Ja

que se da cuenaa que los efectivos policiales Exick Quispe Huaman: Jorge Marifo

Valdivia; Mauro Gazabay Ochoa y Cornelio Saanchez Velarde, fueron alerrados por ta

central 105 2 fin de apoyar en uaa persecucida de un automovil Marca Dazewoo Modelo

deo, de color amarillo, con casquete de la empresa Tunsmo Imperial, el que habia

parocipado en un secuestro al paso en fa modalidad de transporte pabiico {colectve}, a

una persona de sexo masculino, por lo que ambas moviles policiales procedieron a

cubzir el wigreso v sabida del Puente Chilina, coastaade el desplazamiento de dicho

vehiculo el que circulaba a gran velocidad, siendo perseguido por las difecences vias del
disuito de Alto Selva Alegre, ¢l mismo que en el afan de cludis ta presencia poltcal,
colisiono frontalmente en ua desaivel de la acera ubicada ea la Mz §, Lote 7, de fa

Urbanizacion  Javier Heraud, inerviniéndose 2 los impurados Macco Antonio

Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas. Al momearo de ia indicada

intervencién se desplazaron en la persecucion las siguwiente mdvites policiales KP-0902;

EGT-680 de la Cownisacia de Alco Selva Alegre; PL-15333 de la Comisacia de Cayma, y

las méviles del servicio & serenazgo de cayma EUE-037, EUE-041; EUE-043 Y

Serenazgo de Alto Selva Alegre, EGF-736; EGF-617.

Acra de Auxilio prestado a persona detenida, 12 de sepuembre del ado 2016, ca la

que s da cuenta que se¢ washdo al Hospital Goyeneche al detenido Marco Antonio

Coaquira Sonco quien resulto herido al conducic ¢l vehiculo de placa de rodaje V3H-

047 de su propicdad, quien fue atendido y dado de alra por no presentar lesiones de

consideracion,

4. Acta de aistamiento y proteccion de la escena; 12 de sepuembre del afio 2016,
protegiendo el lugar en el que finalmente quedo el vehiculo de placa de rodaje VSH-
647.

3. Acta de Entrega de escena, del 12 de seprembre del ado 2016, en la qQue se hace
enwrega de la escena wislada y protegida al sefor Pento Alex Lopez Acosta Ingeniero
Forensz del Deparcamento de Criminalistica.

1 6. Acra de Registro Personal dei agraviade Franklin Borda Cruz del 12 de septembee

\ del afio 2016, en In que se da cuenta de la vesdmenta de dicha persona que consta de un

chaleco de color azul, una polera de color rojo, ue pantalén de dail color café, una
chalina color acero, zzpadllos de color negro, asimismo en ¢l lado izquierdo de su

2

(Y]

g é chaleco se halla un celular marca LG de color negio movistar con nimero telefonico
(343 \ 986845283, refiriendo que su billetera que contenia en su intenor su DNI Neo.
3?732: t 74730016, Libreta Militar, una tagera de crédico de ta Caja Municipal Arequipa, asl
82l | como dmero en cfectve la que la fue suseraida por los delincuentes cuando se

;;T acontraba en el intenor del vehiculo.

fjg\\?\, \:\ct ¢ Registeo personal det detenido Cuostopher Leoncio Milla Vacgas en la que se da

3 \\cucnca\e}uc se le hallo dos billeres de $/. 50.00 soles.

8. Aot deYncautacidn del 12 de sepriembre del 2iio 2016, en la que se procede =

icau ! vehiculo de placa de rodaje V3H-047, dando cuenta que dicho vehiculo
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preseaca desperfectos meciqicos en ¢l sistema de refrigeracion radiador en vista que st
momenio de la persecucion esee colisione con ua despivel (muro}.

5. Acra de simuacica vehicu'ar det +:hicalo de placa de rodaje V3H-647, ef que
preseaiz la Manea delancera derecha piachada, parabrisas delanteso ausence (wizado},
vehicuio que fue casladado a la comisavia de Alto Seiva Aldegre.

10. Acta de entevista det 12 de septiembre del ado 2016, realizada ea el intestor de |2
Polleria Norkys ubicada en la Calle Misa Nro. 100, Yaaahuaca, encrevistando a
persona de Norman Oliver Bustamance Pilco, Adminiscrador, quica indica que 1
conoce 4l agraviado Fraanklin Borda Cruz que wabaja para la empresa Nockys desde
hace un 240, y se desempeda en el drea de limpicza y manceatmienco del {ocal,
manifiests que a dicha persona se la paga todos los dias domuagos de cada semana,
enuegindole un monto de 3/, 243.00 soles cobro que hizo efectivo el dia de aver
domiaga t1 de sepuembre del 2016 en horas de la aoche.

|1. Certificado Médico Legal Nro. 23303-L del 12 de sepdembre del ano 2016
pracucado ai agraviado FRANKLIN BORDA CRUZ de 20 aios, el gue al examen
prescau dos equimosis Violiceas de L.3x 4 cm y 0.4 x 02 en lado derecho de la
frenee, equimosis violicea de 1x0.5 cm en concha de pabelin aurculax izquierdo,

Y excoriacion uagueal de 1x0.2 em e region mastoidea izquicrda, excorizcion de 0.4x0.3

eq regidn hipotenar de palma izquierda, otozgiadole un diz de atencion facultaava y 02
dias de incapacidad médico legal.

. Cectificado médico legal Neo. 23307-L del 12 de septiembre del adio 2016 pracucado

) 2 Marco Aaonic Coaquira Sonco, persona qus prescara lesionss ocasionadas al

momeate de la colisidn, ororgindole ua dia de acencidon faculamva y 3 dias de

_ incapacidad médica legal. _

v 13. Declaracién del agraviado Franklin Borda Cruz, rendida el 12 de sepuembre del ado

) 2016 en preseacia fiscal, ca la que aaca los hechos que ya haa sido decallados,

manifiess ambiéa que teai en su poder 3/. 340.00 soles de ellos 5/. 240.00 soles en

lo que habia cobrado el dorngo en la noche ea su webajo y 5/, 100 soles eran paa

pagar su tecibo de celular ' I

SO G

Y ‘ 14. Declaracién del impurado Ceistopher Leoacio Milla Vargas, en peesencia del Fiscal
¥ de mno v de su Abogado Dsfensor, en la que refiere que ese dia se encontraba en
) compadia de unos amigos Marco Aatonic Coaquirz iba manepedo, el iba en el asienco
. del copiloto y rambién se enconuaban “Catn” y el “loco Manuel” que estaban eq el
). asiento posterior del tico amanllo de propiedad de Marco Antonio, iadica que estaban
F libaado licor, y luego se pusiecon de acuerdo para irala cancha es dectr sabir a robar, y ¢

loco fe dice a Marco parate en Puente Grau y fos dos de awas se bajaron hasta que suba
un pasajero que erz flaquito y joven y luego volvieron a subiz sus ocros dos amigos,
peccacindose que sus amigos CAuxlin y el Loco le estaban tebuscando las bolsillos al
' muchacho, et que oponia resistencia ¥ decia que no le hagan nada, y el imputado se bajo
y det vehiculo y vio al secenazgo y luego se subid awas y Carlin se subié adelante, y en el
] y su:lp indica que Ao sabe que le hacian al pasn]?co, lucgo_subicror} y arrancaron ¢l
. ; vehicuio v ¢l pasajero se colgd de la parre de awds y de ahi se solto cuando el carro

-_F

{ e % §. acelero, y luzgo se escaparon, cruzaron ¢l puente Chilina y en un2 curva se chocaron

(- ‘;3;5 CORN Ut CONCLaro.

] 5‘;%; 5. Declaracion del Miembro de Serenazgo juan Carlos Conteeras Cornejo, del 12 de

. of %%‘ ; seprembre del ado 2016, en presencia Fiscal, en fa que narra que el dia de ios hecnos 12

l E ﬂ%gf;j e sepdembre del 2d0 en curso se enconuaba ealizando pautlaje movl 2 bordo del

2 ;‘:'*’; \\\\ venfsulo de placa EUE-043, de la Municipalidad de Cayma, en esos momentos se
z 5‘ ‘E ‘\fgcnconts‘ab:t solo, ¥ en cizcunstancias que se dingfz 1 recogar 2 su operador, transitando

~ . p : S .
p‘o@ucocada de Tucos de Cayma, diviso aan vehiculo sax 5ico de color amantlo que

e
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Uewaba un casquete de color rojo § blaaco que indicaba las leas de Turismo {mperal,
que s encor, abs estarionado 4 pn lido de ta via e dirzccion del Pueblo joven Buenos
Atres de Cayma, ¥ cuando se encoawaba 2 unos 19 0 15 meros de distanciz de dicho
vehiculo se DEICALD gue en el exterior del vehlculo en el lado derecho colindante con las
chgemas -que exisiert ¢ el lugar, habiz dos sujetos masculinos teaian reducido y
agtediendo fisicamente en ¢l suelo 2 una tewcera persona y estos dos sujetos y estos
sujetos 2l notar su presencia en el lugar en forma cipida procedieron a ingresar al mxi,
emprendiendo la fuga, en circunstancias que huian del lugar el 2graviado se sujeto 2l
vehiculo siendo areastrado por unos 5 mertcos aproximadamente, hasta caer tendido en
el suelo, opiando los imputados por dar la vuelia en U, con direccidn a fa caacha ds
futhol de ia tomilla de Cayma. Por lo que en forma inmediaca inicio la persecucién por
la Calle Honorio Delgado , Av. Ramoa Castilla, Av#Bolognest, Calle Ramon Castilla,
ingresando por i Puente Chiling, y cuando se enconuaba por inmediaciones de 1a Asoc.
Villa Arequipa con la integseccidn de Javier Heraud, en el fronas de ia vivienda signada
con in Mz J, Lote 7, opro por cerrarie el paso al rxt el cual se despistd con un desmvel
de cemento del sardinel, existente en el lugar, chocando 2 unidad vehicular. En esos
instantes diviso que del inrecior del taxi del lado derecho puerta delantera ¥ postenor
salian huyendo dos sujecos masculinos en diferentes direcciones, mouvo pot el cual el
operador de la mévil Nro. 3 David Walter Parra Choqueanco persiguid a uno de ellos,
mientras anio ¢l sedor Juan Carlos Concreras ¥ el conducror de la movil 3 fose Erwin
Tinta Colque se quedaron en el lugar de la colision ya que al intedor del vehiculo tasi se
enconmaban dos sujetos mas a los que procedieron a aprehender Indica que el
agraviade fue auxiliado por 2 mdvil 4 del serenazgo de Cayma. También indica que en
ningin momento perdid de vista al taxi hasta que logro su intervencion. Indica que
producto del accidente el conductor del taxi sufnd lesiones pot to que fue auxiliado at
Hospital Goyeneche, astmismo da cuenta que las unidades vetuculares tanco el
como =l vehiculo de serenazgo presentan dados materiales.

16. Declaracton del testigo David Walter Parra Chogueanco, miembro del serenazgo
en prcécncia Fiscal, en el que narra las circunstancias en las que se produjo la
Intervencidn, cuando recibieron por radio la alerca de una persecucion a un automovil
tco color amarilio el que se enconuraba arrasteaado a2 una persona de sexo masculin en
la Quebrada de Tucos , ¥ escando en a interseccidn de ha Avenida Progreso coan Calie
Honocie Delgado diviso al automévil Tico Amartifo que paso 2 excestva velocidad ¥
detris de el paso 2] Apolo 7, por o que pracedié a apoyario ea la persecucion bajando
port la Av. Ramén Casdlla para luego ingresar por el Puente Chilinz, donde lograron
cercar ai vehicudo Tico sobrepasindolo y este nos impaco en la parte posterior ea
clercos mormentos, opto por reducir la velocidad de su mdvd para que este vehiculo se
estacionara, pero el Tico logro esquivar aumentando nusvamenate la velocadad,
ingresando al disuite de Aleo Sclva Alegre, dando la vuel en la rotonda ubicadz a la
altura del Colegio Militar mgxcsando por una de las calles logrando cetaclo 2 2 alnura

e "

% de ia vivienda ubicada en la Villa Acequipa J-7, el caxi choco con la parce laceral de su
ol i3 \ vehiculo ¥ luego choco con la patte alta de la vereda, luego observo que el conducror
g‘ (2.3 \ del tico tzataba de salic mouvo por el cual fo agarro ¥ lo puso en el suclo cendido boca
= gi;. abajo, mientzas su compadero Coaweras waia a uno de los que se habia fugado
- J ggr:;, \i colocindolo también el piso boca abajo.
g;,ﬂ-g-f” 17 Declaracnon del miembro del serenazgo José Erwin Tinta Colquc narra que el dia
a i2a¥t 12 de sepdembre del afio 2016 se enconuaba de servicio ¢n la movil Apolo 3, en
= '\ compadia del Coaductor José Tinta Colque, cizcunstancias en las que escuchan por

Lad.lo\que 12 movil Apole 7 se encontszba en persecucion de un vehiculo Tico color
cQa_}ﬂo el gue esiaba armaswando a una persona de sexo masculino 2 la altura de la
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quebeada de Tucos, por que le brindaroa apoyo de forma inmediara, finalmente
lograron cerrar al vehiculo Tico frente al inmueble f-7 de la Asoc. Villa Arequipa, al
momento de theerceprailo’ el vehiculo deo chace con su rmovil v luego el tico inpacio
en ia vareda, observando gue una pessona bajo de fa parte posierior del vehiculo vendo
en su persecucida pero no logto aleanzatlo, regresando al hugar de los hechos,
observando a dos suetos tendidos ea el piso boca abajo.

1. Declaracién del Efectvo Policial Caclos David Pacsi Pequeifia, quiea nacra que el
dia de los hechos se eaconwaba realizando paurullaje integrado por Cagma en compadia
de un miembro de serenazgo, instantes en los que fueron aleccadas por el radio que ota
mévil de secenazgo se enconuaba en persecucién de un vehiculo tico amarillo de placa
V35H-647, comunicando asimismo el hecho 2 la central 103, solictando apoyo policial
para gjecutar ¢l plan cerrojo, luego hallaron al vehiculo Tico en la Uth. Villa Arequipa et
que se habia despistado y chocado conua un desruvel de la berma frente al incnueble J-
7, dos sujetos de sexo masculine estaban tendidas en el piso 2l lado de dicho vehiculo,
procediendo a colocazles los grilletes de segundad y rzalizac el registo persoaal,
procediendo también al aislamienco de la escena.

19. Vista Fotogrificas del vehiculo tico de placa de rodaje VSH-647 en las que s¢ aprecia
que tiene el pacabrisas delaacero wizado y ademis se evidencia que ha impactado
frontalmente con un muro de concrero v se aprecia un casquece de Taxt [mperial.

Quinto .- Que de coaformidad con lo seialado en el numeral 1 det ardenlo 521 del Codigo

| AT Procesal Peaal, la Lavesdgacion Preparacoria persigue reanic los elemencos de conviceion, de
| D cargo y de descargo, que permitan al Fiscal decidir si formula 0 no acusacidn, y en su caso, al
| @ imputado preparatr su defensa, Tiene por finahdad determinar si ta conducta nco/minada es
| delicouosa, tas ciccunstancias o méviles de la perpeacidn, la identidad del autor o pardcipe y de

) la vicima asi camo la existeacia del dafio causado.

Sexto.- Carresponde que se dicte en coarra de los invesugados Marco Antoano Coaquira

—_— et e

@ ‘Sonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas, mandaco de Prisién Preveadva.
| & |
| @ Y Por lo expuesto, con las awibuciones conferidas en el ardeulo 159 de la Constimucion Politica del
E : Esudo, v atendiendd 4 lo escablecido en los articulos 1y 5 de ba Ley Organica del Ministesio
f ) e : sy y Org
! @ y Piblico y ardculos 336 y 337 del Codigo Procesal Penal.
| @
| ? SE DISPONE:
@ 9 PRIMERO:LA FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA, por
n @ y 1a peesunta comisida del delito de ROBO AGRAVADO, previsto v sancionado en‘el arc, 188
i ) N concordado con el ardeulo 189 pamer pareabo incisos 2 v ¢ del Codigo Penal, en’ conua de
, ; P pareal _ g
Mareo Antonio Coagquira Sonco v Cristopher Leoncio Milla Vargas, en agravio de Frankiin
@ g g Y P d g g
) oxda Cruz.
») / -
) L .
| @ J ;'\,m . SEGUNDO.- ORDENAR LGOS SIGUIENTES ACTOS DE INVE3TIGACION:
o fiz i
-5 i3 % y
® ) 2 E%{»‘ 1 Se recabe el resultado de la pericia fisica efectuada en el vehiculo V3H-647
@ )& §§§-§: ?‘ Se recabe el resuliado de fa perica fisica efecruada en el vehiculo de placa de rodaje
12 figgis EUE-043 ' '
@ z . _:_u:{!“-l H 2.
). w 3‘2“{’?‘1} 3& * Se recabe ¢l reseltado de la pericia bioldgica realizada en el vehiculo de placa de rodaje
® ) T T vsH6e? F
@ J E g ‘ \\{ curse oficio a la Municipabidad Diserieal de Alto Selva Alegre 1-bn de que nos temiia
® )’ . N la“%}piz de tos videos de seguudad del lugar de los hechaos.
~.
@ )
@ )
& °
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CORPORATIVA DE AREQUIPA

Se recabe el resultado de la percia de ingearerta torense que se levo a cabo en el lugar
dz los “echcy | : .

Se recabe el resulado de la Inspeccida Crimunalisaca levada a cabo en el lugas de los
hechos.

Se solicite los antecedentes policizles que pudieran regiscar los unpucados.

Solicitar la confirmatoria de incautacion del vehiculo de placa de rodaje V3H-647,
macca DAEWOO, modelo TICO, 2 efecto de evaluar la pericias sobicicadas.

Se realice la visualizacion del equipo celutar incaurado 2 Marco Antonio COAQUIRA
SONCO (20}, a efecto de dererminar su conexién con OrEas personas antes y durance
del hecho delicivo

Las dernas d.lltgcncms que sean necesarias para el mejor esclarecuntenco de los hechas.

TERCERO.—PONGASE EN CONOCIMIENTO DEL JUEZ DE LA
INVESTIGACION -PREPARATORIA L presente disposicidn, conforme al articulo 3° del
Codigo Procesal Penal, nodficindose al imputado ea la forma establecida, conforme 2 Ley,

Notifiquese a las parces conforme a ley.
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Segunds Fircalia Provinced Peas! Coporatia
Drarite fudical Angnza

EXPEDIENTE  :
CARPETA FISCAL: 3726-2016 vt e
SUMILLA: CONFIRMATORIA DE INCAUTACION 7

k E NT N ™

SENQR JUEZ DEL JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATOMA DE
CERRO COLORADO
DR EDDY LEVA CASCAMAYTA

JORGE MINAURO CANAHUIRE Fiscal Provincial Titular del Segundo
Despacho de Decisién Temprana de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Cotporativa de Arequipa, con domicilio proceszl en la calie La Merced N°
400 Arequipa; CON CASILLA ELECTRONICA 34073, znte Usted

respemuosamente me peesento y digo:

1.- REQUERIMIENTO FISCAL:

De confocmidad con lo peescrito ea el inciso segundo del Ardeulo 218° del Cédigo
Procesal Peaal vigente en este Distrito Judicial; SOLICITO 2 su judicatura, la
CONFIRMACION DE LA INCAUTACION de los bienes que haa stdo wncautados en
la presente invesdgacion, segin la siguiente descapeidn:

: 1) Un automévil Marca Daewoo, Modelo Tico, de color amanllo, afio 1995, motor
' F8(292020; placa de rodaje VSH-647 de propiedad del imputado Macco Aatoaio
) Coaquira Sonco. .

] 2) Un celular marca Aleatel Oae touch pixi, de color negro con blharco, que fue
hallado en el bolsillo posterior izquierdo del pantaléa del imputado Marco Aatonio
Coaquira Soaco. ‘

3) Una mochila de color negro marca CAT.

4) Un pantalén de color azul con cins reflextances.

5) Un polo de color naranja de algoddn de manga lacga.

6) Una toalla de color 2zul. '

7) Ua radio portidl AKITA con su respecdvo USB de color verde de 8GB masca
Klinsgton. -

8) Un monedero marron sin contenudo 2lguno.

.9y Una billecera sincéaca. - '

10} Un desacmador de color verde.

11} Un cuter de color verde

1 112) Fotocheck cumicado a nombrs de Mzcco Antoaio Coaquira Sonco de la empresa

;:' Turismo Taxt Sur.

AUFID CANAHUIRE
FAQVINGCLAL
_' Ihwm’ Pt Cnpd B 3

WIH{STERIO PUBLICO

K
. @
r" &
. B
>
7 @
@
K
= @
- @
"

&

S
7 B

O




El diz 12 de Septiembee del afio 2016 siendo aproximadamente las 1:00 hasas de I
madrugada ¢l agravizdo Franldin Borda Cruz, se eaconuaba en el Pueate Grau con la
finalidad de tomar ua vehiculo de servicio piblico que io traslade 2 Alto Cayma, es el caso
que sc huzo presenre un vehiculo Tico de celor amazlle 20 usn le cero de Taxd con placa
de rodaje VSH-647, cuyo conductor pregonaba que hacia colecgve a Cayma, en el intedoc
~del vehicujo se encontraba el chofer, un sujero en ¢l asiento del copiloto y dos sujeros que
estaban en el asiento postedor, quienes le indicaban que faltaba un pasajero para ir 2
Cayma, por lo que el agraviado subid al vehiculo por la puerta posterior del lado izquierdo
detrds del piioto,
Hechos concomitanres.
En el wayecto y estando ol vehiculo 2 Ja aleura del estadio Fraacisco Bolognesi en Cayma,
comunmente los vehiculos que hacen colectvo van siempre de frente hasta el cruce de
Bolognesi, peto en este caso el conductor volted didgiéndose a la enwadz de Tucos, en ese
momento el sujero que s¢ enconaba al costado derecho del agraviado le puso una corres
en ¢l cuello con la cual erato de ahorearlo, peto gracas a l2 chalina que tenia el agraviado en
su cuello no pudicton sujetarle, 2n esas circunstancias el chofer que hz sido idendfeado
: como Marco Antonio Coaguira Sonco estaciono el vehiculo 2 un costado cerca 2 unas
A chacras y les gritaba a los otros sujetos que se apresucarae y mientras fanto el agraviado
luchaba y oponia resistencia al robo, por lo que los imputados k¢ propinaron pufietes en
diferentes pactes del cuerpo, el sujeto que tba como copiloto se estraba por encima de su
asiento y rebuscaba los bolsillos del agraviado despojindolo de su billeteza en Ja que tenia la
canndad de 5/, 340.00 soles, Tagjeta de Crédito de la Caja Arequipa, su DNI Nro
74730016, y su libreta militar, ¢l agraviado seguia ofreciendo resistencia y los impurados lo
' seguian golpeando, luego lo jalaron hacia la puecta del lado detecho procediendo 1 abrz la
puerta y acrojaclo del vehiculo, el agraviado scgm’a ofreciendo resistencia ¢ indicandoles a
: los impurados que le devuelvan sus pertenencias, pero estos sujetos lo golpeaban para
; botarlo del vehiculo, una vez que el agraviado ya estaba casi fuera del vehiculo este arranco
: y el agraviado se sujeto del mismo por lo que fue arrastrado unos 3 a 4 metcos, y 2 fin de

‘ o se soltd y cayd al suelo,
Hechos posterioces
Sin embargo los imputados ao hablan caido en la cuenta de que un miembro del
! Serenazgoe Juan Carclos Contreras Cotnejo de Cayma que estaba a bordo de su mbvil ds
j, placa. EUE-043 habfa observado el pieciso instante en que tataban de expulsac del
‘ vehiculo al 2graviado, amasuindolo inclusive unos metros, pero una vez que cageron en lz
.,! cuentz de que esmaban siendo observados emprendieron raudamence la fuga siendo
4 : pcrsegn.udos de nmediato y en todo momento por la mavil de serenazgo que en ningn
', inseante los perdié de vista, mientras estaba en la persecucidn el miembro de serenazgo
pidi6 apoyo 2 otras unidades que luego acudieron en su ayuda ¥ rambién socorderon al
ageaviado, ¢s asi que los impurados huyeron a toda velocidad primero con direccidn a ha
cancha de b Tomilla de Cayma, luego continuo la persecucidn, sumdndose a la misma ocza
movil de seremazgo la Nzo. 3, y lnego se sumaron 2 la persecucién oteas méviles de
crenazgo y policiales, siendo perseguidos los imputados por la calle Hoaodo Delgado, Av.
amon Castillz, Av. Bolognes], ingresando luego por el Puente Chilina y cuando se
coatraban por inmediaciones de la Asotiacién Villa Arequipa con la interseccién de la
ib Javter Heraud eo ¢l fronds de la vivienda signada con l2 Manzana |, Lote 7, of
dnductor de kh mévil de serenazgo EUE.043 opto por cerrarle el paso al raxd, el cual se
istd con un desauvel de cemento del sardinel, chocando dicha unidad vehicular. En
saates el miembro del serenazgo logro divisar que del integor del taxi del lado
e in puertz delaatera y postcno; salian huyendo dos SLI-JCCOS masculinos, en
wecciones, por tal moavo el 0pcrad-:>r de la mévil 3, David Waltez Pama

\

derecho

que se suclite uno de los meut;dos lo pateo ea b frente y ante dicha ageesidn el agraviado

i
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Choquezaco persiguio 2 uno de dichos sujetos pero ao pudo darle alcaace, mientras tanto
el sereno Juaa Carlos Conueras ¥ el conductor de la mévil 3, José Erwin Tinte Colque, se
quedaton en ef lugar de la colisién y2 que ex: el interior del taxi se eaconaban dos sujetos
mis, a los que 2prehendieron los que haa sido plenamente identiicados como Marco
Antonio Coaquira Sonco y Cristophiec Leoncio ‘Milla Vicgas, acto seguido legacon at
hugar k mévit 2 ¥ 4 del secenazgo y también los vehiculas policiales de las Conusacias de

Cayma y de Alto Selva Alegre.

Analizada [a modalidad delicdva empleada, se establece que los delincuentes patticipantes
ea el evento delictivo actuaron en circunstancia agravada y conducta celevante de 2ctuacion
organizada, con repacto de roles y/o funciones ea la comisidén del delito (Chofer y
edmplices que recogen 2 la vicdma finglendo ser ocupantes de vehiculo colecavo, chofer
que desplaza el vehiculo direceo al lugar donde se comee ilicito penal, reduccién y agresion
4 la vicdma para el despojo de sus bienes en el intedior del automovil y ebandono de
victima ea lugar desolzado y durante 1z noche}, significando que tatindose de actividades
realizadas por una pluralidad de agentes se accud coa planificacidn y conceracion de ideas,
con uso de vehiculo de transparte piblico de pasajecos prestando servicio (Celectivo) -

3. TIPIFICACION

Por lo que los hechos deaunciados por el agraviado, se subsumen ea el dpo peaal
contenido en el art. 188 concordado coa el articulo 189 prmer parrafo incisos 2y 4, el cual
establece que:

“El que se apodera tegalmente de un bien muebls total o pardalmente agjeno para aprowcharre de £,
suttrayindols del fugar en que se encuentra, emplzando viokrncia contra la persora o amenaydndsla con un
peligr inminente para s vida o integridad fisica, serd reprimide con pera privativa de libertad no menor de
#res mi mayor de ocho aries.”

Ardeuto 18%:

““La pena serd no menor de doce ni mayor dz veintc 5i ¢f rvbo es comelidp:
£

2.- Purante la noche o en lugar desolado.

4.- Con &f concurso de dor o mrds perronas.

4.- FUNDAMENTACION JURIDICA:
Sefior Juez de a Investigacion Preparatoria, amparamos suestro requemiento Fiseal:

el inciso segundo del Articulo 218 del Nuevo Cddigo Procesal Penal, cl cual
estdhlece “Cuando existe peligro por la demora, la exhibiciin o lo incantacidn debe disponerta of Fiscal.
En Ndor est05 catos, el Fiscal una veg que tomd canocimiento de la medida o dispuso 1w gecscion, requerird
af Juiz de da Investigaciin Preparatoria la correspondtenit resobiciin confirmatoria”.

En ¢] inciso 1 v 2 del articulo 316 del Cédigo Procesal Penal, ¢f cual faculta af Ministerio
Priblicy a realizar la incantacidn duranse las primeras diligenciar. ‘

DOCUMENTAL: _
El acta de intervencion policial del 12 de sepdembre del 2d0 2016 siendo las 01.45
hocas, en ka que se da cuenta que s recibid la sefial de alezea de ua robo suscirado
la Quebrada de Tucos, por lo que se inicié la persecucién y el tice de cotor
fllo de placa V3H-647 con casquete de taxi Turismo Impenal umpacto 2a el
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froons del’ inmieble ubitado €n la web. Javier Heraud J-7, Alto Selva Alegre,

procediéadosc a intervenix a os ocupantes que responden al nombee de Marco

Antome Coagquera Seace y Custopher Leonco Milla Vargas, aprecizandose que el

intenot del vehiculo habfan cuaro personay de s que se capruro a dos y Jos owos

dos se dieroa a la fuga. Tambica se da cueors de que el vehiculo de serenazgo

EUE-043 que era conducide por Juan Carles Coatreras Cozarjo suind dades en su

estrucrura, _

Acrz de [atervencidn Policial del 12 de Septiembre del afio 2016 2 ias 1:30 horas en

la que se da cuenta que los efectivos policiales Edck Quispe Huaman: Jorge Madfio

Valdivia; Mauro Garibay Ochoa y Cornelio Sinchez Velarde, fueron alertados por fa

cenual 105 2 bn de apoyar en una persecucidn de un automdvll Marca Dzewoo

Modelo nco, de coloz amarillo, con casquete de Iz empresa Tursmo Impedal, el que

habia parncipado en un secuestro 2! paso en la modalidad de transporte publico

(zolecavo), 2 unz persona de sexo masculine, por lo que ambas moviles policiales

pracedieron a cubrir el ingreso y salida del Paente Chilina, consmodo el

desplazamiento de dicho vehiculo el que circolaba a gran veloadad, siendo
perseguido por las diferentes vias del distnto de Alto Seloa Alegre, ef mismo que en

- el afin de eludir la presencia policizl, colisiono frontalmente en un desnivel de la

acera ubicada en la Mz |, Lote 7, de la Urbanizacidn Javier Heraud, lnterviniéndose

a los impurados Marco Antonio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla

Vargas. Al momeaco de la indicada intervencién se desplazaron en la persecucida

las siguiente moviles policiales KP-0902; EGT-080 de la Comusariz de Alto Selva

Alegre; PL-15533 de Ja Comisaria de Cayma, y las mdviles del servicio de serenazgo

de cayma EUE-037; EUE-041; EUE-043 Y Serenazgo de Alwo Selva Alegre, EGF-

7136; EGF-617. _

Acta de Auxilio prestado a persona detenida, 12 de septembre del afio 2016, en

o la que se da cueata que se waslado al Hospial Goyeneche al detenido Marco

Antonio Coaquira Sonco quien resulto herido al conducic ¢l vehiculo de placa de

" rodaje V5H-647 de su propiedad, quien fue atendido y dade de 2lta por no

) presentar lesiones de consideracion. - . '

4. Acta de aislamiento y proteccion de la escena, 12 de septiembre del ado 2016,
protegiendo el lugar ea ¢ que finalmente quedo el vehiculo de plac: de rodaje
V5H-647. '

) 5 Actade Entega de escena, del 12 de scptiémbm del afio 2016, en la que sc hace

. entrega de la escena aslada y protegida al sedor Pedto Alex Lopez Acosta

Ingeaiero Forense del Departamenco de Criminalistica.

Acta de Regisuro Personal del agraviado Franklin Borda Cruz del 12 de

septicrbre dcf aiio 2016, 0 1a que se da cuenta de la vestimenta de dicha persona

que constz de un chaleco de color azul, una polera de color 10jo, un pantaldn de
drill color café, una chalina color aceto, zapatllos de color negro, asimismo en el
lado 1zquierdo de su chaleco se halla un celular matca LG de colot negro movistar
con oumero telefonico 986345283, refidendo que su bilietera que conteqia en su
intedor su DNT Neo. 74730016, Libeeta Militar, una tarjeta de crédito de la Caja

. Muaicipal Arequipa, asi como dineso en efecavo la que’la fue sustraida por los

§ | \delincuentes cuando se encontraba en ¢l intedor del vehiculo.

3 7. VActa de Regiswo personal del derenido Cdstopher Leoncio Milla Vargas en la que

3§ da cuenta que se e hallo dos billetes de S/. 56.00 soles. _

5_}3 8. Agta de incautacidn del 12 de septiembre del afio 2016, en la que se procede a

indautar el vehiculo de placa de rodaje V5H-647, dando cuenta que dicho vehizulo

ta desperfectos mecinicos en el sistema de refrgeracion radiadar en wista
que 4 omento de la persecucidn ¢ste colisiono con un desaivel (murs).
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9. Acta de sitwacion vehicutar del vehiculo de placa de rodaje V3H-647, el que
presentz la llanta delantera dececha pinchada, parabesas delanteto ausence (wizado),
vehiculo gue fae wasladado a la comisaria de Alto Selva Alegre.

10. Acta de entrevista del 12 de septiembre del ado 2016, realizada en el intenor de
la Polleria Norkvs ubicada ga la, ,C::J"c Mish Nro. 100, Yanahuara, entrevistaado a
la persona de Norman Oliver Bustamante Pilco, Administrador, quien indica que st
conoce al agraviado Franklia Berda Cruz que trabaja para la empresa Notkys desde
hacs un 200, y se desempeda en el drea de limpieza y mactenimicnto del local,
manifiesta que a dicha persona se la paga todos fos dias domingos de cada semana,
enwregandole un moato de $/. 243.00 soles cobzo que hizo efecavo el dia de ayer
domingo 11 de septdembre det 2016 en horas de la noche.

11. Certificado Médico Legal Nro. 23305-L del 12 de sepdembre del ano 2016
practicado al agraviado FRANNKLIN BORDA CRUZ de 20 afios, el que al
examen presenta dos equimosis violiceas de 1.5x 4 cm. y 0.4 x 0.2 en el lado
derecho de la freate, cquimosis violicea de 1x0.5 cm en concha de pabellon
auriculas tzquiecdo, excodacidn ungueal de 1x0.2 cm e regida mastoidea zquierda,
excortacién de 0.4x0.3 en zegidn hipotenar de paima izquierda, otorgindole un dia
de atencién facultanva y 02 dias de incapacidad médico legal

12. Certificado médico legal Nro. 23307-L del 12 de sepuembre del 280 2016
practicado a Marco Antonio Cozquira Sonco, persona que preseata lesiones
ocasionadas al momento de la colisidn, otorgdndole un dia de atencidn faculativa y
3 dias de incapacided médico legal,

13. Declaracidn del agraviado Franklin Boeda Cruz, rendida el 12 de sepaembre del
afio 2016 en presencia Bscal, en la que narra los hechos que ya han sido detallados,
manifesta ambiéa que tenia en su poder 5/. 340.00 soles dz ellos S/. 240.00 soles
era Jo que habia cobrado ¢l domingo ¢a la noche en su wabajo y 3/. 100 soles cran
para pagar su recibo de celular.

14. Declaracidn del imputado Cristopher Leoacio Milla Vargas, en presencia del

Fiscal de runo v de su. Abogado Defensor, en la que refiere que ese dia se

encontraba ca compaiiz de unos amigos Mazco Aatonio Coaguira iba manejando,

el iba ea el asiento del copiloto ¥ tambiéa s¢ énconiraban “Carlin” y i “loco

Maauel” que estzban en el astento postenor del geo amazllo de propiedad de

Macco Antonio, indica que estaban libando licor, y luego s¢ pusieron de acuerdo

para ir 2 la cancha es decir salic a robar, y ¢! loco'le dice 2 Marco parate en Puente

Grau y los dos de auids se bajaron hasta que suba un pasajero que erz flaquiro y

joven y luego volvieron a subir sus otcas dos amigos, percatindose que sus amigos

CAslin y el Loco le estaban rebuscando los bolsillos al muchacho, el que opoaia

resistencia y decia que no le hagaa nada, y el impurado se bajo del yehiculo y wio al

serenazgo y luego sc subid atris y Carlin se subid adelante, y en ¢l suelo indica que
$o sabe que le hacian al pasajero, luego subieron y azrancaron el vehiculo y el

asajero se colgd de la parte de atras y de 2hi se soltd cuando el carro acelero, y
E:go s¢ escaparon, cauzaron <f puente Chilina y en una cuxva se chocaron con ua

: chacreto.
c_é: g_% 15. Declaracién del Miembro de Sérenazgo Juan Ca.rlos Contreras Coenejo, del 12
g Egéi! del septicmbre dcl_ afio 2016, en presencta Fiscal, en la qué narra que ¢l dia de lqs
o lg’_ H hedhos 12 de septiembre del adio en curso se enconuzba realizando pacrultaje movil
x ng : 2 byrdo del vehiculo de placa EUE-043, de Is Municipalidad de Cayma, en 2s0s
& &7 omentos se encontaba solo, y en circunstancias que se didgiz a recoger a su
: g ; op r, wansitando por la Quebrada de Tucos de Cayma, diviso ua vehiculo taxt
19 \ for amanllo que Hlevaba un casquete de color rojo y blanco que indicaba
las {gj\e Tuasmoe [mpemal, que se enconwaba estacionado 2 va tado de la via ea
semiisa T



direccidn del Pueblo joven Buenos Awres de Cayma, v cuando se encontraba 2 unos
10 ¢ 15 metros de distancia de dicho vehiculo se percato que en el extacior del
vehiculo ea el lado derecho colindants con las chacras que existen eq el lugar, habia
dos sujetas masculinos tendap redncido y agrediends fisicamente en el suelo a una
tercera persona ¥ estos dos sujeros y estos sujetos al nowr su presencia ea el luga:
en forma ripida procedieron a ingresar al taw, emprendiendo la fuga, en
Circunstancias que huizn del lugar el agraviado se sujeto al vehiculo siendo
arrasrado por unos 5 metcos aproximadamente, hasta caer tendido en el suein,
optando los imputados por dar la vuelta en U, con direccion 2 lz cancha de futbol
de la romilla de Cayma. Por lo que en forma inmediata inicio la persecucion por la
Calie Honorio Delgado, Av. Ramodn Castlla, Av, Bolognesi, Calle Ramén Casdlla,
ingreszndo por ¢l Puente Chilina, y cuando se encoatraba por inmediaciones de iz
Asoc. Villa Arequipa con la interseccién de Javier Heraud, en el fronts de h
vivienda signada con la Mz J, Lote 7, opto poz cerratle el paso al taxi ¢l cual se
despistd con un desnivel de cemento del sardinel, existente en el lugar, chocando {a
unidad vehicular. En esos instantes diviso que del intedor del taxi del Jado derecho
puertz delantera y postedior salian huyendo dos sujetos masculinos en difereqtes
dicecciones, motvo por el cual el operador de 1a mdvil Nro. 3 David Walter Parra
Chogueanco pecsignié a uno de ellos, mientras tanto ¢l sedor Juan Cardos Contrecas
y el coaductor de fa mévil 3 Jose Ecwin Tintz Colque se quedaron eq el lugar de 12
colisién ya que al intedor del vehiculo taxi se enconeraban dos sujetos mis a Jos que
procedieron a apreheader. Indica que el agraviado fue auxihado por la mévil 4 det
serenazgo de Cayma. También indica que en aingiin momento perdié de vista al
taxi hasta que logro su latervencién. Indica que producto del accidente el
conductor del taxi sufé lesiones por la que fue zuxiliado al Hospital Goyeaeche,
asimsmo da cuenta que las unidades vehiculaces tanto el raxi coma el vehiculo de
serenazgo presentan dafos matedales. .
16. Declaracidn del testigo David Walter Pacra  Choqueanco, miembro del
serenazgo en presencia Fiscal, en el gue narra las clrcunstancias en las que se
produjo la intervencion, cuando regibleron por radio la zlerta de uaa persecucidn a
un auromovil deo color amardtlo ef que se encontrabz arcasorando a nra pecsona de
sexe masculino en i Quebrada de Tucos , y estando en lz interseccién de 1
Avenida Progeeso con Calle Honodo Delgado diviso al automévit Tico Amarilio
que paso 2 cxcesiva velocidad y detzds de el paso <l Apolo 7, por o que procedié =2
apoyarlo en la persecucién bajando por la Av. Ramén Castilia pacz luego ingresar
por el Puente Chilina, doade lograron cercar al vehiculo Tico sobrepasindolo y esce
nos impacto en la parte posterior en cicrtos momentos, opto por reducic la
velocidad de su mévil para que este vehiculo se estacionara, pero el Tico logro
esquvar aumentando nuevamente la welocidad, sagresando el distdco de Alfo Selva
Alegre, dando ia vuelta en la rotonda ubicada a la altuca del Colegio Milicar
ingresando por una de las calles logrando cerrarlo  [a aitura de fa vivienda ubicada
en la Villa Arequipa J-7, el raxi choco con la pacte lateral de su vehiculo y luego
choco con ka paree alta de ks vereda, luego observo que el conductor del dco tracaba
de salir motivo por el cual lo agarro y lo puso en el suelo tendide boca zbajo,
- tenmas st compafiero Coantreras traia 2 uno de los que se habia fugado
g locindolo tambiéa el piso boca abajo. '
laracién del miembro del serenazgo José Erwin Tiata Colque, narm que el
¢ de¢ sepnembre del afio 2016 se encontraba de servicio en la mévil Apolo 3,
2iiia del Conductor José Tinta Colque, circuastancias en las que escuchan
Oiradiy que la mévii Apolo 7 se encontraba en petsecucion de un vehicuio Tico
cold \ adllo el que estaba arrastrando a una persona de sexo masculing 2 'a aloara
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de la quebrada de Tucos, porque l: brndaton apoyo de forma inmediata,

finalmente logracon cerrar al vehiculo Tico freate al inmueble [-7 de 2 Asoc. Villa
requipa, 2l momento de interczpeario el vehiculo tico choco cen su méwl ¥ luego
el tico impacto en la veceda, observando que una persona bzjo de la parte postenaoe
de! vehizulo ende en su petsecucion pero no logro alcanzarlo, regresando al lugac
de los hechos, observande a dos sujetos cendidos en el piso boca abajo.
Declaracién del Efectivo Policial Carlos David Pacst Pequeiia, quen narra
que ¢l dia de los hechos se encontraba realizando patrullaje intsgrado por Cagrna en
compaiiia de un miembro de serenazgo, instaates ¢n los que fueron alertados por <l
radio que owa mévil de serenazgo se encontraba en persecucién de ua vehiculo tico
amazllo de placa V3H-647, cornunicando 2simismo el hecho a la cenwal 105,
solicitando apoyo policial para ¢jecutar ¢l plan cetrojo, luego hallaron al vehiculo
Tico en la Utb, Vitla Arequipa ef que se habia despistado y chocado contra un
desnivel de la berma freate al inmueble J-7, dos sujetos de sexo masculing estabao
tendidos en ¢l piso al lJado de dicho vehiculo, procediendo a colocades los grilletes
de seguridad y realizar el regisico personal, procedieado también 4l aislamiento de 12
cicena.
Vista Fotograficas del vehiculo tco de plica de rodaje V5H- 647 ea las que se
apreciz que Hene el parabrsas delaateco tozado y ademas s¢ evideacia que ha
impactado frontalmente con un muro de concreto ¥ se aprecia un casquete de Taxi
Impegal.
Fojas 23-24 Acra de incautacion.
Fojas 25 Acta de incautacién de vehiculo de placa de codaje V5H-647.
Fojas 26 acta de incautacidén de equipo celular Alcatel One Touch Poa de color
negro con blanco,
Fojas 87 copia de la tarjeta de propxcdad del vehiculo de placa de rodaje VSH-647.
Consulta vehicular del carro de placa de rodaje V5H-647 en ¢l que figura que el
propiecado es Macco Antonio Coaguira Seace.

- ANEX

Se remuten las copias cerdficadas de los medios de prusba documentales.

POR LO EXPUESTO:

Solicito se dcclz.:c fundado el presente requenmieato de

CONFIR.MACION DE INCAUTACION, deatro del plazo ds Ley.

A.rcqt.upa 15 dc Scpucmbtc del afio 2016

f
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA
PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA CERRQ COLORADO

Expediente Nro. H 06946-2016-53-0401-3R-PE-D3

Fecha H Arequipa, 13 de Febrero del 2017

Juzgado : 1°1.1.P. Cerro Colorado

Magistrado : Dr. Eddy Leva Cascamayta

Imputado ' Marco Antonio. Coaguira Sonco y ofrn,

Delito : : Robo

Agraviado : Franklin Borga Cruz

Sala de pudiencias ! Primer Jurgado de Investigacion Preparatoria
Especialista fudiendcia H Grends Paucar Ariste

Hora de inicio [ T&mino 11:01 horas / 12:02 horas

Se dej2 constancia que la presente audienda es registrsda mediante 2udio, conforme (o dispone @l articulo
361 del Chdigo Pracesal Penal, pudiendo las partes acceder 2 una copia de dicha registra.

1. IDENTIFICACION DE LAS FARTES ASISTENTES (00:30)

> MINISTERIO PUBLICO: Dra. Berta Ferrari Valderrama, Fiscal de la Seguada Fiscalia
Provincial Penat Corporative de Arequipa, casilla electrbnice 39073
= DEFENSOR: Reynaldo Vera Merma, con registre del C.A.A, 21000, gn der el imputado

Mg Artonio Coaapira Sonco. con domicilio pracesal en calle Sigls X0X 222 OF. D6, Cercado,
casills electronica J6255.

> DEFENSA PUBLICA: Lucio Toro Rios, gn defen f irm Fpiak &l nCic Mtk
Margas, casille slecurdnica 34310 :
II. A N DAS EN_A IENC

£0:01:28 Ministerio Pablico: Oraliza su requerimiento, corre 2n sudio.

00:07:42 Juex: Se precise sobre el delto de conduccion en estado de ebriedad, corre en audio,

00:09:42 Ministerio Pablica: Subsana Taxomision de ia imputacidn.penal. respecto a2 Marco Antonia
Coaquira Sonco, corre en avdio. :

00:10:38 Defensa: Sobre conduccion del delito de conduccidn en estado de ebriedad solicio ta aplicacién
de un criterio de oportunidad, dada |z negativa del Ministerio Publico, corre an audio.

00:13:46 Ministerio Pablico: No acepta la aphcacion de un crteriv de oportunidad, y fundamenta su
pPOStUra, corre en sudio.

00:15:55 Ministerio Pablico: Expone el marco punitivo v cuantum de ta Dena pare cada unp de los
imputados, |z pretensidn civil y los medios de prueba, corre en sudio.

00:22:45 Defensa: Fundamenta su pedido de zplicacién de Principio de Cportunidad; cuestionz la pena 2
imponerse a su patrocinade, la reparacidn civil, y presenta como nueve medio probatorio una constancia
de deposite judicial, core en audio.

G0:27:41 Defensa POblica: Observa |2 pena de su patrocinada,

00:30:54 Ministeric Piblice: tevania Jes observaciones efectuades por |2 defensa de Marco Antonic
Coaqguira, precisa el monto de lz reparscion givil, comre en audio,

00.32:39 Ministerio Piblico: Levanta las ohservaciones efectuadas por Ja defensa plblica del imputade
Christopher Leondo Milla Vargas, corre en audio.

00(:35:08 Defensa; Conforme.

00:35:0% Defensa Pablica: Conforme,

00:95:35 Juex: Procede a expedir la resolucidn gue corrasponde, corre e sudic.

RESOLVCION N? 04-2017

-Arequipa, 13 de Febrerp def 2017

De conformidad con el Acuerdo Plenaric N® £-2011/C3-138, se procede & transcribir ia parte resolutiva de
i3 presente audiencia.

VISTOS Y DIPOS: conforme obre en audic, -




p/,
- 1I - i
L

CONSIDERANDD: conforme cbra en audQ. &

Por astos fundamentos: ((K3:32:30)

SE RESUELVE:

DECLARAR IMPROCEDENTE o pedido de instauracdn de Criteric de Oportanidad a nivel de Clapa
Intermedia soficitada por |2 defensa técnica de Marcs ANMORC Coaquira Sondo. SEGUNDO: DECLARAR
SANEADA |3 presente ACUSACION FISCAL asi como la RELACION JURIDICO PROCESAL VALIDA
en consecuenda, DICTO AUTO DE ENIUICTAMIENTO en cantra de MARCO ANTONIO COAQUIRA
SONCO 2 titulo de AUTOR por (2 presuata comision dal delite de PELIGRO COMUN en la modaiidad da :
conduction de vehiculo en £stado d2 ebnedad previste y sanoonado an &l primer parrafo del articula 2749 r
dei Codigo Penal en agravio de ia sociedad reprasentado por e Ministero Publico, salicitandd que se :
iMponga a esta persona en este extremo N ANO de pena privativa de (iberad, asi como al page de /. 1
300.0Q soles de pretansién civil, las generales de ley de esta persona se encuentran al inicip de la presente
resolucion. TERCERO: DICTO AUTC DE ENJUICIAMIENTO en conlra de MARCO ANTONIQ
COAQUIRA SDNCO y contra CHRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS cuyas generales g2 ley se
encuentran al inigio de la presente resolucidn a ttule de COAUTORES por 12 orasunta comisian del delito
CONTRA EL PATRIMONIO en la modalidad de ROBO AGRAVADQO previsto y sancionado en e articulo 1889
tipo base concordante con los incisas 2), 4) y 3) de! primer parrafe del ardcula 1899 del Codiga Penal 2n

- agravio de Franklin Barda Cruz; y se IMPONGA 2 Marco Antonio Coaquira Sonca 7 aflos de pena privativa
de libermad, y 3 Christopher Leoncio Milla Vargas 13 afios y 3 meses de pena povativa de libertad.
Pretension civil, en forma solidaria al pago de 5/. 3 000.00 solaes, que serd abonadao tanpo por Marco
Antonio Coaquirs Sonco como per Christopher Leoncic Milla Vargas de la forma squiente; Sf. 340.00 soles
ncr dafic emergents, 5/, ¢ 130.00 soles por dafic 3 l2 persona, y 54 1 330 .90 soles por dafio meoral,
Pracisar que respecta de Marco Anmonio Coaquira S00co existe un Concurso real, siendo ja pena final de
corre audio afios de pena privativa de libertad.

MEDIOS DE PRUEBA:
Del Ministeria PULKCD s¢ admiten ias siguientes dadamciones:

> La dedaracién de Franklin Borda Cruz, respects a 1os hechos materia imputacion.
> La declacacién de Juan Carlas Contraras Cornejo, respecto a lo que observo el dia 12 de septiernbre

‘ dei afio 2012 v a la persezucion y capkura ge 10s acusados.

> La declaracién de Walter Parra ChoqQueanco, respecto a lo que observe & dia 12 de septiernbre dei
2013, sobre las circunstancias en que se arpdujo 1a parsecudion y captura de ios dos acusados.

»  En e mismo sencido y extremo la geclaracidn de Jasé Erwin Tinta Colgue.

% La declaracion del efectivo policial Carlos Dawid Pacsi Pequeda, serd axaminado respeto del aca de
incervencidn policial dal dia 12 de septiemdes dal 2018, 3l conenido de acta de protecaon ¥
aisiamienta de la ascana dal 12 de septiembre del 2016, al acta de entraga de escana de la misma

‘fecha, al ata de registra pergomal de Christopher Leoncio Milta Vargas y respecto ai ac= de
© L incautacian de vahiculo de placa V3H-647. - - o e : -

> La declaracién del efsctivo policial Jahn Adrian Lozano, respecto al acta de registro personal de i
Frankiin 3orda Cruz.

>  La dedaracidon de Norman Olver Bustamante Pilco, respecto al vingulo laboral que tiene con su
emprasa e agraviado Franklin Borda Crul y respecio al page de st ramuneracon.

*  La declaracion del efectivae policial Cornelio Edinson Sancher Velarde, respecto al acte de
intarvancion policial det 12 de septiembre del 216. .

> La dectaracion del Medico Lagista Dra. Pauicia Paz Canedo, respecto al contenido del Cardficado !
Médico Legal nra, 23305-Ly 23307-L. ‘

»  La dedaracién del efactivo policial Danial Nudaz vidai, respecto al informa Parigial :Nro. 2152-2000-
REGARE-DIVICAI-OEPCAI-SECINCRI. i

» L3 declaragdn de Pedra Ernesto Huaman Vega, respecio al contenido de las certificadas de dasaje
etiico 0010010109 de Marco Antomo Coaquira Sonco y 0030-010110 de Christopiter Leoncio Milla
Vargas; asi como al informe Nro. 211-2016-DIRSAN- PNP-REGSAL-ARE.

% La declaracion del perito Ing. Quimico Alex Frank Lépez Acosia, respecto al contenido del dictamen
pericial de Inspaccidn de Ingenieria Forense Nro, 231-2015. .

> La declaracidn del Periro en Ing. Facense José Dario Maguera Bustinza, respecto al contanido del
Dictamen Pericial Fisico Nra. §59-2016. s

> A todos ellos se les notificard en Sus domicitios propuesios par el Ministerio PUdfico en su
raquericuentn escrito. ’

Camo medios de gruebs documental se admiten de fas folios siguientes qua pertenecen a |z carpeta fAscal:

FRPERTTLN kg

Aradel

LR LT )

Paneux forografico de fajas 32 y 83,
Oficic Nra, 971-2¢15- de fecha 12 de sapdembre del afo 2016 folios 33
Oficie Nro. 973-2015 de fec ha 12 de septembre del 2016 2 fojas 93,
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# L2 oanda registrai Neo. 80036312 del vehiculo ge piaca de rodaje V3H-657 de fojas 170.

Respecto 3l medio de prusha mengonado por Marco Antonio Coagquirg 500y, an relacidn a los paucher de

Pago precisar que eHos no son medio de prueba, en i ios medios de prueba =stin relacionacos a heshas
materia de imputacion; sin embargo, se tendrd en cuanta aen sy MOoMmento por parte def drgano
Jurnisdizcional.

R res hor 10 My Var: por comunidad de pruebzs se admiten los mismas a favor dej
Ministerio Publica. Precisdr que no hay actor civil, ncorporacion de tercero oivil, no hay convencisn
arobatoria.

Senalar que MARCO ANTONIO COAQUIR:A SONCO v CHRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS,
tiene medida de coercidn pracesal de PRISION PREVENTIVA la misma gue ha de vencer f 11 de abril
del 2017 y se encuentran en & Esblecmiento Penitenciano de Socabaya Varones Argquina.

ORDENG gue 12 presente sea remitica en el plazo de 48 horas al Juzgado Colegiado ge la Saqe Ceniral de
{a Corte Superior de justicia de Arequipa, estando al cusntum minnmo en abstvacto del delitc de robo
agravado prevista en e primer ddrrafo del articulo 189° 2ol Codige Penal, bajo responsabilidad. Hagase
saber.- .

C1:00:09 Ministerio POblico: Conforme.
01;00:11 Dafensa: Conforme,
01:00:13 Defensa Publica; Conforme.

ITL CONCLUSION

Con lo que se ca por canciuida la audienciz a las doce horas con doca minutos, y Por cerrada la grabacion
cel audia, procediends a firmarte ef sefor Juez y el Especiatista Judicial de Audienca encargada de la
redaccidn del acta.- Dejandosa exoresa constancia que 13 oresente acia ha Sido debidamente assciada al
51, ¥ gque el audic oe esta audiencia ha sida debicamente coigada en el Si), conforme 3 lz directiva
2mitida por 'a Sala de Apelaciones. Doy fe.-
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA

12 JUZCA DO MENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

EXPEDIENTE N°
JUECES

MPUTADOS

MIN, PUBLICO

: 6946-2016-61-0401-JR-PE-01
: MEDINA TEJADA RONALD
(*)ZBEGARRA CALDERON YURI RAYMUNDO
CASTRO FIGUEROA RENE
: MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO
CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS
: 3DA. FISC. PROVINCIAL PENAL CORP. DE AREQUIPA

DELITO : ROBO AGRAVADOQ, CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD
AGRAVIADO : FRANHKLIN BORDA CRUZ, LA SOCIEDAD
ESPECIALISTA 1 DAYS] LUGQUE CCUNO

;\_U

En Ja ciudad de Arequipa, a los veintidos dias det mes de marzo del afo dos mil diecisiete, el
Primer Juzgado Pena! Colegiado Supraprovincial Permanente de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa. integrado por Jos Sehores Magistrados Ronald Medina Tejada, Yuri Raymundo
Zegarra Calderon (poncate}, y René Castro Figuerca; en el proceso segulde contra MARCO
ANTONIO COAQUIRA SONCO y CRISTOFHER LEONCIO MILLA. VARGAS, por los delitos de
Robo Agravado y Conduccion de Vehicule en Estado de Ebriedad, ejerciendc la potestad de
administrar justicia, han pronunciado la ;?.iguicnte sentencia:
SENTENCIA N° - 2017-1JPCSPA

1.- PARTE EXPOSITIVA

. PRIMERO.- ldentificacién del proceso y de las partes.-

1.1 En audiencia publica ante el Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Arequipa, integrado por los Magistrados Ronald Medina Tejada, Yuri Zegarra
Calderén (ponente), y René Castro Figueroa, se realizd juicio oral en contra de
Marco Antonio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas por el delito de
Robo Agravado en agravio de Frankiin Borda Cruz. y en contra de Marco Antonio
Coaguira Sonco por el delito de Conduccién de Vehiculo en Estado de Ebriedad en
agravio de La Sociedad Representada por ¢l Ministerio Publico.

1.2Datos dc los imputados: MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO tidentificado con
Documento Nacional de Identidad"numcro 72359327, sexo masculino, domiciliado
EN CALLE Hipélits Unanue N° 100 Miraflores. CRISTOPHER LEONCIO MILLA
VARGAS, identificade con Documento Nacional de Identidad namero
70178450, domiciliado en calle Hipdlito Unanue N° 111 Miraflores.

SEGUNDO.- Itinerario proécsal.- .

2.1.Remitido el. expediente a éste despacho judicial, se dictd el auto de citacién a

juicio oral y en Ja fécha sefialada, se instald el juicio oral.
2.2.Los imputados asistidos por su abogado defensor, reconocen su responsabilidad
penal y civil por los hechos imputados. acogiéndose al procedimiento de

-

conclusion anticipada de juicio.




2.3.Por ello, se declaré concluido el juicio oral y el e¢stado de! proceso es de dictarse

se;ltcncia. o i
TERCERO.- ACUSACION FISCAL:

3.1 Hechos imputados: el Ministerioc Publico. precisa que el dia 12 de setiembre del

ano 2016 siendo aproximadamente ta una de la madrugada el agraviado Franklin
Borda Cruz, se encontraba en el Puente Grau con a finalidad de tomar un vehiculo
de servicio puiiblico que lo traslade a Alto Cayma. es ¢l caso que se hizo presente
un vehiculo Tico de color amarillo con un letrerc de taxd con placa de rodaje
V3HE47 cuyo conductor pregonaba que nacia colectivo a Cayma, en el interior del
vehiculo se encontraba ¢l chofer, un sujeto en el asiento de! copiloto y dos sujetos
que estaban en el asiento posterior, quiencs ke indicaban que faltaba un pasajero
para ir a Cayma, por lo gque ¢l agraviado subié al vehiculo por la puerta posterior
del lado izquierdo detras del piloto. En el trayecto y estando el vehiculo a la altura
del estadio Francisco Bolognesi en Cayma. comimmente ios vehiculos que hacen
colective van slempre de frente hasta el cruce de Bolognesi. pero en este caso 2]

conductor volted dirigiéndose a la entrada de Tucos, en ese momento &l sujeto que

se encontraba al costado derecho del agraviado, le puso una correa en ef cuello

con la cual tratd de ahorcarlo, pero gracias a la chalina que tenia el agraviado en
su cuello no pudieron sujetarle. en esas circunstancias el chofer que ha sido
identificado comeo Marce Antﬁnio Coaguira Sonco estaciond el vehiculo a un
costado cecca a unas chacras y les gritaba a los otros sujetos que se apresuraran y
micniras tanto =1 agraviade luchaba y oponia resistencia al robo, por lo que los
imputados le propinaron pufnietes en diferentes partes dei cuerpo. €l sujeto que iba
como capiloto gue se encuentra plenamente identificado y responde al nombre de
Cristopher Leoncio Milla Vargas se esufaba por encima del su asiento y rebuscaba
los bolsillos del agraviado despojandolo de su bilietera, en la que tenia Ja cantidad
de 5/.340.00 soles, tarjeta de crédito de la Caja Arequipa. su DM numero
74730016y su Libreta Militar, el agraviado seguia oponiendo resistencia y los
imputados 1o seguian goipeando, luego lo jalaren hacia la puerta del lade derecho
procediendo a abrir la puerta y arrojarlo del vehiculo, el agraviado seguia
oponiendo resistencia ¢ indicindcles a las imputados que le devuelvan sus
pertenencias, pero cstos sujetos lo golpeaban para botarlo del vehiculo, una vez
que el agraviado ya estaba casi fuera del vehiculo este arrancd y el agraviado se
sujetod del mismo, por lo que fue arrastrado unos 3 o 4 metros. y a fin de que se
suelte uno de los imputados lo pated en la (rente y ante dicha agresitn el
agraviado se soitd y cayd al suelo. Sin embarge los imputados no habian cajdo en
fa cuenta que un miembro del Serenazgo Juan Carlos Contreras Cornejo a bordo
su movil habia observade el momento en que trataban de expulsar al agraviado del
vehiculo, siende que cuando cayeron en cuenta que los estaban observando

acudieron cn su ayuda, iniciando una persecucién, pidiendo ayuda a otras méviles
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y al cérra:les el paso una de las unidades despistandose el taxd ent un desnivel de
cemento dei'sm:‘dinel' chorando dicha unidad vehicular, de donde salieron dos
personas de sexo masculino corricndc; en diferentes direcciones no pudendo darles
alcance, y otro miembro del serenazgo se quedd en el lugar de la colision ya que en
el interior del taxi se encontraban dos personas las qué han sido plenamente
identificadas come Antonio Coaquira Sonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas.

3.2 Calificacién juridica.- La Fiscalia ha calificadn los hechos como delito Contra ei
Patrimonio ea la modalidad de Robo Agravado, ilicito previsto y sancionado por el
articulo 188° concordado con el Articulo 189 primer parrafo incisos 2, 4 y 5 dei
Cédigo Penal, y como delite de Conduccién de Vehiculo en Estado de Ebriedad
previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 274 de! mismo cuerpo legal.

3.3 Pretension punitiva: El Ministerio Pablice ha solicitado para el acusado Marco
Antonio Coaquira Sonco ocho arios de pena privativa de libertad a razon de 7 afios
por el delito de Robo Agravado y 1 ario por &l delito de Conduccion en Estado de
ebriedad, y para et acusado Cristopher Leoncio Milla Vargas trece afos y 4 meses
de pena privativa de libertad. '

3.4 Pretension Civil: A falta de actor civil, el Ministerio Publico, solicitd que se

ordene a los acusados el pago de tres mil soles {3,000.00 soles}, por concepto de
Reparacién Civil, a favor del agraviado Franklin Borda Cruz.
CUARTQ.- Posicién de la Defensa.-

4.1 Defensa Técnica de Marco Antonio Coaquira Sdanco: Sefiald como estrategia

defensiva, aceptar los cargos y acogerse a la conclusién anticipada del proceso.

Q@ 4.2 Marco Antonio Coaquira Sonce: en ¢l plenario oral, acepto los cargos imputados
"@ . por el representante del Ministerio PubMlco.

I & ' 4.3 Defensa Técnica de Cristopher Leoncio Milla Vargas: Sefalé como estrategia
.;’%«3 ' defenstva, aceptar los cargos y acogerse a la conclusién anticipada del proceso.

| @ 4.4 Cristopher Leoncio Milla Vargas: en el plenario oral, acepto los cargos
2 imputados por el representante del Ministerio Publico.

11.- PARTE CONSIDERATIVA
' PRIMERQ: De la conclusidén anticipada de juicio.-

' 1.1 La conclusién anticipada de juiclo,) deriva de la necesidad de cohnscguir una
' justicia ripida y eficaz, respetando el principio de legalidad procesal, requiere en

primer jugar de una manifestacién expresa de conformidad de los cargos por los

acusados y la imposicién de una sancién penal y una reparacidn civil. importa Ja

renuncia a la actuacién de pruebas y al derecho a un juicio pablico, canstituye un

POOVESEEH

' Fug objeto de diveesns sentencias vineulantes, & sabee: E #lverde Phunie Na 05-2008/ G116 dd dieeiacho de julio du dos mil otho; b
Ljecutoricr Supreme Vincnbate dertivsate dof recarse de undichet N 1 766-2009f Grlloe de} voindiune de sctiombee del dos mil cuarro; y, In Bpeentotat
Supreaous Vincutunie drrivnddes def reoaro de wielidod N° 2206 2003/ Aputeeho, del doce de julo del dox mil cinco; y, por Gltirno cl Aurdo Fhunno
A5-3HK-C]-114, que & bien astd referido 3 b rerminacién anucipada, los fundamanios sobre el control de hegalidad p proporzionalidad
atzficn ala canchusion anticipada.
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acto de disposicion del propio procesa, esto es, que la teoria del caso de Ministerio
Pi:l;li-co sea cierta. . '

1.2En segundo lugar. conforme al articulo 372.5° del Cddige Procesal Pena), el
Juzgador respetara la descripecidn del hecho -vinculacion absoluta con los hechos
o inmodificabilidad del relato factico (vinculatio facti). pero por razones de legalidad
¥ justicia, puede y debe realizar un control respecto de la tipicidad y del titulo de la
imputacion, asimismo respecto del el quantum de la pena y la reparacion civil,
debe evitar la vulneracién, por exceso o por defecto, del principio de
proporcionalidad, la finalidad de la pena o que se afecte indebidamente los
derechos € intereses de [a victima; por tanto, s6lo podra rechazar el acuerdo, si de
modo palmario y evidente la pena o reparacion civil sean eviderniternente
desproparcionadas o que, se lesione ostensiblemente ¢l principio preventivo de la
pena.

SEGUNDO: Subsuncién juridica de los delitos de Robo Agravado y Lesiones

Leves,

2.1 Las conductas imputadas, Robo agravado, estd previsto en el articulo 188° y
189° pamer parrafo. incisos 2, 4 y 5 del Cédigo Penal que en su parte pertinente
establecen: “Articulo 188: El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total
o parcialmente ajenc, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra. empleando violencia contra la persona o amenazdndola con un peligro
iniminente para su vida o integridad fisica {...})". El Articulo 189 dice “La pena sera no
menor de doce ni mayor .de veinte anios, si el robo es comelido: (...} 2. Dwante la
noche o en lugar desolado, 4, Con el concwso de dos o mds personas., 5 En
cualquier medio de locomocidn de trersporte publico privado de pasgjeros o de.
cargh..... y Conduccién de Vehiculo en Estade de Ebriedad, previsto en el
primer parrafo del articulo 274° que establece Articulo 274: El que enconirdndose
en estado de ebriedad, con presencig de alcohol en la sangre en proporcion mayor
de 0.5 gramos-lifro, o bajo el efecto de drogas toxicas, esiupefacientes, sustoncias
psicotropicas o sintéticas. conduce opera o manivbra vehiculo motorizado, serd
reprimido con pena privativa de la libertad no menor de seis meses ni mayor de dos
atos o con prestacion de servicios comunitarios de cincuenta y dos a ciente cuatro
Jomadas e inhabilitacion conforme al articulo 36 inciso 7”

2.2 Juicio de tipicidad.- la conducta de los acusados sc adecua, objetiva y
subjetivamente al tipo penal del delito de Robo agravado. por cuanto los acusados
marco Antonio Coaquira Sonco ¥ Cristopher Leoncio Milla Vargas, y dos sujetos no
fdentificados, el dia 12 d¢ setiembre del ano 2016, aproximadamente a 1a una de fa
madrugada, en el interior de un vehiculo, tico amarillo al cual te pusieron un
letrero de taxd, le indicaron al agraviado que faltaba un pasajerc para ir a Cayma,
subiendo ¢l agraviado y al liegar cerca unas chacras, procedieron a tratar de

ahorcar con una correa al agraviado. propindndole golpes, mijentras gue el
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acusado Cristopher Leoncio Milla Vargas, desde el asiento dei copiloto se volted
por encima del asiento para rebuscarle los bolsillos despojandolo de su billetera en
la que tenia la cantidad 5/.340.00 soles, 01 fmjeta de crédito de la Caja Arequipa,
su DNI1 74730016 y su Libreta Militar, el agraviado seguia oponiendo resistencia. y
seguia siendo golpeado por los imputados. mientras que el acusado Marco Aiitenia
Coaquira Senco, que era el que manejaba el tax, les gritaba que se apuren, y
como ¢l agraviado se seguia defendiendo lo agredieron con punetes y lo jalaron
hacia la puerta del lado derecho con la intencién de botarle del vehiculo, y cuando
ya estaba casi fuera del vehiculo este arrancs, por lo que el agraviado se agarrd del
mismo, siendo arrastrado aproximadamente tres o cuatro metros y 2 fin de que el
agraviado se suelte, uno de los imputados le propiné una patada en la frente,
soltindose el agraviado, cayendo al suelo, hechos gue fueron vistos por una
unidad de serenazgo iniciando la persecucién y logrande detenerlos una vez que
estos chocaran el vehiculo, dandose a la fuga dos de los ocupantes del taxd sin ser
. detenidos, ¥ en el interior del vehiculo fueron detenidos los acusados Marco
-Antonio Coaquira Senco.y Cristopher Leoncio Milla Vargas. ‘ _

2.3 Juicio de . antijuricidad.? En el caso, la conducta atribuida a los acusados
transgrede la norma penal particular y s¢ opone al derecho en general, ademas no
existe: causa gue las justifique, por tanto, la conducta de los imputados es
antijuridica.

2.4 Juicio de Culpabilidad.- La conducta imputada es reprochable, pues los
imputades pudieron haber actuado de manera distinta, vale decir, sin afectar
bienes juridicos, maxime si no padecen de anomalia psiquica o. psicoldgica que
haya sido evidenciada por el colegiado, tanto mas, si uno de los imnputados tienen

- - instruccién secundaria - completa, por tanie, son personas plenamente
imputables.

2.5 Responsabilidad Penal.- Por lo serialado, estd plenamente determinada la
responsabilidad penal de los acusados y son pasibles de una sancidén pcﬁal
conforme a derecho, pues del anélisis factico y juridico efectuada no existe causa
de cxenciﬁn de la responsabilidad 'penal ni de la pena, salvo circuns{ancias de
atentuacion de la pena, que serdan analizadas en el siguiente considerando.

TERCERO: Anilisis sobre pena y reparacién civil.- .

No obstante que se trata de una sentencia conformada, las partes no se ha puesto de

acuerdo sobre la pena a imponerse, por lo que se abrié a debate para Ja determinacidon

dc_-'la pena, en éuya virtud las partes han arribado a algunas convenciones probatbrias

¥ argumentado para sustentar su posiﬁbn cada pa.t‘té.

* Signilica yue ¢l comportamiento debe ser contrarto 1 ley (antijuridicidad formal) y al derecho en gunerat
(antjuridicidad macerial),
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3.1 Presupuestos para la aplicacién del beneficio premial - Tomando en cuenta la
forma de conclusién del proceso, esto es reconociendo los acusadas
volitntariamcntc los cargos imputados, asi como la calificacién juridica, paca la
determinacién de la pena concreta a imponerse, es factible aplicar el principio de
la “conformidad premiada®, prevista en el articulo 372.2 del Cddigo Procesal
Penal, en virtud del cval tas partes tienen la facultad de negociar o acordar {a
pena ¥ la reparacion civil solicitadas, los cuales seran tomadas en cuenta en la

medida que no transgredan manifiestamente los principios de legalidad, lesividad,

culpabilidad y proporcionalidad, siendo el unico limite para el Juez la
imposibilidad de poder imponer una pena por encima de la solicitada por el
Ministeric Publico, explicable por la propia ausencia de un juicio puablico y
contradictorio, conforme a le establecido en el fundamento 8 de! ya invocado
Acuerdo Plenario N° 05-2008, de la Corte Suprema de la Reptblica; concordante
‘con lo previsto en el articule 397.3 del Cédigo Procesal Penal.

3.2, Establecientdo nuevo marcoe punitivo.- El delito de Robo Agravado, previsto en

el articulo 189 del Cddigo Pental establece come marcoe punitivo un minimo de
doce anos y ull maximo de veinte; sin embargo al concurrir una circunstancia
atenuante privilegiada {eximente incompleta por estade de ebriedad. estabilecido
por las partes via convencion probatoria) corresponde establecer un NUEVD Marco
punitivo, por debajo del tercto inferior, tal como lo esiablece el articulo 5'-\13 del
Coédigo Fenal, pero como dicho dispositive no sefiala hasta cuanto es é&tlblc
establecer €l nuevo minimo, se invoca una inferpretacidn sistematica y tefeoldgica

econ las normas que autorizan el incremento de la pena cuando concurre una
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circunstancia agravante cualificada, como ¢l caso de la reincidencia y la

habitualidad por e¢jemplo, casos en los cuales se puede aumentar la pena hasta

una mitad ¥ hasta un tercio, por encima del maximo legal; siendo que en virtud
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de los principios de igualdad procesal, equidad, fiexibilidad y elasticidad, si la ley
faculta poder aumentar la pena en tales proporciones, también resulta razonable
establecer el extremo minimo del nuevo marco punitivo, disminuyendo en la
misma proporcidn en sentido inversa, es decir hasta una mitad por debajo del
tercio inferior o minimo conminado: en tal sentido para el delito de Robo
Agravado, tenemos como pena mintma seis aftos ¥ como pena maxima doce afos,
siendo ésta la pena basica para ¢l caso de autos.

3.3.- Respecto del delito de Conduccidn de Vehiculo en estado de ebriedad. que el
Ministerio Pablico ‘postula en concurso real, ‘cabe serdalar que conforme a los
facticos de la acusacién y a la propia postura expresada en audiencia por la
representante del Minjsterio Publico, no puede scr considerada, como un delito
independiente a la comisién del delito de Robo Agravade, dade que en la misma
acusacidn se esta utilizandae como agravante el uso de medio locomotor, vehiculo

motorizado ¥ por otro lado se estd invocando el estado de ebriedad como una
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3.4.
_criterio de proporcionalidad.-
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eximente incompleia por estado de ebriedad. o cual a criterio del colegiado
implica una renuncia tacita per el titular de la accion penal al principio Actio
Libera In Causa, que es la que sustenta el dolo ¢n el delite de conduccidn en
estado de Ebriedad: no siencdo factible juridicamente invocar para un delito
{derivado del mismo hecho) como eximente incompleta y para el otro como el
principio actio libera in causa. Por el contrario el hecho de que et acusade Marco
Antonio Coaqguira Sonco haya estado conduciendo en estado de ebriedad el
vehiculo utilizado en ¢} robo, en virtud del principio de favorabilidad, censtituye el
supuesto de un concurso aparente de delitos y por lo tanto la conducta sélo
subsumida dentro del delite de Robo Agravado. dado que el hecho de conducir el
yehiculo motorizado esta subsumida dentro de la agravante del tipo penal de robo
agravado, y el hecho de haber estado ebrio se esta utilizando como una eximente
incompleta. En tal sentido estarmos ante la concurrencia de un solo delito, con

pluralidad dec sujetos activos, a titulo de coautoria.
. Reduccién de Ia pena por canfesién sincera parcial, conclusidén anticipada y

Ei debate en el presente proceso se centrd en determinar la pena a imponerse a
Jos acusados tenlendo en cuenta lo expresado por la sefiora representante del

Ministerio Pliblico y los abogados defensores de los coacusados,

3.4.1.- La representante del Ministerio Piblico solicita la imposicién de siete afos
de pena privativa de la libertad para cada unoc de los acusados, vale decir dentro
del tercio inferior. del nuevo marco punitivo, por carecer de antecedentes penales
¥ no concurrir ninguna circunstancia agravante genérica, La sehora representante

del Minlsterio Publico a su vez argumenta, que no corresponderia aplicar el

principio de proporcionalidad por iratarse de un robo agravado consumado por su

trascendencia y lesividad, asi mismo no podria aplicarse la confesion sincera ya

que los acusados fueron detenidos in cuasifragancia.

3.4.2 La defensa de Marco Antonio Condori Sonco postuld que en el presente

.caso sc impuia a su patrocinadp, la comisién de dos delitos Robo Agravado y

conduccitpn de vehiculo en estado de tbriedad, debiendo tenerse en cuenta que

una de las agravantes del dellto de robo agravado es el inciso cinco. cometer del

delito en cualquier medio de transporte, y siendo que su patrocinado manejaba el

vehiculo de su propiedad para la comisién del mismo, este estaria subsumido
dentro det delito de Robo Agravado, por lo que postula un concurso aparente de

delitos mas no un concurse real de delitos

3.4.3.- Conforme a la informacién que aparece de la acusacién fiscal se ha
determinado que el acusade contaba con veinte anos de edad al momento de la
comisién del delito, por lo que se debe rebajar por proporcionalidad la pena. su

patrocinado no tiene antecedentes penales y no ha estado internado en ningun
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centro juvenil, menos en algun centro penitenciario ha pagado en su toralidad la
reparacion civil, que la participacion de su patrocinado se hra limitado a conducir
el vehiculo y en ningun momento ha lesionado al agraviado, las pertenencias del
agraviado han sido recuperadas en su lotalidad, por lo que propone un nuevo
marco punitivo de seis a doce arics y que ademas debé considerarse que se ha
presentado a la Fiscalia un escrito en el que se acompafian dos fichas RENIEC
que pertenecen a los dos personas que participaron del delito ademas de los
acusados, debiendo tomarse este hecho como una confesion sincera parcial,
solicitando una pena de cuatro afios y la misma sea convertida, ya que ¢l
imputado tiene una hija, no cuenta con antecedentes penales, y es una persona

que puede reeducarse y resocializarse.

3.4.3 La defensa de Cristopher Leoncio Milla Vargas, solicita se imponga a su
patrocinado una pena efectiva, pero convertida a trabajo comunitario, es decir
208 jornadas de las cuales se ha de deducir los siete meses que viene siendo
privado de su lbertad, ya que al momento de 105 hechos se encontraba en estado
de ebriedad y contaba con 20 anios de edad, que son dos atenuantes
privilegiadas, por otro lado la defensa solicita, se haga la reduccién por
terminacion anticipada, y por confesion sincera parcial. ya gue junto con la
defensa del co procesado han heche liegar al Ministeria Publico, las fichas
RENIEC de los otros dos participantes del delite cometido, debiendo a su vez por
proporcionalidad rebajarse la pena en un sexto por el pago total de la reparacién
civll solicitada por = Ministeric Pablico, ademas agrega que la afectacion a la
parte agraviada es minima ya que ¢! Certificado Médico Legal otorga al agraviado
una calificacién de un dia de atencidn por dos de incapacidad médico legal,
ademnas que para la comisién del delito por parte de su patrocinado no se ha
utilizado ningian tipo de arma, asi mismo su patrocinado carece de antecedentes
penales; por lo que solicita se le immponga a su patrocinado cuatro afios de pena
privativa de liberad efectiva y la misma se convierta a doscientos ocho jornadas de
prestacidn de serviclos a la comuenidad, agregando que su patrocinado no cuenta

con antecedentes penales.

3.4.4 En el caso de auios las partes no invacan una confesién stneera total, como
lo prevé el articulo 160 y siguientes del Codigo Procesal Pena; sin embargo e
hecho de haber proporcionado la identidad de los otros dos sujetos gque
pa.rtictpa.rbn en €l hecho investigado debe ser reconocido como un acto de
colaboracién. o confesién parcial, por tanto los acusados sujetos de juzgamiento
deben ser merecedores de una reduccidn de la pena en un porcentaje menor al que
faculta ia norma procesal antes mencionada; siendo ésta una forma de
estirulaciéon para que los autores identificados en todo caso penal puedan revelar

la identidad de los demas sujetos participantes no individualizados; de 1o contario
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- ringun acusado se atreveria a revelar voluntariamente la identidad de los sujetos
que participaron junto con ellos: en tal sentido por este concepto resulta prudente
y razonable disminuir la pena en un décimo.

1.5 Determinacidn de la pena concreta,

En el presente caso no concurre ninguna circunstancia agravante genérica, s‘mo\
- solo atenuantes genéricas, como es el carccer de antecedentes penales y haber
reparado voluntariamente el dano, por lo que es factible ubicarnos en el extremo

i minimo del teccio inferior del nuevo marco punitivo, ¢sto ¢s en seis afios o setenta
" y dos meses: a lo que es factible reducir en un sexto por la conclusién anticipada,
en virtud de lo previsto en el Acuerdo Plenario N° 05-2008 de la Corte Supremma de
la Repiiblica, que equivale a doce meses, quedando por tanto 60 -meses a lo cual
se reduce luego le restamos un décimo por la colaboracién o confesion parcial,
que equivale a seis meses, quedando una pena parcial de 54 meses; Asi mismo los
abogados de los co acusados invocaron cf principio de proporcionalidad, por lo
euq se analiza tos criterios de lesividad, Culpabilidad y reparatorio; siendo que en
cuanto a )a lesividad en autos no se afectado gravemente ninguno de los bienes
juridicos protegidos, pues ¢l monto sustraido asciende a la surna de 340 soles, asi

commo tampoco se ha producide ninguna lesién grave en la integridad fisica del

agraviado. Asi como tampoco se ha utilizado ningan objeto peligroso para la
agresion, sino emplearon las manos y los puiios; por otro lado es valido
mencionar que los imputados han pagado la totalidad de la Reparacién  Civll,
solicitada por el Ministeric Piblico, entregando asi mediante depésitos judiciales
Ja suma de S/ 3.000.00 nuevos soles, por concepto de Reparacion Civil a favor de
la parte agraviada, por lo que é.c encontraria pagada ja totalidad de la reparacion
Civil solicitada por el Ministerio Publico, en tal sentido resulta factible reducir la

pena en itres meses adicionales por el criterio proporcicnalidad, para ambos

acusados de manera que la pena final concreta por el delito de Robo Agravado &5
4 anos y 3 meses de pena privativa de la libertad efectiva, para cada acusado.
Considera el Colegiado qﬁc es necesario conceder el descuento. Finalmente se
tiene en cuenta gue los acusados manifiestan un real acto de arrepentimiento y
por lo tanto no puede dejar de considerarse una debida consideracion
manifestada en una reduccion de la pena, tanto més teniendo en cuenta su edad,
ambos jovenes pueden readaptarse a la sociedad con una pena disminuida y un
tratamiento penitenciario no muy prolongado. Cabe anadir que los principios de
humanidad de }a pena, reeducacién y resocializacion vislumbran la recuperacién
p!eﬁa de los sentenciados, de manera que estos al cumplimiento de su condena
deben ser reinsertados a ta convivencia de su entorno sacial y familiar, no se ha
invocado reincidencia o habitualidad en el delito, por tales razones resulta factible

imponerse la pena antes merncionada.
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3.8 La reparacidn civil.- Comprende dos aspectos la indemnizacién de los dasos vy
perjuicios ocasiohados y la réstitucidn del bien o el pago de su valor, tal comio lo
prevé el articulo 93° del Codigo Penal. En el caso de autos los agraviados no se
constituyeron en actores civiles, por consguiente el Ministerio Publico haciendo
uso de ia legititnidad extraordinaria que la ley Je otorga postulé ta pretension civil
por la suma de tres mil soles {S/. 3,000.00) por dano moral y fisico. monto quc
ha sido integramente cancelado, sin reduccidn o rebaja alguna, lo cual cubrira la

afectacién sufrida por e! agraviado. Por lo que se debera disponer el endose

respectivo de los depdsitos judiciales a favor del agraviado. Picho acuerde resutta

ser proporcional con los bienes juridicbs afectados, por tanto resuita atendible su

aprobacién,

CUARTO: Costas del proceso.-

4.1 El articulo 497.5 del Codigo Procesal Penal establece que no procede la imposicién
de costas en los procesos por faltas, inmediatos, terminacién anticipada y
colaboracién eficaz. En el presente caso al haber concluido el proceso por
conformidad por conclusién anticipada, no procede la imposicién de costas.

HiI.- PARTE RESOLUTIVA

Por lo que impartiendo justicia a nombre del pueblo. de quien emana esta potestad:
FALLAMOS POR UNANIMIDAD;
PRIMERO: APROBANDO mediante la presente sentencia de conformidad parcial,

las acuerdos celebrados entre los acusados y el Ministerio Publico durante el juicio
respecto de la responsabilidad penal, asi como respecto del extremo civil ¥ no
habiendo acuerdo reapecto de la pena nos pronunciamos y decidimos respecto a la
pena mmerecida en conszcuencia:

SEGUNDO: DECLARAMOS a MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO y a
CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS, cuyas calidades personales aparecen en
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la parte expositiva de la presente sentencia, COAUTORES de la comision del
delito Contra el Patrimonio en la modalidad de ROBO AGRAVADO, ilicito
previsto ¥ sancionado en el articulo 188 concordante con los incisos 2, 4 ¥ 5
del primer pirrafo del articulo 189 del Cédigo Pemal cn agravio de Frankiin
Borda Cruz, y como tal: LES IMPONEMOS a cada unec de los sentenciados la
pena privativa de la libertad de CUATRO ANOS Y TRES MESES en forma
EFECTIVA que se cumplird en el establechmiento penal que el Instituto Nacional
Penitenciario determine y que contados desde ¢l dia doce de setiembre del dos mil
dieciséls que viene sicndo privado de su Iibertacf. la pena impuesta vencerd el dia
once de enero del dos mil veintiune, debiendo para el cumplimiento de la pena
cursarse los oficlos correspondientes.

TERCERO: FIJAMOS el monto de la reparacién civil correspondiente por el delito
de Robo Agravado en la suma de TRES MIL SOLES, a favor de la parte agraviada,
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suma que darmos por cancelada conforme 2 los pagos y depositos judiciales que
aparecen en autos y cuyo endose SE.ORDENA a favor de la parte agraviada.
CUARTO: Declaramos que no coreesponden fijar costas. k

QUINTO: ABSOLVEMOS a Marco Antonic Coaquira Sonce de la calilicacion
juridica por el delita de Conduccidn -de Vehicuio en Estado de Ebriedad, como delito
de Peligro Comun previsto en el primer parrafo del Articulo 274 det Cédigo Penal
cn agravio de La Sociedad y disponemos en eae extremo el Archivo Definitivo de la
causa y la anulacidén de los Antecedentes generados a raiz del mismo

SEXTO: Ordenamos que firme sea la presente sentencia se inscriba la misma en ¢l
Registro Nacional y Departamental de Condenas, asi como en el RENIPROS y
demas 6rganos que corresponda de conformnidad con las normas administrativas

correspondientes.,

SEYIMO: Se ordena la ejecucién provisional de la pena, y para los efectos de la -

ciecucion provisional de la pena asi como para los registros correspondientes, se
ordena se cursen los oficios correspondientes al Institute Nacional Penitenciaric y
a las demas entidades administrativas que corresponda.

Y por esta nuestra sentencla asi la pronuﬁciamos. mandamos y firmamos en

éudlencia publica de la fecha quedando las partes notificadas en el presente acto.
SS.
Medina Tejada

Z egarra Caldetdn

Castro Figueroa
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Expediente
Especialista
Imputado
Delito
Sumilla

1 N® 6946-2016-61

: Dra. Daysi Luque Ccuno
: Cristopher Leoncio Milla Vargas
: Robo Agravado

: Apelacion de Sentencia
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SENOR_PRESIDENTE DEL PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA

JOSE ADRIAN QUISPE VALVERDE, en calidad de Defensor

Piiblico del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, por ia
defensa del sentenciado Cristopher Leoncio Milla Vargas; en ei
proceso seguido en su contrz, por ef delilc de Robo Agravado, en
agravio de Franklin Borda Cruz, a Usted en ia mejor forma me

presento ¥ pase a decir:

Que, habiendo side notificado con la Sentencia expedida en el caso
de avtos ello en Acio de avdiencra del 3) de marzo del 2016; v no encontrindome
conforme con la expedicion de la Sentencia expedida por su Despacho, y estando dentro del
iermine de Lev, de conformidad con el Aniculo 290 de la Ley Organica de! Poder Judicial
v en representacion de mi patrocinade Cristopher Leoncio Milla Vargas procedo 2
interponer Recurso de Apelacion en cohtra del citado pronl.'anciamicnto, a fin de que el

mismo sea revocado por el Superior, en base a los siguientes fundanfentos de hecho y de

derecho:
.- PETITORIO:
Que, procedo a interponer Recurso Impugnatorio de Apelacion, en
contra de la Sentencia expedida en autos por su Despacho, en el extremo “... Seguada:

Declaremos a Cristopher Leoncio Milia Vargas como Coautor de la comision del delito
Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, en agravio de Franklin Borda
Cruz, y como tal LES IMPONEMOS a cada uno de los sentenciados la pena privativa de
liberiad de Cuatro afios y tres meses en forma efectiva...”, 2| no estar conforme con [a
misma, a fin de que juego del .rcexamen que efectus 2| Despacho Superiof, en su momento
SE REFORME LA MISMas Y SE LE IMPONGA AL PRGCESADO CRISTOPHER
LEONCIO MILLA VARGAS, CUATRO. ANOS DE PENA PRIVATIVA pg
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LIBERTAD CON CARACTER DE EFECTIVA CONVERTIDA A 208 JORNADAS
DE TRABAJO COMUNITARIQ, de ia cual ha de descontarse el periodo de
internamiento efectivo que viene cumpliendo el procesado Cristopher Leoancio Milla
Vargas, y por ende se disponga su inmediata excarcelacién; en base a los siguientes

fundamentos de hecho v de derecho.

II.- ERROR DE HECHO Y DE DERECHO

1.- Que, en el presente caso a mi patrocinado Cristopher Leoncio
Milla Vargas, se le ha formulado una imputacion poc la comision del delito de Robo
Agravado, ello por 1os hechos suscitados en agravio d= Franklin Borda Cruz, el dia 12 de
septiembre del 2016, en horas de la madrugada en el sector de Alto Cayma, distrito de
Cayma; que es ei caso Sefor Presidente que sobre dichos hechos mi patrocinado ha
efectuado un r=conocimiento integro del factico que se le atribuye, instando en dicho caso
una{COncIusién Anticipada a [os hechos propuestos por ¢l Ministerio Publico, lo qu'c
e.Viol'cntemente ha merscido un ahorro de tiempo al Poder Judicial al no someter 2 juicio una
causa en forma innecesaria, siendo el caso que dicha Conclusién Anticipada ha sido
aprobada plenamente por el Juzgado Colegiado que conocid la causa, acto de aprobacidn

cue incluse ha alcanzado al monto de la Reparacién Civii a favor del agraviado la misma

- que fue aprobada en ia suma de s/. 3.000.00 {Tres Mil soles) y que ha sido cancelada en

forma integra junto-con el otro coprocesado, aspectos los cuales la Defensa Técnica no

impugna por encontrarse conforme.

2.- Que, sin embargo el cuestionamiento a ja Sentencia viene en
el extremo referido 2l razonamiento efectuado por parte del Juzgado Colegiado al momento
de efectuar el procedimiento de detzrminacion judicial de la pena, en un principio en la
acusacion escrita, el Ministerio Publico peticiono para mi patrocinado una pena de 13 afos
de pena privativa de libarte con caracter de efectiva; sin embargo en el debate que se
efectud en ta sede dé Jjuzgamiento, el Ministerio Publico vari¢ dicha posicion y ha
salicitado 7 afios de pena privativa de libertad efectiva para mi patrocinado Milla Vargas;
ello al arribarse a un nuevo marca punitivo por debajo del minimo legal, elic en mérito de
la carencia de antecedentes penales, alegando ademas que no corresponde aplicar principio
de proporcionalidad por tratarse de un hecho de rabro agravado en grado de consumado asi

comno la trascendencia y lesividad.
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3.- Durante ef debate por pena que se ha efectuado en sede de

juzgamiento el recurcente en representacion del procesado Milla Vargas se peticiono ja

imposicion de una pena privativa de libertad de cuarrg afios con caracter de efsctiva, pero
convertida a 208 jornadas de trabajo comunitario, de las cuales ha de descontarse e} periodo
de internamiento por prisién preventiva que viene efscruado mi patrocinado; dicho pedido
se fermuio en razon de que el caso de mi patrocinadg concurren 2 circunstancias atenuantes
privilegiadas, como son e} estado de ebriedad, y la responsabilidad restringida, por 1o que
s¢ evidencia un nUEVO Marco punitivo Gue va de 6 a |2 afios, sienda que mi patrocinado
carece de antecedentes penales, carresponderia que la pena se ubica en el primer tercio
inferior, es decir 6 afios de pena pfévativa de libertad, de elle Ja reduccién por conclusion
antictpada es de 12 meses, quedando 60 meses, de fo-cual se ha reducido un décimo por
confesion parcial, que cq'uivalc a seis meses, quedando una pena de 54 meses, de {a cual el
Colegiado por proporcionalidad ha reducido Gnicamente 3 meses, por lo que |a
detérminacidn de pena quedo en 4 afios ¥ 3 meses de pena privativa de libertad efectiva;
aspecro ultimo en el cual la defensa disiente, en razén de que por dicho extremp la
defenss invoca se reduzea por criterio de proporcionalidad y humanidad un totai de 6
meses, con lo que |2 pena quedaria reducida a 48 meses de pena privativa de libertad )

que equivalen 2 4 afios de pena privativa de libertad efectiva, la cual solicitamos se

reforme y se Convierta a Trabajo. Comunitario, que el referido sentenciado ¥lilla.

Vargas, deberd cumplir ¢onforme a las disposiciones gue seiala la Oficina del Medio

Libre del INPE.

4.- Que la reduccion invocada por la defensa, en aplicacién del
criterio de proporcionalidad, se efectia en razén de que no se ha considerado, en primer
término las convenciones probatorios y medios de prueba oralizados en el debate de pena
que se efectud, asi como tampoco Tos efectos negativos o no resocializadores que generaria
la imposicién de una pena de larga duracion, donde no se ha considerado la edad del
procesado Milla Vargas, asi como tampoco el grado minimo de afectacion que ha tenido el
agraviado, pues como se ha oralizado el Certificado Médico Legal al cual ha sido sometido
solo arroja una calificacion de un dia de atencidén facultativa por dos dias incapacidad
médico legal; ello més aun que en &l caso de autos no se ha tenido por parte del procesado

Milla Vargas para la comisién del ilicito ningin artefacto que pudiera haber causado un
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probable perjuicio a la integridad fisica del agraviado, pues en ei aciuar del procesado Milla
Vargas ao ha existido de por medio et uso de armas de fusro 0 arma punzocortante; a eilo
“debemos afiadir que la reparacién dal dafio causado ha sido integra un en demasia toda vez
gue sz ha cancelado juntamenie con el otro procesade a suma de Tres mil nuevos sotes los

cuales fueron cancelados antes de la emision de la seniencia materia de tmpugnacion.

3.- A ello considero que el Despacho tampoco ha merituado 2l

acto de que ‘mi parcocinado juntamente con ¢l otro coimpuiado, mediante escrito remitido

ai Minisierio Publico, y que ha sido oralizado en audisncia, ha dado cuenta de la identidad
de tas otres 2 personas adicionales que han participado en las hechos, identidades que han
sido brindadas mediaate ficha RENIEC y gue evidentemenie constituyen un grado de
colaborcion impoctante para con la adminsstracion de justicia, o que tampoco ha sido

valorado ni esbozado en el item detarminacion de Ja pena.

: 6.- Por otro lado la defensa estima que en el item de
determinacidn de pepa de la sentencia materia de impugnacidn no se ha invocado ni
considerado la aplicacidn del principio de favorabilidad el procesado; asi mismo para
efectos de ta conversion de la pena solicitada, invocamos Ja aplicacion del Anticeio 32 del
Cédigo Penal, eilo tomando en consideracion la deficiencias y gran hacimiento que
presenta el sistema carcelario en nuestro pais, lo qus para el presentz caso generaria una
mayor" desocializacion iaminente en el procesado Milla Vargas, un encarcelamiento

efectivo, situacidn que repercute en mayor medida en los reos primarios.

1{L- NATURALEZA DEL AGRAVIO

Que, a criterio de |2 defensa téenica fa Reselucidn dictada por el

A quo, y que es materia de impugnacién, causa un evidente perjuicio 8 mi patrocinado
Cristopher Lecacio Milla Vargas, puesto que no se ha valorado en su conjunto los criterios
de proporcionalidad y humanidad al momento de la determinacidn det apena que se Je ha
impuesio.

V.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Se funda la presente impugnacion Sefior Juez, en el Armiculo

416° Inciso | literal b) del Codigo Procesal Penal que prescribs: “El recurso de apelacion

procede contra las sentencias...”, siendo como iacuitadss de la Sala Superior de
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conformidad con ef Articulo 419 del Codigo Procesal Penal en =l sentido que: "la apelacion
arribuye a la Sala Pernal Superior dentro de los limites de la pretension impugnatoria,
examinar la resolucion recurrida tanio en la declaracion de hechos como en la aplicacion

del derecho, la finalidad es que sea anula o revocada total o parcialmente™

PORLO EXPUESTO: |
a Usted sefior Juez, Solicito se sirva dar el trdmite al presente Recurso de Apelacian,

disponiéndose la elevacion de los actuados al Superior Jerarquico.

Arequipa 7 de abri! del 2017
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Exp_ediente :20%-??46 25 AGR 2017 :'
Sentenciado - Coaquira Sancco e
Agraviado ~ Borda Cruz N “ e ]
Mataria - Robo Agraved-c;-

Sumilla . Apelacion de sentencia

SENOR PRESIDENTE DEL PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL PERMANTE DE AREQUIPA

MAGALY YZEIDA MENDOZA YANA, abogado de
Marca Antonic Coaquira Sonco, sentenciado por &l

gslito de Robo Agravadce, con domicilio procesal en

Calle Colon 211 oficina 114, -Cercado v casilla

slectronica 35739 a Ud. Respeatuosamente digo;
{.-PETITORIO

Que deniro del plazo de iey procedo a Interponer Racurso Impugnatario de
Apelacion, en contra de Ia Sentencia de fecha veintidos de marzo det 2017, en
mesito al debale contradictorio por pena impons & Marco Antonio Coaquira
Sonco ta pena de cuatro ahos y tres meses de pana privstive de libertad con
cardcter de efectiva,- a ftn de gue el 6rgano Jurisdiccional Superior 1a revoque
en forma total y reforméndola se reduzca fa pena 2z cuatro a2nos de pena
privativa de libertad efectiva convertida a 208 jornadas de irabajo comunitario;

peticion que la sustento en base a los siguientes fundamenios:
(L-ERRCR DE HECHO

2.1. &l proceso de juicio oral se desamrrollo ¢n base sl debate coniradictorio d=
la pena, come se desprende dal punto 3.2. se esigbiacié como nuevo marco
punitivo de seis’ a anos a doce afos por eXisiir una eximente incomplet2 por

estado de ebriegad,
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21 Con relacion a raeduccion de pena por confasion sincera parcial, conclusion 7
anticipada y criterio de proporcionalidad, se encuenyz acreditada gque Marco
Antonic Coaquira Sonco tenia 20 anos de edad, es agente primario, no
registran antecedentes penales. ha cancelado en Iz iotatidad la reparacion civit,
su grado de participacion fue de chofer, se ha presentado dos fichas REMIEC
del mismo se desprends dos identidades de personas que habhrian participado
en el delito de Robo Agravado, et mismo debe ser considerado como confesion

sincera parcial.

2 9. Delarminacion de Ja Pena concreta, se astablecid un nuevo marco

LML Lt O 4 T

punitiva de seis a doce afios, corfesponda fijar en 2| exiramo minimo debido
gue no cuenta con antecedentes penales, y ha cancelado la reparacion, al
3 existir con_fesién sincera parcial se debe de reducic un aflo y cuatro meses,

teniendo un total de cuatro afos y ocho meses, a =ilo se debe agregar {a

reduccion por conclusion anticipada por lo que tandriamos una pena de cuatro

Thla
@

afios de pena privativa de libertad, la misma gue fiana que canvertirse a 208 -

& . . jbrnadas de trabajos comunitarios por paAncipio de praporcionalidad y calidades

personales del sentenciada &l mismo que a la fecha dz las hechos tania 20

afos y cuenta con carga famiiar,
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2.4.- Por lo que lo emitido por los juzgadores no sg ajusta a un Principio de
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Proporcionalidad, Racionalidad y Humanizacion.

-

&
Z v Il ERROR DE DERECHO

& ! 3 Que la resolucién materia de apetacion ha vulnerada

z ‘i ; 3.1 -El articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Palitica que estzbleces la
® IE motivacion de las resolucionas judiciales en todas las instancias.

@ |

& . 3.2 La pena se ha erigido como instrumentc de controt social, COMO r2acaion
& social o estatal frente al delito, de modo que son fines principales ta pravencion
@ ] y i3 disuasion, porque. de otra manera, st tas conducias delictivas no afectasen
& "‘ -_' o pusiesen en peligro la existencia del orden social pacifico, el Esiado deberia
g ser indiferente ante eflas Desde luego que, 3l lada d2 ja prevancion y I3
@ |
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disuasion, siampre serd nzcesario considerar dialaciicamente como fines
retribucion jusiz vy la resocializacion, puss la sdamera permite expandir en la
comunidad una ‘dea de proporcionalidad an ia rsaccion 2siaial y limite a 12
intervencidn penal dei Estado, misniras qué la szgunds, moedernamenis
considerada, nc sOio |2 cumole 2 1a reinsercidn social del individuo sing que en

232 madida {ambien protage e la comunidad dal dalite.

A propgsito de {a calidad vy cantidad de las penas dispuesias legislativamenie,
o dal aumento de l2s mismas, vale ig pena racordar coma el tratadista aleman

Claus Roxin aduce:

... esto no gquiere decir que la teoria d= la prevéncidn genaral no sea
importante. Incluso tadavia hoy puede ser sficaz, si se hace en ella una
pequefia variacian que 2aga 2n cuenta qua muchz meavor eficacia intimigatora
tiene la intensidad de la persacucion penal que !a prohibicién legal; tanto-mayor
£s [2 cuota de los delitos dascubienos y condenados, tanto mas eitcaz serad ia

prevencion de la comisidn ¢e ofros delitos en ef futurc. ",

El fallo empieza por diferenciar tos fines de I3 pena d= acuerdo con ai
momento en que se 2jercita el jus puniendi; 2si, en |2 etanz de |1a conmiracion
penal 0 criminalizacion prirtaria, el legislador orienta fa daiinicidn y punicion de
los delitos fundamentalmeante por consideraciongs de prevencién genersl o da
proteccion a la comﬁm’;::ad y solo secundariamenia mira principios retributivos.
Conforme -con ello, 1a tipificacidn legal de les dslitos prefende desestimutar
conductas lesivas dz bignas juridicos dignos dg ser protegidos por el Osrecho

Penat por ser nacesarios para manigner el minimo da convivenda oacifica

{prevencion geanzral); pero siemprz con &l cuidado dz mantener cierta

propercinalidad enire el dafo ocasionado por el delito v {a pena qus se e

adjudica en la ley {componsenie refribuiive).

!V‘-_Haturdieza del agravio
Que al haber emitido szntencia que declara como zutar dal datito de Robo

Agravado imponiendo como pana de 4 3M0s y 3 masss de pena sfactiva, la
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misma que produce agravio de indole persenal y matedal, asi mismo el {a
) A5
derecho fundamental de libartad individual. //ll »h{/‘

FOR LO EXPUESTO

Solicito a Ud, tener presaniz.

Arequipz, 25 de abril de 2017
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&pedicnte 1 N°6%46-2016-61 T L I;’ S
ispeciatisty  : Dra. Duysi Lugue Ceuno 1 S
Uhpatado  : Cristopber Leoncio Milla Vargas 2
aelito : Robo Agravada '-.\
S mitta ¢ Apelacion de Sentencin

SEROR PRESIDENIE DEL PRIMER JUZCADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIA I DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE A

Mblico del Ministerio de Justicia y Decechos Humanos, por ta

r:il‘ensa del seatencindo Cristopher Lconcio Milla Vargas; ea e

inceso seguido en su contra, por el delito de Robo Agravado, en

¥ en sepresentacidn @ mi patrocinado Cristopher Leoncio Milla Vargss procedo a

interponer Recurso deipelacidon en contra del citado pronunciamicato, = fin de gue el

mismo sea revocado pE el Superior, en base a los siguientes fundamentos de nhecho y de

deracho:

1 3PETITORIO:

= Que, procedo a interponer Recurse Impugaatocio de Apelacion, an

contrs de la Semtcncia xpedida en aulos por su Despacho, en el extremno ... Segundo:
: Declaramos o Cristoplr Leoncio Mille Vargus como Coautor e fa comision del delito
" Contre el Putrimonio fe modalided de Roho Agravado, en agravio dg Franklin Borda
_) Cruz, y como tal LES BMPONEMOS a cada uno de los serdensiadas la pena privativa de
: libertad de Cuatro afidy v ires meses en forma efective...”, al no estar canforme con la
__ misme, a fin de que lue¥o del resxamen que efectué ¢f Despacho Superiar, ¢n su momento
SE REFORME LA MISMA Y SE LE IMPONGA AL PROCESADO CRISTOPHER
; LEONCIO MILLA FARGAS, CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
H
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ACTER DE EFECTIVA CONVERTIDA A 208 JORNADAS
UNITARIO, de Iz cusl hu de desconturse el periode de

LIBERTAD CON Cdf
DE TRABAJSO CO¥
internamiento efccth-‘: que viene cumpliendo el procesndo Cristopher Leoncio Milla
Yargas, ¥y por eade '31 disponga su inmedinta excarcetucion; en base 4 Jos siguizntes

Fundamentos de he.cho:. de derecho.

- ERROR DF, HECHQ Y DE DERECHG

1. Que, en el preseante caso a i patvocinade Cristopher Leoncio
formulado una imputacidn por ki comisién del delico de Robo
echos suscitados en agravio de Franklin Borda Cruz, el dia 12 de
horas de fa madrugada en of sector de Alio Cayma, distrito de
Sefior Presidente gua sobre dichos hechos mi patrocinado ha

efectuado un reconocidfiento integro ded facrico que se le abuye, instando en dicho caso

A

Z.- Que, sin embargo e cuestionamiento o la Sentencia viene en

onumiente cfecluado por parte de! Juzgado Colegiade al momenio
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carece de antecedente cna[as. corresponderia que ta pena se ubica sn el pimer tercio
inferior, cs decir 6 aﬁo_ de peaa privativa de libertad, de ellu la reduceidn por conclusiin
anticipada ey de 12 mes, gquedando 60 meses, de lo cuat se hu reducido un décimo por
confesion parcial, que uivalc a seis meases, quedando ﬁn_a pena de 34 meses, de la cual ol
Colegiade por propos ionalidad ha reducido dnicamente 3 meses, por lo que [a
determinacion de penalucdo cn 4 afios y 3 meses de pena privativa de hberwad efectiva;
aspecto tltimo en el - Iz defensa disicnte, en raxdn de que per dicho extremo ia
defensa invocen se rcdt_. ca por criterio de proporcionalidad y humaaidad un total de 6
meses, con fo que fa 2 gquedaria reducida a 48 meses de pena privativa de fibectad
que equivalen a 4 afcg de pena privutiva de libertad efecriva, lu cual solicitamos se
reforme v se Cuuvicr a Trabnjo Comunitario, que el referido sentenci'ndo Mitta
Vargus, debers cump- coaforme a las disposicioncs gue sedala la Cficina det Medio

Libre del INPE.

4.- Que la reductidn invocada por [a defzosa, en aplicacion dei

criterio de proporciona ad, se cfectia en razan de que no se ha considerndo, en primer
€rmino Jas convencion; probatorios y medios d¢ prueba orafizados on el debate de pena
que sz efectud, usi comd] tampoco los sfectos negativos o no resocializadores que genecaria
fa imposicion de una #na de jarga duracion, donde no se hia considerado la-edad del
procesado Milla Yargasf§asi como tampoco el grado minimo de afectacion que ha teaido el
agraviado, pues camo s&ha ovalizado ¢l Cerificado Médico Legat 2l cual ha sido sametido
solo arroja ung ca!iﬁc' 16n de un din de atencion fecullative por dos diags incapacidad
meédico legal; ello mas $n que en 2! caso de auios no se ha tenido por parte del procesado

Milta Vargas paca {a cnision del ilicito ningon artefycto que pudiera haber causado un
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probable perjuicio s {a ,‘ tegridad fisica def agraviado, pues en el actuar del procesade Mitla
Vargas no ha exisiido ¢¢ por medio ¢l uso de acmas de fuero o anma puazocortante; a ello
debemos adadir que lag paracién del dafio causado hia sido integra uvn en demasia toda vez
que se ha cancetado juinmer\te con ¢l otra procesado la suma de Tres mil auevos soles los

cuales fueron cancelad@ anies de la emision de [a sentencia maceria de impugnacion.

3.- A elio considero que el Despacho tampoco ba merituado el

acto de que mi patrocifado juntamente con el otro coimpurado, mediante eserito ramitido

6.- Por obo lade fa defensa estima que en ¢l item de

lario &n nuestro pais, lo que paca el presenwe caso generaria una

jinminente cn &l procesado Milka Vargas, un encarcelaminnto

% - NATURALEZA DEL AGRAVIQ

Que, a criterio de 1y defensa {éenica la Resolucidn dictada pac ¢l

A quo, ¥ que cs mategq de impugnacidn, cavsa un evidente perjuicio a2 mi patrocinado

Cristopher Leoncio Millk Vacgas, pussto que no se ha valarado en su confunto las ceiterios
de proporcignalidad ¥ -manidad al momento de la deferminacién del apena que se te ha

impuesto.

- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Se Funda la presemie impugnacidn Sefior Juez, en ¢l Articulo

416° Inciso | liveral b) Codigo Procesal Penal que prescribe: £l recurse de apelacién

procede contra las saprenciay...”, siendo como facultades de [a Sala Superioc de

eV
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Atequipa 7 de abril del 2017
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‘ ﬁgﬁ% *CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

FORER JUDIC1AL
DEL PERT

EXPEDIENTE: 06846-2016-61-0401-JR-PE-O1
IMPUTADO: COAQUIRA SONCO, MARCO ANTONIO Y OTRO
DELITO: ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: BORDA CRUZ, FRANKLIN
PRIMER JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL -
YURI RAYMUNDO ZEGARRA CALDERON

SENTENCIA DE VISTA Nro. 088-2017

RESOLUCION NRO. 08-2017

Arcquipa, tres de agosto del dos mil diecisiete.~
I. PARTE EXPOSITW&
PRIMERO: OBJETO DE LA ALZADA,

- Es el recurso de apelacidn formulado en contra de la:Sentencia de [echa veintidés de marzo
= de dos mil discisiets, que obra en el folio trcmta ¥ :net- ¥ siguientes, solo en el t*_xtremo que
= . resolvid: 1 . R

} {...) *“Segundo.- DECLARAMOS a MARCO ANTONRIO -COAQUIRA SONCO y a
CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS, cuyas catdades personales aparccen en la parte
expositiva de [a preseqte sefcencid, COAUTORES de la comisidn del delito Contra el
Patrimoenic en la modalidad de ROBO AGRAVADOQ, ilicito previzte v sancipnzdo en el |
articule 188 concordante con los inclsox 2, 4 ¥ S del primer pitmafoe del articule 185
del Cédigo Pemal en agravie de Franklin Borda Couz, ¥y comoe tal; LES IMPONEMOS a
cada une de los sentenciados fa penz privativa de la libertad de CUATRO ANOS Y
TRES MESES en forma EFECTIVA que se cumplic® en el establecimiento penal que el
Insdtuto Macional Peaiterciario dstermine y que contados desde ¢l dia doce de sedembre
del dos mil disciséis que viene siendo privado de 3u libertad, la pena impuesta vencerd ¢l
dia once de enero del dos mil veintuno, dcbren.do para. €] cumpplimisnte de la pc.na cursarse
los oficios correspondisntes. . :-" {s:c] .

! ' Elo al haberse declarado jgor conformidad a Marce Anturu.o Coaquuﬁ Sonco, ¥ Cn.s.topher
Leoncio Milla Vargas, como cozutores de la comisisn del delite contra ¢l Patnmonic en )z
modalidad de robo agravads previsto y sancionado en el aniculo 188 en concordancia con e}
articule 189 primer pérrafo incisos 2, 4y 3 del Codige Penal, za agravic de FRANKLIN BORDA
CRUZ. .

SEGUNDO: PRETENRSION DE LAS PARTE APELANTES Y SUS FUNDAMENTOS.
2.1. La Fiscal Adjunta al Superior de la Quinta Fuca.h.a Supedior Penal de Apelaciones, quien,

ratificAndoses en audiencia en su escrito de apelacidn,’ solicite se revoque la seantenciz en
cuanto a la pena impuesta, y reformindola s¢ imponga a cada uno de los co acusados una

— ]
- pena privativa de Hbertad de seis afios con ¢l caricter de efectiva, Al tfecto, expone como
1 . -argumentos bdsicamente los siguientes - debemos prcc:sar qug, los fundamentos que aqui se
) gu q
: recogen son en esencia Aguellos Que han sido-expuestos’y debatidos cd a.udlcnaa e apelacion,’
1}
: y respecto de los cuales este Tribunal de Revision cmitira: su pr_onunqa,q:.;gnto;
2. Cuestiona e razonamiento del A quo para impener la pena de 4 afics y 3 meses con
T caricier de efectiva a los co- imputades Marce ‘Antonio Coaquira Sonce ¥y Cristopher
. Leoncio Milla Vargas, pues la pena que fue solicitada por ¢! Ministerio tuvo &n cuenia la
N exjstencia de una circunstancia atenuante privilegiada lzximenre incompleta per
. 1 estado de chriedad) dando origen a un nuevo marco punitive que iniciaba en ia mitad de
! la pena minima para ! delito de robe agravado, es decir 6 afias, ¥ a partir de ahi se vo
; en cuentz la existencia de una atenuante genérica, en este caso gue ambos co
’ acusados no registraban antecedentes penates, luego s¢ considerd en atencion al Acuerde
' Plenario 02-2010 que tn ¢l presente caso existia la presencia de tykx circunstancias
—
=
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N s . ©« - -agravantes previstas en los numerales 2, 4 v 3 de las osho que prevé c! prmer parrafo

det art. 189 de! Codigo Penal, por lo que para el caso especifice s¢ situd la pena en la
mirad gl rarcis infartor gue pa desds los § 2 & afios, resultando finalmente BN pena
privativa de liberiad dz 7 aftos para ambos co acusados por la comisian del delito d¢ Robe
Agravarlo consumada.

DOOO

i
L
o

. Respecio a la disminucién por conclusidn anticipada, discrepa del criterie del A quo, por

cuanto 'z penaz solicitada por el Mirisierio Publice por la cantidad de circunstancias
agravantzs propias del tipo penal estaba situada ¢n la mitad del tercio inferor y era dz 7
a2ios, siendo desde ese extrarao que debia reairarse 1la reduccion de un séptimo y no
desde ¢l exwremo minime. De otro sefiala que 2! A quo incurre en gcror al a.pln:a.r una
reduccién de un sexto de la pena siendo lo correcto reducir la pena en un séptimo de
acuerdo a lo cstablecido en el Acuerdo Plenario 05-2008, siendo que de haberse
dismipuido un séptimo de }a pena solicitada per el Ministerio Publico, <5 decir
desde los 7 afios por conclusidn anticipada, esta se habria determinado {inalmente
en 6 afios de pena privativa de libertad con ¢l caricter de efectiva.

5

OO

OO0

. Na corresponderia la reduccidn adicional de 1/10 por colaboracién o confesidn parcial,
pucsto que ya sc ha valorado la circunstancia atenuante privilegiada de' eximente
imperfecta por estado de ebricdad. por i0 qus s estaria realizando una indebida
valpracién, ademés que el articulo 161 det Cadigo Procesal Penal indica que no es posible
invocar la confesién sincera cuando [os imputados han sido capturados in fragant come
en 2l presente cass, supuestos en los que precisamente la confesién carece de utilidad.
En_audiencia aclara que si bien la defensa dc los co procesados argumentan que han
colabarade porque mediante escrito han proporcionade el nombre de las otras dos
personas que habrian participado en los hechas, sin embargo ‘dicho escrito fue
presentado «f 14 de marzo de 2017 y &l juicia oral smpezd el 08 de marzo.de 2017 donde
se llegd al acuerdo de que conformaban los hechos ¢ iban 2 discutir la pena, por lo gue se
setiala una nueva fecha para el 20 de marzo para l.lega.r a. sus acucrdos :siendo que gn
ese intenn £s que presentan este escrito de zpore. R :
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i. No resulta a.mpa.rab!c reduccion adicional par priacipio de properciomalidad, pues
cororme lo estiputa 2l art, 45-A del Codige Penal, dicha circunstancia ya ha sido objeto
de evaluacion al mosiento de sitwar la pena cn & tercio infedior del nueve marco punitive
¥ no puede ser invocade nuevaments. En cuanto a la lesividad nos encontramos frente al
detito de Robo Agravado consumade gue por su propia naturaleza pluriefensiva es de
arnplia trascendencia ¥ repercusion social, por lo que no puede argumentaras QuUe Ao s¢
ha alfectado gravemente ninguno de los bicnes jundicos. Ademas debe tenierse on cuenta

_ .. que los atusados al momenta de;los heéhds no. lenian carencias sociales.o econdmicas, ya
’ : : que e} acusado Marco Antonio Coaguira Sonco era propistario del vehiculo con el qué se .
cometid e ilicito, ef ¢ual adquirid meses antes de los hechos y estaba afibade a la
cmpresa Taxisur, y posec grado de instuccion supecior. Ed cuante al acusado
Chistopher Milla Vargas dicha persona al rmomento ds los hechos laberaba en Kota Real
por b que percibiz una remuneracidn 'y ha estudiade hasta cuare afo -de secundaria,
, por o que ambos comprendian perfactamsanie el caricrer delictuose de =us actas por lo
que ¢l reprochie penal debe ser mayor.

OOE

2.2. Por su parte, la defensa técnica del acusado MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO,

quien, racficandose en audiencia en su escrito de apelacién, solicita s« revoque la sentencia

en cuanto 3 [a pend impuesta, y reformiandolia se reduszca la pena a cualro afos de pena
.privativa, de libartad efectiva convertida a 208 jomadas de t‘.rabaju comumtmo. Al efecto, - . .
axpone como argumentos hisicamente los siguientes - debemos precisar que los fundamentos '

que agui s¢ recogen son en esencia aquellos que han sido expucstos y debatidos en audiencia

de apelacion. ¥ rcspccto de los cuales este Tnbuna.l de Rmsmn <milira su pmnuncxmmto- ’

“a. Si bien es cierto se establece un nueve marce punitive :l cual g3 de. seis a doce afios, ¢sio
fue por la eximente jncompleta por estado de ebriedad, sin cmbargo ¢l colegiado ha
obviado fomar en cuenta -antes de clio la circunstancia privilegiada que seria la
responsabilidad restringida pocque ¢!l recurrente contaba con 20 afes de edad, por lo
que Ja pena tendriz que reducirse prudencialmente atn mas por del del. miaimo-2a
uaos 10 meses, siendo el auave mareo punitivo de 52 masss, A

AT
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b. A ello se le debe reducir 1/10 que equivaic 2 6 meses por la confesion pareial, porque se
proporciond las Gichas renice de los otros implicados, quedande un tocal de 56 meses, al
cual se le reduce 1/7 por 1a conelusidn anticipada 1a cval seria ds 8 meses, quedando
un otal de 48 meses, los cuales tendrian qua ser convertidos a 208 jommadas de trahajo
camunicano, B

2.3. A su turno, ¢l abogado defeasot piblico def acusado CRISTOPHER LEONCIO MILLA

VARGAS, quien, ratifickndose en audiencia en su escrto de apelacién, solicita también se

reveque la sentencix en cuanto a la pena impuesta, y reformdndola se reduzcea la penz a
cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva convertida s 208 jornadas de trabajo
comunitario. En tal virtud, sefiala concretamente los siguientss fundamentos - debémes
precisar que los fundamentos que aqui se recogen son oo esencia aquellos que han side
sxpuestos y debatidos en audiencia de apetacién, y respecto de los cuales este Tribunal de
Revisitn emitra su pronunciamiento-:

a. 3¢ establecid como nuevo marco punitive de la peaa de seis a doce afios, siendo que
sobre esa base 4 peoa tendria que ser ubicada =n el torcio inferior por la eximente
incomapleta por estade de abriedad a la que sc deberda aunarse | hecho que &l
recurrente contabs con 20 afios de edad.al momento de la comisién de los hechos, es

cierto quz el tipo penal para robo-agravado excluye cualquicr tema de responsabilidad

restringida en delitos contra ¢l patrimondo, sin embargo tn reiterados pronunciamientos
d¢ Juzgados colegiados en |a sede de Arequipa, s¢ =fectian estas reducciones mediante
" control difuso, por 1o que se estima que 3¢ debe partir de la pena basica de 6 afios,

B. Sabre esa base cabe Ia reduccidn} de 1/7 por conclusién antigipada, por lo que se reduce
LG meses quedando 66 meses, a loy cuales hay que reducirle de 1/10 que equivalie a 6
‘meses por confesian parcial por colaborar con la administracién d= justicia ya que &
iuicio oral se entregs no solamente un escrito ‘proporcionanda (05 nambres sino también

las fichas reniec de !as otras personas que habrian participade én los hechos ¥ se senalé
que’ estaria dispuesto a econcuitic y colabofir cen’las investigaciones cuando se la -

requticca, quedando un total de 56 meses.-

€. Se cuestiona la reduccidn de tres meses efectuada por el A'quo, clio en atencién a que no
s¢ han afectado gravemente los bienes juridicos protegidos pues en &l tema-ge.la
int=gridad [isica del agraviado sz tiene gue la calificacién medica solamente cstablecio
122 de descanso médice y el monte sustraido era de 8/. 340.00 soles, tampoca se . utitizé
ningn objeto peligrose, no se hao empleado armas de fuego, armas PuUnzce coctants i
punzo penstrantes, ¥a que las agresiones causadas han side con golpes de pudo compo lo
ha sefialado el agraviado, y se ha reparado ¢l dario causado, el cuat he sido resarcido.en
la suma de S/. 3000.00. soles, que han sido pagados -en forma conjunta por los
coimputades presentindose lgs cupones pertinentes, por todo ello se postula una
reduecidn por proporcionalidad y humanidad cn la cantidad de ocha mes, por lo que s=
arribaria 48 meses de pena prvativa de libertad efectiva, la cual en atencién’al art. 52 del
Codigo Penal se. solicita sea conyertida a wrabajo cornuaitacio tomzida eq ctienta que la
resocidlizacion del recurrente no se podria dar en ef Penal de Socabaya por el gran
hacinamiento que presenta el sistema carealario, que el recurrente es un agente primaria,
¥ la mayor desocializacion inminents en el recurrente. ' ' |

TERCERO: De la oposicisn de las partes en 2udiencia

3.1. En cuante a la defensa tacnica ‘del zcusada MARCO ANTONIP COAQUIRA SONCO,
contradiciendo en auditncia los argumentos expuestos por ¢l Ministerio Publico, sefiala ko
. siguiente: - o

> Tiene que tsnerse en cuenta que la confesion sincera parcial si bien. es cierto fue al

moamente de Juicio Oral, &l Ministerio Publico ne tenia conocimicnto de. las sntidades de

las otras personas que participaron en los hiéchos. R .

3.2 Por su parte, el abogado defensor piblico del acusado CRISTOPHER LEONCIO MILLA
VARGAS, contradiciendo en audiencia los argumentos exguestos potf ¢l Mib isteriq. Publico,
sefala lo siguiente: . : ' ; e

l?«i()
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TromTT o e -  El A quo ha variadg ¢l quafitum y se¢ ha ubitads en ¢l margén inferidi de seis ados en
mésto al estado de ebnedad. :

> Ei Ministerio Publico planteo sictc ados partiendo del primer tercio alegando un tema dz
egravanies, pero =sas agravantes no las ha acreditado por cuanto ¢l tipp penal qus
invoca ta la acusacidn ya establecia las agravantes y nuevameutes en ta reduccidn s
busca una nueva valoracién d= Jag agravantes del tipo.

> Sibien es ciarto et Colegiado ha hecho una reduccién de 1/ & por conclusion antcipada,
cllo obedecs & un tema de ranscripeién, no ha sido una accidén deliberada pogquie s s&
ha hecho la reduccién de 1/7. . : o

. » La reduccién que ha hecho el Colegiado ha sido por un tema de confesion parcial; ¥ no
" una confesién sincera integra y no 3= ha hecho la reduccion integra comao establece la
norma sino qué se ha reducide Unicaments un décimo. Del contenido de la declaracién
. policial, se tiene que el recurrente indicé las apellidos de tas otras dos personas que

" habrian participado parque no conocia sus nombres completos y DNL '

» En cuanto al teena de proporcionalidad si corresponde y s una facultad del juzgador
dado que no vulnera ¢! Principio de Legalidad. .

3.3. La sedora Fiseal adjunta a}l Supcrior de la-lQu.im.a' Fiscalia Superior P_cnﬂ 'de- Apelaciones de -
Arequipa, contradiciende sn dudicncia los argumentss det recurso de apelacidn de las partes,
schala lo signiente: : . : : : )

1

==

> Al margen que en el Robo Agravade ne es posible aplicar fa responsabilidad restringida,
axiste pronunciamiento al respecto de la Corte Suprema en la consulta 700-201 1-Junin
que sehala que este articule no afzeta el principio de

igualdad porque se debe tener en cuenta ademas la gravedad de los hechos quz sc
! postuian y han sido objeto de juzgamients, csa penderacion implica que debe dz
cuidarse también a ta sociedad y aun cuando se aplicaria, ya hermos aplicado la
eximeinte incompleta del cstado de ebricdad y esa merecid. la reduccién en un aueve
marco puRifivo, volver a redueir y coasiderar la edad, seria aplicar dos veces una
situacidn que ya h sido considerada pam la reduceion de los nuevos limites de la penaa
cvaluar, ; ' . .o

' >  Encuanto a la calaboracién, se debe tener en cuenta que los hechos ocurmieron ¢l 12 de
sedembrs de 2016 siendo deade esa fecha muy 1tl para !a (iscalia que hubicra .
proporcionado ¢n esa opornunidad la identificacion de las otras personas que habrian
i o : participado en los hechos, sin embargo es en marzo de 2017 donde mediaate un eserico

y acompahando unas fichas RENIEC quicren alegaric como una circunstancia para,que
' ) s¢ amerite coma condesion. o

> La conversidn de la pena procade cuando la pena no supera los cuatre ados de pena
privativa, por lo que de acuerdo a la posicién de la Fiscalia se ha postulado 7 afwos e fa
acusacion, ¥ e A quo aun coq el cilculo que ha reatizado ¢s:de guatro- afios y res
meses, fo que pretende 1a defensa es foizar ta reduccién de la pena, y en atencién a tade
elio ne resulta procedsnic la conversidn. . A .

| CUARTO: ITER PROCESAL DE LA APELACION o

Concedidos Y03 récursos de apelacioncs presentados, se remitieron las actuaciones por ante esta
Superior Sala Penal, siendo convocados para ta respectiva audiencia, a ta que concurrio las
partes apelantes: cada uno de los acusados con sus deferisas téonicas y el representante del
Ministerio Piblico. ’ ’ .

IL PARTE CONSIDERATIVA: ; L
PRIMERO - ARGUMENTOS NORMATIVOS. '

1.1, B! articulo 139.6* de la Constitucion ,Poﬁ&c; del Estado consagra el derecho 2 la
pleralidad de instanaia. : L o )
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L.2.

1.3,

L.,

1.5,

1.6

1.7.

1.8.

Et articule 1237 incise 1 concordante con el articulo 394° pumeral 3 del Codige
Procesal Penal prescnben el deber de la motivacién en las resoluciones judiciales, las
que deberan contencr de forma clara, logica y completa cada uno de los hechos y
circunstancias qué se dan por probadas o improbadas y la valocacidn d4 la prucba que ta
sustenta, con inumacion del razonamiento que la justifique,

De confurmidad con lo expresado por el articalo 409° del! Codigo Procesal Penal,
entendemos que el ambite de impugnacidn e¢n materia orocesal penal se configura en
base a los siguientes parametros: a) en virfud det principio “tantum apellatum quantum
devolutum” la Sala Superior debe reducir ¢l &mbito de su pronunciamniento estrictamente

a las cuestones promovidas por los apelantes; b) Existe prohibicién de pronunciarse en,

peor ¥ también respecto de los no apelantes, salvo que la resolucion les sea favorable; ¢f
Excepeionalmente, Ja Sala pucde analizar extretnos no advertidos por jas partes, cuando
s¢ verifica la existencia de un acto juridico procesal viciade de dulidad absoluta o
sustancial ne adverridas por las pares ¥ qus tiene vinculacién coa ¢l proaunciamienco a
emitie, .

£l articuio 186" del Cddigo Penal, que prescribe el delito de Robo, sedala: “E) que se
apedera ilegitimamente de un bien rmucble tatal o parciabmente ajeno, para aprovecharse
de &i, sustrayéndolo del lugar en que 3¢ encuentra, empleando violencia contra la persone
o araenazéndola con un peligro inminente pera su vida o integridad fisica ser& cepcimido
con pena privativa de libertad ne menoc de tres ni mayor de ocho ahkos™

El Articulo 189", primer pirrufo, incisas 2, 4 v 5 del Cédigo Penal, senala: "La pena
serd no menor de doce ni mayor de veifite ados si el robo es cometido: 2. Duranté la
noche 6 en lugar desolado; 4, Mediants £l concurso de dos o mas personas; 3. En
cualquicr medic de locomocidn de tranaporte publico o privado de pasajeros o de carga
[..)°3 . :

Respecto a los presupuestos para fundamentar y determinar la pena, el articulo 45°
det Céadigo Penal, senala: (.. )El juez, al momenio de fundarnentar y determinar In penc,
tiene en cuentar a Las carendias sociales que hubiese sufride el agente o el abuse de su
cargo, posicion ecordmica, formacisn, poder, oficio, profesién o funciin que ocupe en la
sactedad; b. Su culture y sus costumbres; y, c Los intereses de la victima, de su Sfamilia o
de las personas que de ella dependan, asi como la afectacibn de sus derechos Y
considerande especalmente su situacion de tulnerabilidad®,

El articale 45.4* dal Cddige Penal, sobre la individvalizacidén de ta pena, establece:
“(+). B juez decermina la pena aplicable desarrollando las siguientes etapas: 1, Identifica et
edpacio punitive de determinacidn a partir de la pena prevista en Id ley para ef delito yla
divide en tres partes. 2. Determina la pena concreta aplicable af condenado evaluande la
concurrencia de circunstandas egravantes o atenuantes observando las siguientes reglas:
a} Cuondoe no existan atenuanates ni agravantes 6 conuran tnicaments circunstancias
atenuantes, {a pena concreta se determina dentro dal tercio, inferior. b) Cuando concurran
circunstandas de agravacidn y de atenuacion, la pena concreta se determing dentrp del
tercio intermnedio. cf Cuandeo concurran tinicamente circunstancios agravarntes, le pena
concreta se determina dentro del rero superior. 3. Cuendo concurran circunstancias
atenuantes privilegiadas ¢ agravantes cualificedas, la pena concreta se determina de lx
sighignte manera: (...} a} Tratindose de circunsiandas atenuantes, Ia pena concrelg se
determina por dabajo de! tarcio inferior (...}, R

Ea cuanto a las circunstancias de atenuscién y agravacion, sl articulo 46* del
Cédigo Penal prescribe: *L. Constifuyen drounstuncias de atenuagién, siempre que no
esién previstas especificamentes para sancionar &l delito y no sean elemantos constitutivos

del hecho purible, las siguientes: a) La carencia de antecedentes penales; b} El dbrar por . .

moviles nobles ¢ aliruistas; ¢} El obrar en estado de emocidn o de temor excusables; d) La
influencia de apremiantes circunstancins personales o familiares en la gjecucidn de la
conducta punible; e} Procurar voluntariamente, después de consumado el delits, la
disminucién de sus consecuencias; f) Reparar voluntariamente el dano ocasionado o las
consecuenaas derivadas del peligru generado, g Presentarse poluntariamente g ias

! Adicus modficado por of articulo 1 deta Lay N° 27472, pabiicada f 85 de Juria de 2001, ley vigenta af momenks de fos hechos.

? Avticuio modikicado por o arics 1 de fa Ley N* 30076, miblcada o 19 de apozio de 2011, ey vigante af maments de bos hechios.

? Antlctda modificado pae ¢ aiciio 1 dedaley N* A264. publicada &l 23 de nowembee de) 2015, by vigenie af nig de 165 hechus,

*Oe conteomidad con e aicule Modificado pir el aicuio? de 1a Ley N* 30076, pubhcada ef 19 da agoste del 2003, ley vigente o moment de
les hchos. ) . ; : : )
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cuioridades después de haber cometido la conducia punible, para admiar su
responsablidad; h) La eded del imputado en tanio que elia hubiere influido en fa conducta
punible, 2. Constituyen crounsiancics agravanies, siemore que no estént previsias
espectficamente para sancionar e! delito y no secn elementos constitutives del hecho
punible, las siguientes: (. )*5. '

1.5. Reéspecto al valor dz prueba de la confesion, el articulo 180* del Codigo Procssal
Denal establece: “1. La confesidn, para ser tal, dsbe consistir en la admision por =l
imputade de los cargos o imputacion formulada 2o su contra. 2. Solo cendri vator
prabatorio cuando: a) Zsté debidaments corroborada por otre u otros tlementos de
conviceidi: bl Sea prestada libcamente y en astade normal de las faculrades psiquicas; ¢}
Sea preatada ance ¢l juez o el {fiscal en presencia de su abogado; y, d} Sea sineera ¥
espontines. s

1.10. El Articulo 181" del Cédigo Procssal Penal sobre el eiecto dela confasién sincem
prescribe: “El juez puede disminuir prudencialmente la. pana hasta en una tefcera parte
por dabajo det minimo legal, si sz cumplen los presupucsios establecidos en ¢l articulo
160, £3te benelicio es inapticable =n los supuestos de flagrancia, de irrefevancia de la
admisién de los cargos en atencidn a los clementos probatorios incorporades en ¢l
praceso ¥y cuande ¢l agents tenga la condicién de ceincidente o habitual de conformidad
con los articulos 46-B y 46-C del Cédige Penal.™”

i.11. Bn cuanio a la corvelacién entre acusacidn y sentencia, ¢l arkicuio 397.3 del Codigo

Procesal Penal sefiala: *(...] 3. El Jucz.PgnéJ no podra aplicar pena. rds grave que fa |

requerida por el Fiscal, salvo quc se solicite una por debajo del minimo jegal sin causa
justificada de atenuacion”. - .

SEGUNDO: DELIMITACION DE LA ACUSACION FISCAL.

*
Imputacion factica

2.1, Segun se desprende de la Acuszcidn Fiscald, se aprecia que -entro otros- a los
imputadas Marco Antonio Coaquira Sonce, y Cristopher Leoncio Milla Vargas, sc les
atribuye los siguientes hechos:

2 e o

02-E0mo’
Cristophen:Eeoncio.MillzaVar,
Tos B AUSS eI agrSviads

f A:::hmodiﬁ:ado por & aticulo Gnico del Dacato Lagistaive 1237, publicads el 25 de sepliembie dal 2015, ley wigenks 3 mamenio dels
achos,

'N&:uhmndi?uduwdaﬁainldelatqﬂ'_lﬂﬂf&,puﬂndl!deagcﬁtudewl.leyvigm!alrrmulmhedm.

1 Articuig modificade por of aticude 3 de fa Ley N* 30073, publicadz of 19 de agosin da 2013, tay vigenie 3 momertia de los hachos.
‘Omabﬁudmasiuu«uescscuadmdaamteya-aﬁudaporlaﬁs:auanmﬂmbsdupefmra_mm i3 g picig orzl an la
sesiin Sevada 2 cabo con fecha 08 de marzo de 2017, o

L

._-.-l-‘---'ﬂn'"*‘
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| 5/.340,00 soles, cirjeta de érédito de fa Cajii Aréduipa; su DN fiimero 747300 {6y-su

W in. embarge': 1 atad jilapca 212 cuentd que uin miscbro . del
: ' estaba a bordo dersu mévil de placa

en:qué trataban de expulsar al agraviado

1etrGs,] pero-und vz qile cageron’ en la

prenfierdn’ raudamente la fuga siendo

5

[

i Do % s R 3 .,

i ¢t sus.bienes ‘en el
' ; band Hugar s l0:¥durante- Ia noche),

! - "de’ act vidade 13 PO pluralidad-de agentea se
! Imputacién jfuridica
1 g N s e .

' 2.2. Bajo estos hechas, la Fiscalia atribuye a los procesados Marce Antonio Coaquira
t Senco?, y Cristopher Looncio Milla Vargas, a titulo de cozutores, ka comisidn dal delico
~ . de robo agravado, previsto y penado en ¢l articule 188* del Cédigo Penal, en concardancia
Ty con ¢l articulo 189, primer parrafo, incisos 2,4 y 5 del mismo Codigo, en agravic de

| Frankln Borda Curz; considerando la atenuante privilegiada del estado de ebriedad -que -

' determing un nuevo mar¢e punitivo-, ta atenuante genérica de que no cuzntan con
; antecedentes penales, la.cantidad de circonstancias agravantes del delite de robo
agravado que se presentan en ‘el caso concreto, la Piscaliz solicita commo pretensidn
U punitiva siete aflos de pena privativa de kbertad efectiva para Marco Antonio
Coaquira Senco y Cristopher Leoncio Milla-Vargas'®, conforms lo ha precisado en
juicio oral jobra a hora §0;20:31 de la sesién de juicio ocal de fecha 20.03.20 7.

¥ A quien ademas la #sealia Ieal:ihuremcmcwsurealcmeldeﬁbdeﬂoboﬂg—amdo.Iacaﬁdaddemdelddibdepeligmcmﬂnenla

: modaidad de Conduccidn de vehicule en estado de etviedad; no obstart= &l A quo lo decksrd sbsustto dedig;m detito var consiteranda quinis
de L3 apalada), no siendo.objeta de cuestonamients por I‘I‘I‘!Ql.l'la de las partes ese exrema. . '
i " Para quian inicislments a fiscalia soicit rsce afcs y cuatro meses de pena peivala de ta iberad, no costante. an fos aiegatos de clausura o

representante det Minisleno Pubbeo varié su solicitud a siete afios de prna grivativa de fibartad efectiva, oo alendiendo/ s lacicos que

Y
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1. Conforme lo alezado por las partes enl ¢sia instancia supenor concordante con lo q_ue se
desprende de ia sentencia apelada y de lo actuado en primera instancia, los acusados
Marco Antonio Coaguira Sonce, y Cristopher Leancio Milia Vargas, en la sesién de
juicio oral, ltevada a cabo ¢l 08 di marzo de 2017, actuando con plena livertad, voluncad
¥ racionalidad sin limitaciones de sus capacidades inicloctivas, reconocieran ser autorss
del delito gue se les imputa y responsables del pago de la reparacién civil mas no
de la pena solleitade, dandose por instaurada ta conclusidn anticipada del procese en
los extremos objete de conformidad y disponiendo ta continuacidn del juicio eral
respecto al extremo punitive [ Cfr, ¢l acta cespectiva obrante a [ojas 26).

12

3.2, Culminades los debates orales, s¢ emirid la Sentencia respectiva, declarando a los
scusados Marco Antonio Coagquira Sonco, y Cristopher Leoncio Milla Vargas,
coautores del delikc de robo agravado, imponiéndoseles la psna de cuatro afios ¥
tres mesey de pona privativa de {ibertad efectiva y aprobande ¢l acuerdo arribade de ia
reparacion civil, zsi se fijo ¢l monto d= la reparacion civil cormespondients pot ¢l delite de

- Robo Agravado en la suma de TRES ML SOLES, a favor de la parte agraviada, suma que

J se da por cancelada; decisidn que en el extreme de la pena impuesta, ha sido objato
de impugnacién tantc por la parte procesada coma por ¢l Ministerio Piblico. En tal
virtud, este Tribunal Revisor se avoca al conocimicnto de ia presente causa.

SUARTO: DELIMITACION DE LA IMPUGRACION. ’ C ".v.;-.m

4.1.  El articulo 409* del Cédigo Procesal Pznal sstablece que 1a impugnacidn confiers al
. Tribunal competencia selaments para résolver la materia impugnada. Dicho arsicuio lo
4 i g que regula es el principio de limitacién, por 1o gue la Sala Penal solo debera resolver lo
qile s obfeto 0 materia de impugnacion, ¢l cual inicamente es delimitade por las.partes

i a través dc un pedido concrets y'de tas razones o causas que Justifican dtc:ho pedido:

¥ ~ '4.2.. En el caso'concrete, este Co [eglado advncrte daram znts que las ra.zoncs qu,. ﬁxndamenr.a.v
la pretension de revocateria de la sentencia cuestionada por- la.s partes apélantes, se
reducenn a un aspecto esencial, el rezonamiento empleado por el A quo para la

M de:'crm.macmn Judicial de la Dena. tmpuesta a los coacusados.

QUINTO: A.NA.LJSIS JURIDICO FACTICO DE LOS AGRAVICS DENUNCLADOS,

- Respecto al nuevo marce punitivo establecido por el A quo

5.1, El Ministerio Publico pastula la existencia de una circunstancia atcnuante privilegiada

3 o {eximente mcomplcta por estado. de chricdad) para ambos coacusados, lo-cual implicaba

o © 7. estableézer un fiueve marco punitive qut iba desde los 6 hastd los.12 ades, no obstante

i cuestiona que < A quo no ha tomado en cuenta que en atencidn a lo establecide en ¢l

) * Acuerde Plenario 02-2010 de la Corte Suprama, se titne que en el presente caso eXiste la

presencia de tres ciccunstancias.agravantes del detito de Robo Agravade previstas en loz

aumeraies 2, 4 y 5 de [as ocho que prevé et primer parralo del art. 189 del Cddigo Penal,

por lo que :I nusve marco punitive debe estar situado en la mitad det tercio inferiar que
# va desde oz 6 a 8 anos, re::sultando finalmente - un pena pnva.uva de libertad de 7 anoa

S

s

3
R

©®

/ 5.2. Par su parte, la defensa técnica del sar Antonio Coagui once, refiere que si
) “bicn es cierto se establece uo nueve marco punitivo o cual s de seis 2 doce afios, por la
eximente incompleta por estado de ebriedad, sin embargo ¢l colegiado ha obviado tomar
en cuenta antes de <lo la circunstancia privilegiada que seria la responsahxhdad
restringida porque et recurrente.contaba con 29 arios de edad al momento de los hechos,
K por lo que [a pena teadriz que reducirse- pmd.encialmente ain mds pos deba.jo de!
minlmo 2 unos. 10 meses, ‘siendo el nuevo lna.n:o pun ntwo de 62 meses,
5.3. Al respecto, de la revision de los antecedentes que obran en cl expcd:cn;c Judicial. y gl
cthademo de debate y de lo debatido en la sesién de Juicio oral d¢l 20 de marzo de 2017,
j . este Tribunal comparte ¢! criterio. adoptado. por el A guo en cuanto al nueve mareo
i punilivo, pues sc advierte que en efecto, &i maljco punitive’ del dc}.ii:o de Robo Agravado

' ' orad en l2 Wﬁﬂﬂau(n ¥ tomanda mcu-nta que el dosaae a!.lfm practicado 2 sy persona se ateciyo uego de skele horzs de ocunidas fos

HPPOHECTEIOORO®
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previsto en el art. 189 del Codigo Penal establece como marco punitive un minimo de doce

aflos ¥ un maximo de veinte afos, sin embarge, 2l haberse propuesto por las &5 Vi
g_ggvgn;jgggg probatorias gue el dia de loz hechos ios coacusados se engontraban-en
do by corre%ggndlg establecer un nuevo rnarco punitive gg; Jebajo det
m, TG ngg; ogeinal en’ aghcggg del Art. 45.A del Cédigo Penal, al ggggumr lg
cirgun ja nyante ocvilegiada {eximente incomuleta poc estasdo de ebri

siendo qus como el articule en Mencién no establece hasta cuanto es factible establecer el
fnuevo minimo, se ka tomado ha bien disminuiclo hasta una mitad por debajo de) minime
tegal, ¢s decir hasta los seis afios, resvitando el muevo marco punitivo de seis a doce
afios; no siende de rvecibo lo alegado por el Ministeric Publico, pues las
circunstancias agravantes especificas propias del delitc de Robo Agravado.'ne
yueden ser equiparadas cen las circunstancias cuzlificadas o privilegiddas
considerada: para la determinacién del nuevo marco punitivo [primer ordeanj, sino
mis bien deherdn ser analizadas inmediatamente después fsegundo orden];

5.4. Asimismo, tampoco resulta amparable lo sefalado por Ia defensa del acusado Marco
' Aatogio Coagujra Somce, por cuanto la responsabilidad restringida por ta edad, no
puede scr considerada por el juzgador como una circunstancia atenuante privilegiada que
permita disminuir pradencialmente la pena mas adn por debajo del sxtremo minimo del
Nuecvo marco punitivo de seix atios, en primer lugar pocque &l articulo 22* del Codige
Penall? 1o prohibe. y en segundo iugar porque como ya s¢ ha mencionadoe en cl
considerando precedente, al no ser claro el articulo 45-A del cédigo penal, corresponde

" realizarse una interpretacion sistematica y teleologica de los digpositivos qus amiparan un

incremento de la pena en las figuras de la reincidencia y habitualidad’? como
circunsrancias agravantes cualificadas las cuales permiten un incremento hasta de una
tmitad o un teccio respectivamente por encima def maximo legal; contrario sensu se¢ colige
que ¢l iimite que se puede rebajar por la concurrencia de circunstancias atenuantes
privilegiadas es hasta la mitad por debajo del minimo le o _mas gne eso. En
consecuencia el puevo marce, punitive determinade por el A qua ¢s =l correcto,
debiendo ser desestimaidos los lundamentos expusstos por los apelantes en este
txtremo. :

- En cuantco a gqus ne se toma e&n cuenta las clrcunstancias agravantes
especificas del Delito de Robo Agrawvado

La reoresentante del Ministerio Publico argumertta que st A qQue no habria considéradd'la
existencia de lag tres circunstancias agravantes previstas en los numerales 2, 4 y 5, de las
ocho que prevé cl primer parrafo;del art. 189 del Codige Penal para la detcm'unacwn de’la
penal, circunstancias que de haberse considerade habria sxgm.ﬁca.do ia, pas:bdadad dc
impenerse una pena mayor a los coacusados. .

i
v

5.6. En arencién a ello, sujeta 2 una reevaluacion la sentencia apelada, se adwierte que,
cfectivamente 2l A qua no ha considerado la existencia de las circunstancias agravantes
especificas propias del delice de Robo Agravade que fucron postuladas por la Fiscalia en
su requecimiento acusatorio como son: “Durante la noche o en lugar desolado: Mediante
el concurse de dos o mas personas; En cualquier medio de locomocion de transpocte
pubiico o privade de pasajeras o de carga®; agravantes que debieron ser considecadas pars
la determinacién de la pena, en atencidn a lo prescrito en el Acuerdo Plenario 02-2010
#n cuyo fundamento decime sehdla: “Por tanto, todas las circunstancias presences en <l
caso sub judice deberan s¢r evaluadas, atendiendo a su condicida, naturzleza ¥
efactos, para poder configurar’!a pena concreta. Esto significa, por ejemplo, gue a
mayor nimrero de ciccunstancias agravantes concurrentes, la posibilidad de alcanzar
el extremo midxime de i pena bisica serd también magor (...)". Asi, se colige que
resulta amparable este extremo de a apelacidn postulada por el Ministerio Publico,

1 Agtieulo 21° del Cddige Penal respacto 2 fa responsabilidad rastingida: “En Jos casas del articuls 20, cuawdo no concurta Aguno d= us
cequiailas NecRsalol DaM haser desaparcer loaMents 13 :espmsahiidad ¢ Juez podrd disminuic prudenciabments 2 pena hasia howas
infedores al minimo legal®

2 Madificads por B2 Unica Disposician Complementavia Modificatona oe Decrein Lagistalve N° 1181, publicad o 27 i 2015, respecm 3 13
Respansabiida) Restringida pmmbe Exti excluida ol agente legranis de una cyanizaciin crminal o que haya incurrido e datio de

solacibe; de |3 libartad sesyal, homk calificado, homicidio cafificade poc 12 condicion oiicial del agenie, femmicidie, sicariaio, conspiracion para
& defil de scartan y oiracimianta pars of delits oe skearisto, extorslon, sscusstro, robo agravado [..)" .
¥ Adiculo 46-3 y 46-C Jed Cadiga Penal preseriben: en to a i3 Rench W2, un o to de 13 pena hastyizn ona mited por

encima del maximo egal; en cuantoa la Habitwalidad, un incraments Rasla ¢4 un tertic por encima del mirimo leg

LI =", T, =

-

Mivsisdn e £ & A & dBaaasasdDadi .



% F.eg o, . _ o
Ejﬁfgﬂj © 1 CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA
3 ot &
FODER IUDICIAL SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES
OEL PERU
. lo cuad serdt tomade en’'cuentd por 2ste Tribunal, al momento de daterminar & pena

concreta para los procesados.
. En cuanzs a la confesisn sincery parcial

5.7. Alegs ¢] Ministede Publico que, no corresponderia la reduccién adicional de 1/10 por
colaboracién o confesidn parcial, puestc qus ya se ha valorado la circunsiancia
atenuanie privilegiada de eximents imperfecta por estado de ebriedad, por o que s¢
estaria realizando una indebida valoracién, ademas que el articulo 161 del Codgo
Procesal Penal indica que no «s pasible invocar la confesidn sincera cuando ios meutadcs
han sido capturados in fraganti como en cl presente caso, supuestos en los qus
precisaments la coniesién carece de uillidad, ademas el escdro mediante el cugl han
eroporcionado el nombre de las otras dos personas que habrian participado en los
hechos, fue presentado el 14 de marzo de 2017 ¥ cl juicio oral empezd ¢l 08 de marzo.de
2017, es decir se presentd en el interin dei juicio.

3.8, Llas partes rscurtences, contradicicndo el argumenco de la Fiscalia han manifestado que
debe tensrss en cusata que la confssidn sincera parcial si bien ¢s clerto fue al momento
de Jujcio Oral, el Ministerib Publico no tenia conocimicnto de las entidades de las otras
personas que participaron en los hechos, y que la reduccidn que ha hecho ei Colegiado ha
sido por un tema de confesion parcial, ¥ no una coafesién sincera indegra.

5.3 Que, la fAgura procesal da la zonfesidn sincers, prevé en el art. 1607 del Cddigo i
Procesal Penal, los presupuestos para que la confesidn tenga valor probatorioe, sienda ’
astos: a) Que esté debidarmente correborada por otre u otras elementos de conviccidn; b)

Sea prestada lbremente y e estado normal.de las facultades psiquicas; ¢) Sea prestada

ante o juez o el fiscal en presencia d: su abogade y; d} Sea sincera vy esponidnea. - -
Presupuestos que no se configuran &n el preseate caso,.por cuanto de antecedentes ze
advierte que si bien los co procesados han sefzlade mediante un escrito los nombres
completus de los otros dos sujetos gue habrian pacticipade ea el ilicito, adjuntando
ingtuso sus fchas RENIEC, sin embarga, dicha informaciéo no se apcuentra
corroborada por algin otro acto de investigacién ~fuentes o medios de¢ investigacidn
objetivos- que respalde sus dichos, asi mismo, la confesion de los racurrentss no ha
side proporciondda directamente por allos al Juzgada competente i al fiscal del
caso a cargo de la mveshgacaon ni 5¢ ha realizado en preseucm de sus anogadasﬁ
defensorss, por otro lado, no puede considerarse como sincerz y espontidnea, pues

. no tue ofrecida en la primera ocportunidad que tuvizron para bacerlo, esto s cuiando

: LA ) declararen voluntariamente en sede policizl en donde solo hicieron alusion 3 los

i
L apodos de los supuestos m'.lplicadas - “Carl.m ¥ Luco Manucl" mas 0o senalaron sus
Gj;) - nombres completos.
. .
Q;} . o . 3.10. Por 'stro lado, =l acticula 161% del Cod:go Procesal Penal en concordancia cori la
. -Sentencia de Casacidn N* 73- 2010- -Arequipa, gue contempla un bepeiicio premial de
(J—J reduceidon de la pena en los supnestes de confesidn sincera, es clara al indicar que -

este beneficio es incompatible para los supuastos de flagrancia delictiva, supuesco
Que s& presenid en autos, pues los recucrentes fueron caprurados por personal de
sercnazga y policial, después de haber despajado af agraviado de sus pertenencias, na
habiendo sido peardidos de vista en ningin momento por parte del miembro de Serenazgo
Juan Carlos Contreras Cornejo quisn observd el preciso instante en que los ssntenciados
trataban de expulsar del vcl’uculo al ag'ra\nado arrastrindolo incluso wnos metros.

'5.11. En consecuencia, di no advertirss la concurrenc:a. de los rcqur.sitos legalmcnt‘ csnpulad.os o
a. los cuales se ha hecho mencidp precedentemente para la configuracion de ta donfesion™
sinesra, results amparable este extremo de la apelacidén postulzda por el Ministerio
Publicu, ¥ por tante corresponde desestimar la reduccidn adicional de ta pena
efectuada por ej A quo por efectos de confesién sincera parcial, lo cual seri tomade
en cuenta por este Tribunal, a.l momento ‘de. determinar la pena concreta para los
procesados.

- Respecto a la conclusion anticipada drl Jeicio
312 Rcspccm a la disminucién por conclusidn anticipada, ¢l Ministerio Bublico sefiala que el

A gue tncurre en sror al apl.:ca.r una reduccion de un sexto de la peha siendo lo corrscro
reducir la pena en un séptimo. T
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5.13.

En contraparie, la defznsa del recurtente Cristopher Leoncio Milla Vargas, ha referido que
si se ha hecho fa reduccién de 1/7. y qus se trataria de un error dz treanscripeion, sin
smbargo, lo alegado por la defensa no resulta sostenible, pues este Tribunal despuéds
de realrzar los cileculos matemiticos pertinentes efectuados en la sentensia apelada,

dencta que, efectivamente el A quo incurrié en error al aplicar la reduceién de 1/6

pot conclusidén anticipada cuando lo cortecto era aplicar la reduccion de 1/7 de ka
pena concreta por la conclusidén anticipada del Juicio, en aplicacion del Acuerds
Plenario 03-2008/CJ-11§. Ex comsecuencia, debe ampararse la postura del Ministeric
Publico en este extremo, debicndo tomarse em cucota al momentc de Ia
determinacion judicial de Ja pena.

Cuestionamiento a la reduccién de ta pena por criterio de proporcionalidad

- EiL Migisterio Pubiico alega que la reduccién adicional per proporcionalidad, no resulta

amparable, pues dicha circunstancia ya ha sido objeto de evatuacion al momento de
situar la pena ¢n el tercio inferior del nueve marco punitive ¥ ro pusde ser invocado
nuevamente, que se trata de un delito de Robo Agravade consumado que por su propia
naturaleza pluriofensiva ¢s de amplia trascendenca y repereusion social, poc lo que no
puede argumentarse que no se ha afectado gravements ninguno de los bicnes juridices,
Ademés debe tenerse en cuenta que los acusados al momento de los hechos no iznian
carcncias sociales o econdmicas, y estando a su grade de instruccién ambos imputados
comprendian perfectamente el cardcter delictuoso de sus astos por le qu= 2l reproche
penal debe ser mayor. )

. Por su parte, la defensa oublica del acusade Crisiopher Egoncio Milla Vargas, cuestiona

en cuanto a la reduccidn por proporcionalidad de tres meses efectuada por &t A quo
deberia ser de ocho meses. ello en atencién a que no se han afectado gravecients los
bienes junidices protegides pues,en el cema de la intezvidad fisica del agraviado se tiene
que la calificacion medica solaments cstablecid 1x2 de descanso médico ¥ ¢l monic
sustraido era de 5/. 340.00 soles, tampoco se utilizg fingan ebjeto peligroso, ya que las

agresiones causadas han sido <on golpes de pudic como lo ha sedalado el agraviado, ¥ sq

ha reparade el dafio causado.

5.16. Que, sometido a un analisis lo debatido pac las partes ante esta instancia ¥ lo resaelio en

la sentencia apelada, se verifica que los fundamentos por los cuales el A quo concedio la
reduccidén de la pena por critede de proporcionalidad fueron ssencialmente los
siguientes: No sc ha afectade gravemente ningueo de los bienss juridicos protegidos:
tampoce se ha producido ninguna lesidén gravs en la integridad fisica del agraviado; No 5=
fia udlirade ningiin objelo peligrose para la.agresion; Los imputados han pagade la
totalidad de ta Reparacidn Civil: su edad, pues ambos son jovenss, T

En atencién a ¢llo, no es de recibo lo alegado por la defensa dej recurrente, ‘ni
tampocos resulta amparable el tazonamiento empisade por el A quo pard la
raduccién adicional por criterio de propercionalidad, por cuanto en el presertie caso

nos encontramos ante un delito, de Robo Agravado consumado, el cual o5 de naturaleza
. wm1s : ien jurrict i 1o fal

$ D 5 afectaron ¢l bien
q esionaro ros Bienes
2.

af e
yrddicos importantes como 1o es la libertad ¢ intearidad figica de la victima. Por otro lado,

en lo referente a la reparacidn sspontanea del dafio causado ¥ &l factor de la edad con
que contaban los procesados 2l momento de los bechos, ests Tribunal considera que
30N aspecios que No corresoondon ser v o3 bajo los Ametros de ionalidad,
sino mas bien como circu cias atenuantes érigas copforme lo prescribe ¢l arricule
46" del Cédigo Penal, En consecuencia, corresponde amparar ¢ste extremo postulado
por el Ministerio Publico en ¢l entendido qus en ¢l presents caso no corresponde

aplicar una reduccién de la pena por criteric de proporcionmalidad, extremo que

deberd s&r tomado en cuenta por el Colegiado al momenta de la determinacidn de la -

pena.

¥ Se denioinina defite pluciotensive, en deracho pendl, 2 aquet delilo que alaca a mis de un ten juridico profeghl
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SEXTO; PROCEDIMIZNTO PARA LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

6.1, Como 1o ha establecida senda doctring y judsprudenciz la determinacién judicial ds la
penz afude a wda la actividad que desarrolla 2l operador jursdiccional para identificar de
modo cuslitalive y cuantitativo la sancion a imponer en el caso concTeco, acdvidad
jurisdiccional que no puede ni debe gbedscer a un accuar arbigrario sine méas bien
enmarcado dentro de parametros constitucionales ¥ tegalesls. En sste sste senudo, la
individualizacion de la pema por parte del juzgador, come un proceso compiejo, no
implica actuar sélo sn coherencia estricta con el criterio de proporcionalidad sino
rambién con los pdncipies de legalidad, funcién prevantiva de [a pero,
culpaailidad y Aumanidad'é, bajo la sstricta observanciz del deber constitucional de

fundamentacion de las sesoiuciones judiciales.i?

6.2. Corforme lo dispone ¢l articulo cuarenta y cinco guidn “A7 segundo pasTaio del Codige
Pana)'®, la pena sc deiermina denwo de los limites Giados por ley, 2 tal efecta la norma
schala que !a determinacién de la peaa se desarrolla en basc a dos ctapas sccucnciales:
l2 idsntificacion de la pena bisica v la individualizacidn de ta pena concreta.

6.3. la identificacion de la pena bisica {primer paso).- A través de elta el.Juez identifica el

espacio punitivo’legal para el delito, que Hére un minimo o limite inicial ¥ un méxime o "~ °

tmite final. En el caso concreta, en atancién al delito juzgada y por el que se ha
sstabiecido responsapilidad penal es & delito de Robo agravado, previsto en cl amiculd
188 del Cédigo Penal, concordante con ¢l articule 189, primer parrafo, incisos 2, 4, v 3,
del mismo cuerpo legal, modificado por Ley ndmero 30076 (vigente al tiempo de los
hachos}. Se aprecia del tipo penal que la pena conminada coincide con un marco punicivo
definido (pena basicaj, al cual, I correspande un minimo de doce afos y ua maximo de
veinte afgs. .

RAFICO N*
(G'RAFTIC“ _11 C

6.9. landividualizacian de¢ la pena' comcreta [Sezundo paso): En esta segunda stape, l¢
correspende ai Juez la individuatizacién de la pena concresa dentro det espacio ¥ limite
prefjacdlos por Ja pena bdsica en la stapa-precedence. Se¢ trate, pues, de un guehzcer

explorative que se realiza ¢n funcién a la presencia de circunstancias - legalments”

relevantss y que cstin presentes en el case, Las circunstaneias como factores ¢

# asl o satals GARCIA CAVERO al ralwir que ‘esle proceso no asid dosprovisto de crtas lineds de orfeataciin legaimente previslias. 6

mmpmmwﬁemﬂm”owamdmﬂmpiadgbo&umh Kiaq judoial. [ 2 indRaduabzaciin da 13 pans esta sematida af priocipe

cansiitucions! de proporcibnaidad, o cual ¢ encuentra corcTwadd # w conjunle ds crleries aspecicos adabiecidus en af Codigo Panad que of

iaz paoel deba oBsarvar 0 meners aperial, pueds versc en Percy Gamia Gavero. Laccines d= Oerecho Paoal. Pas General, Grijley. Lima

2008,0p.709 y 710) en concordancia con 8l Acuerd plenaio Nro 01 del aho 2000 caltbzade en ta gudad de Civclaye anlre los glas 19 2t 12 ge

ociudve de afo 2000,

" En tanca con Jo dispuesto por los Ads. [, IV, V. y VIl ael Tikls Prelminar det Cadige Pen,

9 CJ. Fundamenid 7 dal Acurdo Planana N* 1-200805)- 116 Reincidentia, habinalifad y delerminacian judical de fa Pena.

ST Adiculs 45-4 dal Cadige Panal {aniculo incorpacada por of Adicule 1 de {a Ley N* JOT6, publicada &) 19 ajosto 2011} eh cuanio 3 la

indivdualizzein de ba pena seiiata o0 su sequnde paala’;

"1} Paa dibuminar ' pena denlro de fus iimies (jados a¢ ey, ¢ WET abands 4a.resp

Suantp no sean especiicamsnie conshituieas det delin o modificamnizs o2 la rexpansabiidad,
o] juez deremng Ja pend apizable desaroliando l2s siquianias atzpas: 1. Mdentifica o espacia gmitiva de deteaniaacion a partr da \a pena

previsla en 1a ley paca ef defto v 1a divide en res panes.” 2. Datarmad 13 pana concreta apficable ol condenada ov. ido la concurenciz de

srmunslancas agrvantas o Ranyuanies observando las Siientes regles {F ' .

B

¥ giavedad dei hecho punitle cumetgo, en
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7.

indicaderes de caricter objetivo.o subjative, coadyuvan a la graduacién o determinacion
del guantum o exiension de la pena concreta aplicable al hecho punible cometido. Al
clecto, este Colegiada deneta que dichas circunsiancias deben ser analizadas en at
siguiente ordcn: a) En primer lugar se deberd evaluar si estas Srecunstancias son
gualificadas o privilegiadas, las cuales disponen la configuracion de un aueve marco
de conminacion penal, ¢s decir, con elfas se modifican los ¥mites legales, minimes o
maximos de la pena basica. Si se trata de circunstancias privilegiadas se produce una
modificacidéa descondente de la conminacién penal que se proyacta por debajo del
minimo legal ariginal, $i en cambia, concurren circunstancias cualificadas, lo que varia
de modo ascendente =5 el maximo Jegal original, ¢l cual ahora s¢ convierte en minimo; b)
En segundo orden se debe fomar en consideracién la existencia de circunmstancias
agravantes o atenuantes especificas del tipe penal  estas deben ser evajiuadas,
atendiendo a su condicién, naturaleza y efectos. Esto significa por gjempla que, a mayor
namere de circunstancias agravantes especificas concurrentes 1a posibilidad de
alcanzar el extremo mixima de la pena bisica serd también mayor!®, contraro
Sensu, & mayor namers de ecircunstancias atenuantes especificas concurtentes en ef tipo
penal, exstira {a posibitidad de alcanzar ¢! extremo minimo de la pena basica: ¢) En
tercer lugar s debe verificar lu concurtencia de clrounstancias comunes o genéricas
(las que pueden operar en cualquicr delito), sdlo permitirdn graduar la pena deniro de las
margsnes establecidos por la pena basica;

Concurreacie de Beocficio Premial ¢ Banificacién Procesal: Finalmente, de verificarse
¢n el caso concreto la concurrencia de algin beneficio premial o bonificacion procesal
tales como la Confesion sincera, la Terminacion Anticipade o la Conclusion
Anticlpada dsl Juicio fen ese orden) deberan ser tomadas en cuenta para una
reduccidn adicional de la pena concreta.

H
Conforme 2 Jos argumentos expuestos €n la presente sentencia, se advierte que en ef
presente caso concwurria para ambos procesados la circunstaocia atendante
privilegiadz {eximenke incampleta por stado de ebriadad], por lo que, corrasponderia
escablecerse un nuevo Marco punitive, segin lo previsto en ¢l articulo 45-A, inciso 3,
literal a) que senala “Traldndese de circunsiancias atenuantes, lo pena concreta: 5e
determina por debajo del tercio inferior”, dispositivo legal que no contempla hasta cuanto
e¢ factible establecer ¢l nuevo minimo, por lo que mediante interpratacidn sistematica ¥
teleoidgica de lo0s disposicivos legales? que amparan un inccemento de la pena por ia
concurrencia de una circunstancia agravante cualificada {las cuales permitsn ua
incremente hasta de una mitad o un teccio respactivamente por eacima del maximo
legalf, se concluye que ol linjite que se¢ puede rebajar por la comcurrencia de

circunstancias atenvantes privilegiadas es hasta la_mitad por debaje del minimo
legal no mis que eso. Asi tendfiamos como nuevo marco punitivo:

02}

Por otro lado, también se adv{icrtc que & el presente case concurriria para _-ai"_:ﬁbés
procesadog tres circu clas agravantes ecificas del tipo penal de :.Rob

Agravado, (“Duraste 13 noche;o en lugar desoiado”; *Mediante el concurso de dos o

mas pergonas™ y “Ea cualquier medio de locomocién de transpocte piblico o privado
b4 q 7 - , P L

'* Acyerdo Plenaiio N* 2.20109CJ-1 16, s00re concumencia de drcunstancias agrvantes especifcas de distint wado g Al y detsmminacion

judicial de ta pena, pubfcado et 10 de dicembre de 2019, ;
¥ A 458y A 46-C det Codig Penal sobre reincidenzia.y habitaiidad
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de pasajeras o &é carga’l; de las ocho agravantes aspeacilicas gue Se 2nCuAnan
reguladas en el primer parraio del Art. 189* del Codigo Penal, por lo gue 2n aph-:ac-o'\ del
Acuerdo Plenario 02-2010, corresponde dividir por tramos el nuevo espacio punitivo
catre ocho [furnero total de agravantes especificas del tipo oenal] ¥ situarle eo el tercer

tramo. Asi tendiremos:

{GRAFICO N° 3)

RQBO -\GRAVADO

I A T T O Y o N P LA T e, TR O Bl T e LTI, A oty e I L et

6.8, Sepuidamente, comresponde determinar 1a pena coocreta bajo £l nueve marca c:mmvo
establecido, que tiene como exiremo minimo siete afos y Sei% Cheses YV COmo exiremo
maximo ocha afios ¥ 3 meses, para Io cual conforme lo dispone et articuto 33-A,

++-  corresponde dividir el nueve espacio punitivo de la pena en tercios. Asi tendriamos:

| {GRAFICO N* ) N L

6.9. Establecide los tcreios del espacio punitivo, tienen operatividad las circunstancias
genéricas, atenuantes o agravantes, conforme a lo previsto por el articulo §5- a7 ¥
concardante con él articulo 4621 del Codige Penal. Asi se tiene gue, en cuanto a los:

™ Artleuks 45-A, Individualizacion dela pena )
*{...) & juez delamina {a pana aplicable desanclante las snuienles stapas: ) -

{--4 & Qeleming a pena ta aphcable o condanad evahmdola Cia de chounsiancias agr. o atenuanies ohservands ks
siguientes regtas: :

a) Cuando ng existan atanuanies ni ageavantes o cnncman Gnicamerie Grouastancias aleouanles, Ja pena concrel sa determing deniro del
lercio inferior, b) Cuandn coneuan cicunstancias de agravacion y de aisnuacion, [a pena concreta se daleaning dantr del lertia intemadio; ¢)
Cuando poacuazn Wicamants cirooasiancias agravanies, ta pend concrety ndehmma denio del tescio supenat
% “Adticei 46. Cirzunslancizs de aleauacion y agravacion- - T e

1. Comstituyen ci tanclas da ataauacion, sismpre Gue no 2sten pravistes espesiis le para saac el deliis y no'szan ghmedles
conshitisves del hetho puibie; fas siguientas: 3} L; cmncia da anlectdantes prnabes; o} EI oval por 4 miwiles mobles o altnsistas; ) 2 aprar
e estade de emocion o de lemor excusables; o} La i ca de ap o o lamftares en 12 gjecucion de fa
condcta puaible; ¢} Procwrar volnianadients, después de consumade 2l dedn, 1 d’mudoa de sus consecuencias: f) Reparar

lupstart s &l dafio ccastonmdo o las cange izs derivadas de] peligee enerado;q} Prasentarse vuunlaria:mple a fas
wioddades después de haber comelido by conducta mh!e para adkmilir su respoasabiidad; hi La edad del imputade en tang qua eila
hebiers influido en ta conducia punlble {,, V",
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prasupuestos para fundamencar ¥ determinar la pena establzcides eq el articule 45 del
Codigo Penal modificada por Ley almero N° 30364, cuales son: a) las carencias sociales
que hubiese sufrido e! agente o ef abuso de su carge, posicién econdmica, formacion poder,
oficio, profesiin o fitncién que ocupe en la socledad, se aprecia que en cuanto al acusado
Marco Antonio Coaguirz Sonco ecz taxista y propictario del vehiculo de piaca 4= rodaje
V3H-647; mieniras que Cristopher Leoncio Milia Vargas ara empleado en Kola Real; b}
Su cultura y Sus costumbres, el procesadeo Marco Antonio Coaquite Sanco €s natural de
Arequipa, ademas tiene como grado de instruccién secundana complera; por su pacte
Cristopher Leopcio Milla Vargas es natural de Ancash, ademas Uens como gradao de
instruccion cuarta de sscundana; ¥, ¢) Los intereses de le victimea, de su familia o de las
personas que de ella dependan, asi como la afectacién de sus derechos y considerande
especialmente su situadon de winerabididad, el agraviade Franklin Borda Cruz, es una
persona gue al tiemipo de suscitados los hechos trabajaba en la Polleria Norkys y era
propictario del dinero sustraido. Como se aprecia los procesados son persomas que
cuentanm con un grado de inztruccidn secundariz que dernotan la condicien de ser
personas jvenes y sin carsncias sociales, con capacidad suficiente para interiorizar
los alcances de sus conductas, que aunado a las circunstancias atenuantes para
ambos de carecer de antecedentes penales, conforme se desprende del Oficio Nro, 971-

2013 y Nro. 973-2015 del cegisire de condenas respectivamente, asimismo han reparada
voluptarjamente la totalidad del dafio ocasionado basta por un montg de tres mil
soies fa favor del agraviado]l, 7. gontaban con 20 afios de edad al momentg de los
hechos [12 de setiembre de 2016), cordorme se tiene de sus fichas RENIEC | [ojas 24 y 25

del cuaderno de debate], pues Marco Antonio Coaquira Sonco.nacid £1.24 ds octubrs de. | .

1993, mientras que Cristopher Leoncio Milla Vargas registra fecha de nacimiento <L 10 de
julio de 1996, conforme a lo establecido en el articulo 46° del Cédigo Penal, permite

ubicarse la pena councrsta dentro del tercio inferior ¥ en su extmmo minimo, ¢3-

decir, SIETE ANOS Y 6 MESES de penz privativa de libertad, equivalente a NOVENTA
MESES.

6.10. A la pena estabiecida {novénta meses) corresponde efectuar el descueato por
conclusién entictpada que autoriza ¢l Acuerda Plenace 05-2008, siendo en este caszo la
rshraja de un séptimo equivalente a trece meses, resultandeo asi una pena de setents v
siete meses fijandose asi la peoa concreta en seis afios ¥ cinco meses de privacion dz
libertad.

6.11. Mo obstante, el ﬁ.rl: 397 3 del, Cod:.go Procesal Penai, prohibe al Juezr Pepnal, aplicar
pcnas mas gravosas que las requeridas por el Fiscal, lo que s¢ preseata en el cdso de
autas, pues después de efectuartel procedimients de determinacion judicial de la pcna se
ha determinado la misma en 6 anos y cince meses, es decir, por encima de la pena

solicitada por cl Ministerio Puhbco Que postulo una pena de seis ados, en consecuencia, .

no queda mas que fijar la pena concrsta &e la pena de SEIS ANOS DE FPENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, y no de cuatro afios y tres mesés como’ fijo
inicialmente el A que, ao siendd’ posible aplicar la conversidn de la pena a 208 jormadas
de prestacidn ds servitios a la comunidad que soticitan ambos sentenciados)” en
aphcac:mn del Art. 52° del Codiga Penal®, el cual nos remite al art. 571 y §2°75 dal
misme cuerpo legal, por lo tanto, corresponde declarar fundada la apelacién
postulada por el Ministerio P\.I.bhco, degestimar la apelacién interpueska por los

recurreutes Marce Antonic Coaquu-a Sonco y Cristopher Leoncio Milla Vargas 7 en.

cofsccuendcia, revocar la seutcm:la apelada.

At 57° dei Chttgo Penal, respecio a lz convarsidn dé 12 pana privativa 98 Ebertad: "En ios cazos que no Riae? pracedante la condena
condicional ¢ 12 reServa dat fallo condenatoris, o uaz podrd convedic (... fa panu privativa d'e firertad no mayor da Cualre aios en ol
e prastacion de sarvicios a la comunidad [...J" ’
WA, 5T del Coifigo Penal, prescribe: "Bl juer puede suspender (a gjecucion de Lx pena siemoee que se reBnan fos regusitos paa aplicar ta
suspensida de lz Pena siguienes;
§. Quela condens se veiiera 2 perd pevativa de itbertad no mayor de cualro aRos.
2. Quela nalyralezs, modakdad dsh hecho punible, comporamients grocesat y 12 personghidad del agente, aermitan inferir al ;uez que
aquel 0o volverd 3 cametar ur peva deko.
3. Que 2! agente no 1enga la condiidn de esincidents o habitual [...]
AL 82" dal Codigo Panal, an relacion 2 los raqm!.lbspara aplicarlzrmm qd iallooondma\unnsmala X.. ]Laresma a8 cispuesu en los
siguienles casos: T -
1. Cuando o delite esta sanclomdo con pena pnuma de libertad vo mayor e res 20s 0 con muita.
2. Cusma Iz pena a imponeise no supsre lrs agventa jomadas de gréstacion de senicios 3 i3 conunidad o2
X Cuando 17 pena aimponerse 1o supsre ks oS aios de irhabiitacian {...)"
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SEFTIMO: SOBERE LAS COSTAS.

7.1

7.2,

El erticulo 437° inciso 3 del Codigo Proessal Penal prevé que, a la parte vencida le
cortesponds ¢l paga 2= las costas, pudiende ci Coicgiado exanerarla, en forma iotal o
parcial, cuando hayan existide razones serias y fundadas para hacerlo.

En el caso, s¢ denota que los sentenciados no han sjercido una opositidn yregular a
aguelia pretensién, ni 3¢ aprecia haberse producido obstaculizacion o denotarse mala fe
procesal; por lo que, corresponds: exonerarseies de las costas de esta instancia.

Por tales copsideraciones:

FIE,
1.

PARTE RESOLUTIVA.

DECLARAMOS INFUNDADO ol recuese de apclacién interpuesto oor la defensa téenica del
procesado MARCO ANTONIO COAQUIRA SONCO.

DECLARAMOS INFUNDADO & recurse de apelacion interpuesto por a defensa pu bhca del
procesadeo CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS.

DECLARAMCS FUNDADDO ¢l recurso de zpelacidn interpueste por ¢l MINISTERIO
PUBLICO, en consecuencie, REVOCAMOS s Scntcucia de fecha veintidds de marzo de
dos mil diegisiete, gue obra en el folio treinta y sicte y siguientes, solo £n &l extremo que

- zesotvié: ‘LES IMPONEMOS a ‘cada uno de los sentenciados:la pena privativa de la Hibertad

4,

58

LAJO LAZC
AQUIZE DiaZ
PARI TABOADA

de CUATRO ANOS Y TRES MESES ¢n [onna EFECTIVA®, EN SU LUGAR, IMPONEMOS a
MARCO ANTONIO COAQUIRA BONCCI ¥ & CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS la
pera poivativa de la libertad de SEIS ANOS en fomua EFECTIVA para cada une de elos,
que cumplirén en ¢l cstablecimients psnal que ol Instrute f¥eciconal  Penitenciario
determine y que contados desde ¢l dia doce de setiembre del dos mil dieciséis que vienen
siendo privadas de su Mbertad, la pena impussta vencera c! dia once de setiembre de dos
mil veintidés, debiendo para _ci cumplimicnte de la pena cursarse los  aficos
correspondicnies -

ORDENAMOS: Que¢ consentida sca la presents se devuelvan los autos al Juzgado de
procedencia, para los fines _pcrtmcntes 3in costas de la instancia. -

REQISTRESE, N OTIFiQUE—SIn. Y DEVUELVAS E.- Jugz Superior Ponente: sefor Par Taboada.- _

TRERRR R
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' R EXPEDIENTE . : CE246-2016-51
) IHAPUTADO . Coaquira Soncco ¥ otro
! . DELITO : Robo '
v AGRAVIAND  : Borda Cruz, Franklin
SUMILLA : InRerpongo recurso de casatitn
} ZEMORES JUECES SIHERHORES OF L:‘Q SEGURNDA SALA PENAL DE APELACIONES DE AREQUIPA

Vo, Marco Antonis Coaquira Scncco, con DRI 72359327 v
con domicilio procesal en la Lalle Coldn 211 Oficing 114
{sarzno} ante ustedss respeiuosaments me pressaia y

y digo:

i. PEVIFORIO

Esiand denire del plazo de diez diag establecido por ley ey que racufro a su gespechn pari
interpener RECURSD DE CASACION en contra de la seriencin emitide por la Segund2 Sai2
Penal de Aptlaciones de Areuipa afectos e que declare su NULIDAD ¥ pranuricidndose sobre

las causates poocadanies.

i, CAULRRLES

1. inobservancis de les garantias constitucionales (numievsl uno}, especificamente el “nan kis
injdsm”

2. indebida apticacién del de la Ley genzl{nurneral tres): especificarmente el articula 45.A de!

DHH GO

Codigo Penal.

Felia de motivagsién (rumera! cuatro): en cuanto a fa aplicacion de fa deteeminanidn de la

o
X
RN

aene,

L
i

n

4, Apsrtamienss de 1z doctrina jurisprudencial (ntmeral cincol: jz imputabilidad restringida
corea circusistancia privilegiada,

fil. AGRAVIO

Lz senienciz emitids se ha oronunciado en tostrs de mi oretension impugnatoriz,

surmentando inchiso ia pena povativa de libertad esiablecida por el juzgado colegiade ge

L B JEF IO N I R N IS Y S R e R )
[NY)

primers instangiy, per o gue, sviden{emenia se verifica of 2gravio.

v, DROCEDEMCIA DE LA CASACION

£
b

09SO H6L80SLOD

®
@
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Se Travs de und sentencia de segunda instanciz, donps ¢ daiito ztribuide fue robs ageavads
g TiRre COMD Marco punitivo entre doce @ vainte afias. cor 1o nue conforme at articula 427

dei Cédigo Procesei Penal 21 presente recurss cebe ser procedente.

V. RAZON DE LA CASACION
1, AMTECEDENTES:

5e flene como atitzcadentes gua se realizd un juicio de conformidad parcial, debido a que los
Fnputioos Marce Antonia CosguraSoncco v Cristopher Leoncio Milta Vagas debatieron 24 juicio ta
peng, sizado qué en dicha sentendia se les impuso a cada uno de las imputados b2 pena privativa

de: libertad cuatrp afos y tres meses gn focma afectiva,

te segundz instancia, an virtud 8 una operacitn fompletamente distinta 2 Ya realizada por o
M2EadD de srimera instancia, 25 que incluse llegs a la conclusidn que lz pena a impanerse dabe ge
e de seis zhox y cinen meses de pena privativa de la hberigd, sin embarga, como et #Ainisiaria
Fiiblizo sofzmenie impugnd v solicitd seis afias, 25 que la Sala impuso 13 sancion de seis afiogs az

peng coivaliva de lz iibertad,

in lz presente acasion <e va a2 reabizor un znalisis por dividido de cada causal iavocada pare et

presente relurso,

2. HECHG PRIMERQG: LA DIVISION DEL MARCO PUNITIVO EN QOCHD ESPALIOS ALETES GE LA
DETEAMINACION DE LOS TERCIOS

Conforme puede apveciarse de la sentencid materia da! presante recurse cesacion, iy Sala ka
realizads una operacidn de determinacidn de la pena que corperia gravemeanie o seflatzdo par 2!
articuio 45 ¥, a i vez, valorando doble vez las circunstancias gue ya han sidg tomadas par2 i
daternsinadon det marcy legisiativo abstracto.
3. SOHRE LA DESHMATURALIZACKIN DE LA DETERMINACION BE LA PENA {{NDEBIDA
APLICACION DEL ARTICULD 45 DEL LODIGD FENAL)

i cningipad Espeeic fpe se guigre resaitar mediante ¢! presente recurst de gcasatidn es iy
sompieta desnaturaizecidn de iz determinacicn zle la penz gue se ha realizadc en Ja presanie
ceusa, pues se ha daiady de lade per completo lo regulado en gl articude 45-4 de) Codigo Peral.

En efects, conforiu & fos puntes 3.3, v 6.4 d2 2 sentencia el procedimiento rvealizado para

deterniinar ia pens TuE el sigufente:

34



! ac. iduiiSeaciae e ia pena basice, auz se efectud conforme 2 jo establedida en el mearcy
o ahstracts jegn previsto pan el dalito de Rote Agravads articilo 182, primaer parraio

’ . marct que vi desde los L7 a tos 20 aitos,
! b Individuziizacién de lg pena concreta. Asi, en primer lugar, se operd cenfarmue a2 12
‘ detarminacion de circunstancss cwalificadas o privilegiadas, [as cuales dispanen i

Fy

cONfiguracian B un ruevd mareo pendl. En ese ordan, para la prasente caus ia Sala de

! apeiacicies  2itizné gue existe una circunsisndiz  alznuante privilegiada  jesximenie

' imcampleta tor estade de epriedad). Porlo que, meadiante una indarpretacids sistamacics v

' yelenidzics <& considerd gue el mite que puede reducirse fa pena 65 hasia la mitad dal

J minim, af s, de tal nraserd que el nuevo march pecal 5eria. de 6 & 12 anas d& pens

’ arivativa e libertad, |

’ ce. Lusio di b detecpinacidn del prarco esigbiecido por ly presencia de_unz cirgunstantcis
. aoiviegisds, oo que 1a Sel2 considers fue s pens debe de ser divididla gn_gcho gsgucios an

n

tancian p guz 2l delito de robo agravedo coptiens agchn circunstancias apravantes

aseocificas, T tal ingners, que como en |2 Sresante COUSH concurren tres drouenstancias

SEEvANGGS esoeciticas el marco se correspohide en la WRIcers division queé sa CorEsJones

& i marct e va de los 7 afos v B meses hasta log B aftos v bres mases.

plA,

dd. T recién uapo Ao ety axerasion que le Salz 2sitimz nue deben de establecerss s varcing
i1 arencion a lo presendia de circunst‘anciaﬁ agravantes ¢ stenuanies, en el Lasa cuncraio
SE 2irecid:
s L3 carenciz 9 antzcedentes perzles

2 iz regzeacian de la toladidad del dadin

)

La edal e 20 gue contd 2} comater &i hachn delistivg

Asi coniorme 9 0 realizada por la $2la, el espacio punitiva debe de uhricarse deotro del

rercip inferinr (dasda 7 afias v 6 meses Fastz 7 afios y 9 meses] y la peni asps sihes deliz

g morresinndeois Con U eXirema mininto, s decic, 7 aios y 6 meses.

ge. Sinymarae ©f oue mediante Y reduccidn del séptimo de fa pana pov la coaclusidn

E
)
»
»
)
)
y
y
y
’
!
}
]*
}
b

antizipadz 25 que 1a Sale 2stimo que la pana concrata dehid ser de b afins y 5 meses, paro

L

an ra16n & cue el Ministerio PCblico solicita § afios v age Ja Saia no puede apiicar penas

@
@
&
&
@
@J
&
@

&

o P g+ ———



mas gravosas que las regueridas por el fiscs) es que se fijd coma pera concreta § aiios s

penz privative de libervad.

Comeo & ha podido apreciar, la Sala hubiers reatizade un procedimiento tracicianz! v
lzgalmente viide si 23 gue na fuera por el tercer paso, pues 1z division de la penz er ochas
espacics antes de ia determinacion de jos teecios centracia o previsio en o articuln 45-A det

Codigo Penal.

En efacto, conforme a [ regulacion de los numerales 1 y 2 dej articulo 45-A def Cddigo Pena’’
s que luego de la identificacitn del espacic punitive 2 partir de la pena prevista en la ley para
ef delitc {que puede ser rr.-odiﬁcada en atencion g la presenciz de circunstanclas cualificadas v
peivilegiadas —oomo ocurrid ea el presente caso-), debe de dividirse la pena en tres partes, s

gue {uego para determinar 1a pena concreta debe da2 eveluarse lz concurrencie de
circunstancias agravantes o atenua ntes para establecer en qué teecio debe de individuatizarse
fa peng. Asi pues, siosa presta atencidn a io previsto, no es posible encontrar reguacion
intermedia entre la determinecion del ;marce alstracto v is division de los tercios quia faculis
al hrgader DaTz @ division da lz pene en espacios conforme 3 12 cantidad de circunstancias
agravantes aspecificas, 2n el caso en especmﬁm que faeulten at juaz a8 dividir la penz en ocho

pspacies antes de 1z determinzcidn de los tercios,

*hrticylo 45-A4: Yoos cundena contiens fundamentacion axplicitz y suficiente sobre los motivos de la
determinscidn codiitanva v cyaniitative de |z pens,
Szrp detarmingr Jo peng dentro de los fimites filados por izy, &l juez avende Ja responsabilidad v gravedad
cel hecho pumitte cometide, en cuanio no s2an especilicamenie censtitutivas del defito o modificetarias da
s rasponsabalidad,
Ei Juaz detzroaing i@ pene agliczbie desarraliando tas siguinntes etapas:

I, identifira el espamo punitive de determinacidin a aslic da 1a pera aravista en [a fsv para el dalito v 1a
GiAde v Tras parie, )

Z. Derarmning la peni concrela 2pcable of condenade avaluznda le concurrencia de circunstancias
apravacties ¢ ajenusntes sbarvando tas sigwentes regias:

#) Cusado ng exigian aterusntes o agravantes o conauiran gncamente ¢fcunsiancias atenusnres, ja
PENA conoretd se dawenning dentia del 1ercio infesiorn,

B} Cuandc conarsan cireunstancias de agravedion vy de atenuacidn, 1 penz concrata se determing dentro
dz tercio intarmedio, )

£} Coando concurvan dnicamente Crounstancizs agravantes, 1 pens concrata se dererming dentro del
LaCiO saperion,

3. Cugnde Sooeyrran crcanstancias stenuantes privilepiadas o agravantes cudlificacas, 12 nena concrats
g defermine de i3 siguiente manara:

2] Tenvdndosa de clreunstancias atenuanias, la pens concrets se delerming por debajo del tercio iafecins;

B) Travdncdose (8 cimcunstingias apiavanies, la penit concietd se datermina por encima dal tercio
supanion y

¢} En loy casos de concurrencia ds drounstancizs atenuantos y agsavantes, ka pen3 concreld i detenying

dentro de lo dimitas da 12 peoa bisics correspondier e al debite.

e mh e s . .
et T R
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fimticeio 45-8 &3 slzro, luegs de la detecminacidn dal marco abstracto cenforms a la prevista
& ta gy, ademdr de su eveotusl modificacien medianie |z presencia de circunstancies
caalificadas v privilagiadas, es que se pracede o la divisicn de te pena en tercios. Por to gue, @n
el casa nencrats st i juzgado estime conveniante deteriiinar el marco abstracta en un espasio
de seis » ducs afos es que iurge dabis tividirse la pens on ires 2 partii de ese maroo. es decir,
en un especio de a2 swis a scho afos, b) ocho 2 diez shosy ¢l dieza doce Si0s., Luego &5 qus &
f2 aprecid mue existen Onicamente circunstancias alenuantes genéricas Iz pe=na debid da

.

deierminarse dentso de l0S sels 8 ache aAos ¥ oo, como kg 257imS 1a Sale, dentro fe un maran

exirafic que va desde los siase ados canseis meses hasta s siete FAOY COM NUEVE Mmesas,

Si 1z Sela estimé convenientz dividir ja pena en ocho espacios para la determinacidn de un
marco S4n ds aspeclfico respetando io previsto par [ legislador, to habria podida realizars
recién fego de in determinacion del tercio respectiva, pues el tegisledor atargs cierta ilertagd
ai juez para podar apreciar fa pena exacts, en el casa, si ¢l juzgador habria querido vealizar fo

divisian en ocho eseacios de iz pena, lo habria podida reatizar denire de los seix y ocho afios.

Si usta division gz T cens en oche partes es & no razenable y conlorme z 13 constitucion 58
discusivd en af siguiente puntn, sin embargo, o que se gudere resaltac en astg punto es e
mediante tal nuictica ao 32 puade ignover les stapas de determinacida de 12 pens previstes
lreafmeniz. Por o gus, on vonclusidn, no s opueds ioventar wm procsdiminitio

desnaturalizends la regulado expresamente en ef articaks 45-A def Codigo Penal,

b, SOBRT LA AFECTACIGN DEL NGN BIS 8 10EM Y LA FALTA GE MOTIVACION JUDICIAL

En zste punid o glue 52 guiers poner da resalto es que ia divisidn de 2 gena en pcho espacivs
ademis de gasnaturalizar o metablecide en &) srticudy A%-A del Codigo Penal, vulners i
prohibicion de valorar dos venes una cirunstancia gue afecta ai procesado {non his i idara

mEtarial).

Ya ub supeo (4.3 s ha demostrada gue no se puede dividic 1a pana en acho espacios antes dgz iz
terminanion de ios wovcios, pero indzpendientementz de ello, asi {uese antes ua ia
derermpinecinn se los tergios o luege, estas cdircunstancias no pueden  ser valoradas
nuevamiente porake va han sido considevadas por el legisiador pavs l2 determinzcion del

rzrc shsirenin e of delite rarrespandiente.
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¥52 sentido. para poder axplicarnos mejor Se procederd a sefglar fas causas del porgué

este medele de individoalizagion de ba pena. tal come fue aphcado 2n 2 ceso concreto,

vulrers el nas bis in idem y Iz motivacitn judicial:

ad. Lueno de 2 division de ia pena en Ios espacios establecidos en funcian 2 ia cantidad ge

bb.

circunstancias agravanies especificas ne puede tamarse en ceanta vnicamente Ya cantidad
da circunstanciss agraventes especificas se encuentran prasentes, pues entohces deserizn
iambién cabide la plursiidad de circunstencias steouantes Eenericas, porque ce la
contraric sa estaria dando privilegic a circunstancizs que desfavorecen al procesado. £i
jurgado na dis una explicacién suﬁcé&nte dal porjué Gnieamente sop relava rtes
dnicamente la pluralidad de circunszancias agravantes para astablecer las tercios, si ey gus
tanviaien existieron pluratidad de circunstansziss stenuantes que pudiercn contrasrestarlng
2l mamentn e eslx opavdcion.

Por obro lade, 21 juzgador tome en cuente o establecide ea ¢l fundaments 10 dei acuerda
pleriario 2-2010 que sefiala *z mayoer namers de CirCUNsaRCIASAEIBVANTES COLICUrrantes i

posibitidad de alcanzar el extremo méximo de Is penz basica s2rd también mayor”, sin

‘embargs, omitio indicar lo gue ef mismo acuerdo plenzrio senata inmedyraments

deroués que “lz effcacia de fas circunstancias agravantesconcurrentes quedaré siempra
fumitada por i3 imposibilidad de reatizar una doblevaloracian sobre un misio indicader o
Yactor de sgravacidn. Asi pues, el juzgador, obviands esta fimitacién establecida or e
migrns acuerdo pienario, io gue hize fuego de estahlecer esta division ce ocho paries de @
peng es considerar gue se diéron trey cir-Ct:hstancies agraéantes espediticas y gue, 2n
coriecuancia, ia pené tendria que darss en Ja tercers division, Si o gue quiso el Juzgador
2re determinar on qué gctave deberia de individualizarse Ja pena, antonces coma minima
tuve gue haber desisitda de uvna de circunstzncis agravante especifica de las tres
aresenias, puas tal ya ha sida tamada en cuants pur 2 legislador pars estabiecer el inarcs
penzl abstracio 2l establocer 1a agravante del tipo penal base. De este modo, &l hzber
valorsdo a5 yres circunstancias, estd valarando dobe vez Poi D MEns Unas ce asias ey
circunsiancias, al lgnorar que el legislador va la tomd en cuenta para poder determinar el

marce penzt abstracteo,

Es comprensicie 1z urgencia judiciel de ercootrar un modele exacts; casi miateradtico -que

pecnita reducir mas ol dmbito de arbitrariedad de une decisitn 2l momento de ix

482,

¢
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daverminac 52 1z pena. sin embavae, mi2elvas 2stes sucieons: ne sean woiaviy
wifitieniemente razainhles. no pueden ser splicadas come modele para s cuantifcacidn oel
tie mipo de prvecidn de bertad de personas, dn (@ manss gue hasta Que ng 52 cuenie Cod
madsic sceptebie of juzgador debe hiater uso de su capscidad srgumentativa tumande e
cuenta iz ponderacien en wvirtud de Ja presencis da as c cunstancias -tanto grsaricss o

essucifices, agravantes o aTenuanies- todavia ag valoradas 2n o CAS0 CANCIE0.

£ etz sentine, ol juzgador na ha podido justificar por gué reahizd 1al operacidn, es dadiv, nd
ba fundamestado de qué fuenie det deracio < ous ha recogido tal operacidn [ley, docwring,
asiuimie, efc), tqmpcco ha establecido dantro de ta misma operacidn, norGué 95 cue oz
privilagio a fas greunstancias agravanias que d (a4 Crouast, acias atenuantes y, finzlimena ha
yulnarado ¢l pon bis n jdem aE habper vaiprade dos weces. e o menos, una de lzs tras

circunstancias agravaites asocciticas estublacidas psra e ! dalito doe robo agraveds.

. SEGUIND S HECHD, LA INAPLICACIIN DOE LA IMPUTABILDAD RESTRIMGIDA (COWE
CIRCIANSTARCIA PRIVILEGIADA EN 12003 LO3 DEMTOS Y LA EDSINLIDAD DE
RECGUCCION DE LA PEMA BN VIRTUD GE CONCURRENOA DE CIRCUMSTANGIAS

AFEHUAMTES FRMILEGIADAS

L

o sste punta s¢ apreciard sobre s obligatoriedad de i imputabildad restringida. come en o

-

prasente case, como ciccunstancia privilegisda en todos tos delitas asi Come sus sonsecuengias

oparativas.

z. Apastamients de iz doctrina jurisprudencial: Iz mpt_ta ilidad :?estrirngida nn ol dalito de
robo DEravadn
ariprme o ln santencia materia del presenie recuiso 2o su fundamento quinto s2 sehals que

ia responsabilidad restringida en el delitg de rohe ne 25 de recibp porgue el articule 22 del

- e wr W W WY W F N D

Leiligo Fenailo pronibe.

1] o

, Shpplements conforme @ osia afirmacidn s hace Jalid o junditar mucko Bh cusric 2

: o

\ fumdameaniazcidn se refiere, pues simplemente sste alirmacion ignora que la inaplicacidn ae!

j siticutt 23 oatd parmitida v cue, por ianio, [s reductida o2 peas por impulabitidad resitingida '

Gebe ser coasidersca incluso para lus delitos anumergdes en al articulo 22, asi pues, @5

(alimidda ia pvivpiuogngia de ja Core Suprema gue i reakzode es5ta afrmafon. coma ner

2OBOOOEOCEOORDEG




~ Lo rpds recients fue fa emitida 2l catorce de junio det des mit discisiete en la casacidn 336-
2015/ Cajemarea.

- Recurso de iglidad N° 702-20148/Huancavelics

- Casacion N 403- 2012/Larmbayeque

~  Recurso de Fulidad N° 1843-2014/ Ucayal:

- & Caszcion K 335-2015/Def Santa {donde incluso en ests Uitisna se na establecido €O

dociring jurisprudencial vinculante).

Es po: esta razdn que simplemente {a afirmacidn que &i articilo 22 prohibe Is imputabilidad
restringida ea determinados delitos no es suficients, porque la jurispriudencia de fa Corte
Supremna ha sefiaiade gue 3 pesar de esta regulacida, resolta constitutionalmeante vads vilids

aplicar ta imputabilidad restringida a todos los delitos,

k. indebida aplieacdién del articulo 45-A det Cédige Penal: La reduccién de la pera por

debajo det niinimo an caso de concurrencia de circunstancias atenuantes privilegiadas

Pe? otrr lade, @ pasar de g determinacion de Jz imputabitidad restringida cema tirconstancia
privilegiada es que e colegiado sefala que fa reduccion de Ia pens puede realizarse hasta por
la imitart por debaje de la pena "NADRA MASY. Por io que, oz existic concurrenciz de
chreunsiancias atenuantes privilegiadas, como en ei presenie caso {imputabilidad restringida v

azimenie icompieta oor rstado de ebriedad], no podria raducirss mas,

faipero 2l juzgads no cuents cop un Sustento normativo ni juciserudencial para boder raalizar
esla int2rpreiacion, pues el Codigo Pens!t no sefala nads al respecto. €n efeets, el ariicuio 45-
& Zel Cadige Penal sefialz solamente que de tretarse de cireunstancias atenuvanics
privilegizdas “l¥ pera concreta se determina poc debzje del tercio infedor”. A su ver, o
articvio 22 del Cadigo Penal (imputabilidad rastringidal establace como consecuencia gue iz
penz “podré reducirse predenciaimente”, lguaimente, ei articulo 21 del Cédigo Penal
(eximente incompleia) fije como consecuencias gue g) luez “poded dismiouls prudencialrents

la pena®.

Estd fuera de tuda que, conforme a |3 interpraetacion vealizada por la Sala, 1o orasencia de uoa
circunslancia vrivilegiada habilitariz al juzgador reducir la pena hasta por una mitsd por
denajo stel niindmg. Sin ambargo, para la Sala, de apraciarse la prasencia dé mas crcuasiancias

atesivantes privilzgizias no cambia en ahsoitto la reduccion de la pena solamente hasta iz

Mo
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Wime. Cripero, e3ta conclusion, 2l parecer, no se orresponde con to reguladgs zn 2t Cédige
tansl. Bn efecin, astss circunytancias privilegiadas obedecen 3 Gas articulot distinios quoe
posibilitan {a reduccidn de [z pens ge manera prudepcia! de maners independiente. fAsi par
puder Hagar o ena colucidn a aste probleme dehers de spreciarss {2 jurisgrudencia de ta Corts
Suprems, $egln la cuzl, en orros supuesios incluso no tan benreficiosos como Ja presencia de
wnE circunstancis etenuante priviiegiady an delitos igual de graves se ha reducide 2 pene per
tichajo dei ndaimo tegal aplicande Gnicamwenia el princigic de proopercianalidad, ési nor

gjempic en Bl contexs de un selito de Trafico thcio d2 Drogas se sedaid:

"Las exigencios que plonteo ta determiaacion de la pena nn se agotan en 2l pripcigio de
ctdaabilided, yo qus ne sélo es preciso que se pusdo culpar of utor del hecho que es
ebjero de lo represidn penal, sino que gdomds d:.’b(-.-' tenersse en cuenta los fines gue 5o
persigue cur- ly misma, por in que, Gtendiends o los candicioner personales de! aciisaas,
as? coine fe formo, mode ¥ circunstancias de lo cormision del cvento defictiva, previstos e
2i neticuln 467 def Codigs penal, y e obsarvonciu a fo dispuests en el articido X diei Vitisis
Prefiringr det codige ocotodo, debe rebojarse prudencicimente lo pena impueste, i
cosfarmided o o gispucsto on ef articulo 300° de! Codigo dr Srocedimiznics Penvles...

{Nermas Legales. Jurisorudancia penal, Tamo L, Trdilln, 2005, p. 14)

Otro ejamipta & su ver lo conslituye el [V Plana jurisdicciona) Panal Nacionat Chiclayo 20K 21

dande conforme al pUNTO (BrCev0 S& A00rdo gue:
£} principiv de proporcionaficad ge los penas permite disminuir por debzio del minimea
iegal ics penys previstas pare jos delites ngravoaos Qecrets Legislotiva N° 858, dun CuLin iy
O FGRCUEION cirmunstencias clenvontes especificos, correspondizndo a fos jusces motiver:
sufiientesnentz W3 epiicecion de este princizic ron precision de los crifedfas de

propargicnuiidad emplsados pare fijor k7 pena.

5 se toma en fusaia octos antecedentas, anlances pueds legarse a una solveidn coherenis
meadianie el “zrgumanto a fortiort’: st es gue 1a jurisprudencia incluso a establecide que’en
deverminados sipueestos puede reducirse ta penz por debajo dei minhne iegal inzluso sin i

presencia de uma circunstancia priviiegiada, antonces con mayor razdn, ENtonCes con Mayss

¥ Fjensia Sogrdmm, See Aendl Parmaneats, IX0, b0 030-2304-Lima.
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rezan ia presencia de una circunstancia priviiegiada extre debe ds permitic reduci iz PEnE DO

debajo del mintmia establecido ya por ts presencia de atra circunstanch: privilegiada.

En estz sentids, entonces queda por daterminas cudnte miés deberia de redutirse, para alia

puciden pusden sstablecerse dos caminos:

aa. Considerar la exprasion “prudencinimente” como reducdion de otra mitad imas, que en ef
C350 an conceeto seifa de tres afios (por ser iz mitad de seis): o

bb. Tomar en cuenta que coma ya se realizé una raduccion por 'a mitad ¢el limite minima del
marco alistracio legal, entonces la exprasién "pfudencia!mente” pueda refarirse a uny
reduceion de, a o mucho, un afio, Jo gue &n el c3so concretn seria de cinco afics de veas

privativa de fibartad.

Por motdives de prudencia, en atencidn a que ya se realizé una reduceion de lz mitad, o

segundla variante s la Qe aparec@ como 12 c_m isecuencis mas rarohabie,

POR TANTOY

Solicito admitir este recursc vy disponey su tramitacién conforme a su natcralera Y Ba si

mamnenio ja Corte Suprema, dectare fundado 6l recurss 28 casacion, an consecuencia, declzre

nule sentencia,

e

“Baby Ccasa Ccuno
ABOGADG
CAA 8477

Wah
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i,

A

2,

Arequipa, dos mi) diecisiete, agosto veintitrés.-

! VISTOS: El recurso de casacion interpuesio por Marco Antonia Coaquira Soncco, y:

CONSIDERANDO:

artunidad de }a presentacion del recurso!

Conforme consta dei acta de audiencia de fojas cien. la defensa (écnica del imputado fue

notificado con |a sentencla de vista el dia tres de agosto del presente ano. habiendo interpuesto

recurso de casacion ¢l dia diecisigte de adosto de dos mil diecisiete [sello de recepcidn de la

Mesa de Partes del Nueve Cadige Procesal Penall, se tiene que dicho recurso ha side presentado

dentro de los diez dias previstos en el literal a) de articuto 414 del Codigo Procesal Penal.

' Proccdencia del recurso de casacién:

El articulo 427 de! Codign Procesal Penal determina la procedencia del recurso de

casacion_en los siguientes supuestos:

Eroie vy aiq e e

El recurso de casacién procede contra las sentencias definitivas. los autos de
sabreseimicnto y los autos que pongan fin al procedimiento, extingan la accion penal o la
pena o denicguen la extingién, conmutacién, reserva o suspensidn de la pena. expedidos en

apelacion poc las Salas Penales Superiores.
La proctdencia del recursoe de casacion, en los supuestos indicados en el numeral 1), esla

sujcta a las siguientes himitaciones:
o Si se trata de autos que pongan fin al procedimiento, cuande el delito impulado

mas grave tenga sefialado en Ja ey, en su exiremo minimo, una pena privativa de
tibertad rmayor de seis angs”,

o Si se trata de scntencias, cuando el delito mis grave 3 que se¢ refierc Ja
acusacidn escrita del Fiscal tenga sehalade en la ley, en su extremo minimo,

una pena privativa de libertad mayor a seis afios.’
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c  5ise trata de sentencias que impongan una medida de seguridad. cuando ésta sea

la de internacion.
¥ El numeral 3 del articulo 427 del Cadige Procesal Penal seriala que: Si la impugnacidn se
refiere a la responsabilidad civil, cuando el monto fijado en la sentencia de primera o de
sepgunda instancia sea superior a cincuenta Unidades de Referencia Procesal ¢ cuando el

objeto de la restitucién no pueda ser valorado econémicamernte.

¥ El numeral 4 del articulo 427 del Cédigo Procesa! Penal sefiala due excepcionalmente serd
procedente el recurso de casacidn en casos distintos de los arriba mencionados, cuando la
Saia Penal de la Corte Suprema, discrecionalmente, lo considere necesario para et desarrollo

de la doctrina jurisprudencial.

3. La resolucion impugnada es la sentencia de vista de fecha tres de agosto de dos mil diecisiete,
que: “DECLARA INFUNDADOC el recurse de apelacién interpuesto por la defensa técnica del
procesado MARCO ANTONID COAQUIRA SONCO. DECLARA INFUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por la defensa publica del procesado CRISTOPHER LEONCIO MILLA
VARGAS. DECLARA FUNDADO el recurso de apelacidon interpuesto por el MINISTERIO
PUBLICO, en consecuencia, REVOCA la Sentencia de Fecha veintidds de marzo de dos mil
diecisiete. que obra en el jollo treinta U siete y siguientes, solo en el extremo gue resolvis;
“LES IMMPONEMOS a cada uno de los sentenciados la pena privativa de la libertad de CUATRO
ANOS Y TRES MESES en forma EFECTIVA", EN SU LUGAR, IMPONE a MARCO ANTONIO
COAQUIRA SONCO y a CRISTOPHER LEONCIO MILLA VARGAS la pena privativa de la livertad
de SEIS ANOS en forma EFECTIVA para cada uno de eflos, que cumplirdn en & establecimiento
penal que el Instituto Nacional Penitenciario determine U que conttades desde ef dia doce de
seltembre del dos mil dieciséis que vienen siendo privados de su libertad, la pena impuesta
vencerd el dia once de setiembre de dos mil veintidés, debiendo para el cumplimiento de la pena

cursarse los aficios correspondientes”.

4. Conforme la Acusacién Fiscal ¥y la Sentencia N° -2017-1JPCSPA emitida por el Primer
Juzgado Penal Colegtado Supraprovincial, el delito por ¢! cual se acusé y condend a Marco
Antonic Coaquira Soncco fue el delito de Roba Agravado {articulo 188 del Cédigo Penal en
concordancia con el articulo 189 primer parrafo incisos 2, 4 ¥ 5 del Codigo Penall, tipo penal

que sanciona con pena privativa de Ja libertad no menor de doce ni mayor de veinte anos,

Luego. la _resolucidn impugnada derfva de proceso en ¢l cual se sentencié por delito que en su

extremo minimo la pena privativa de 1z libertad es mayor de seis afios, siendo que nuestro

ordenamiento procesal penal exige que la pena en su extremo minimo sea supenor alos &

aios, corresponderia conceder el recurso muocado
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Causales para la interposicidn del recursy de casacion:

5. El articula 42¢ del Codigo Procesal Penal establece que son causales para interponer recurso

de casacion:

v  Si la gentencia o auwte han sido expedidos con inobservancia de algunas de las
garantias constituclonales de caricter procesal ¢ material, o con una indebida o
errbnca aplicacion de dichas garantias,

v  5i la sentencia o auto incurre o deriva de una inobservancia de las normas legales de
cardcter procesal sancionadas con |2 nulidad.

v  Si la sentencia o auto importa una indebida aplicacién, una errénea interpretacién ¢
una faltz de aplicacion de 1a Ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su
aplicacién. '

7/ Si la sentencia o auto ha sido expedido con falta o manifiesta ilogicidad de la
motivacién, cuando ¢l vicio resulte de su propio tenox,

<  Si la sentencia ¢ auto se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida por la Corte

Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional,

6. El recurrente sefiala: of inveca pare su procedencia el inciso 2 acdpite b del articulo 427 del
Cédigo Procesal Penal - Si se rala de sentencias, cuando el delito n:ﬁs grave a que se refiere la
acusacién escrita del Fiscal tenga seialado en ia ley, en su extreme oinimo, una pena privativa
de libertad mayor a seis afos ~ b) como causales del recurso excepcional de casacion los ineisos
1, 3. 4 y 5 del articulo 429 del Cadigo Procesal Penal, desarrollandolos de [a siguiente muanerd:
“Inobservancia de las Qarann‘as constitucionales! especificamente el non bis in tdem. en

este punio lo que se quiere poner de resalic es que la divisidn de la pena en ocho espactos

. ademés de desnaturalizar lo establecide en el articulo 45-A del Cddige Penal, vuinera (a

prohibicion de valorar dos veces unar circunslacia que afecta al procesado. Ya ul supra (a.j se ha
demostrade que no se puede dividir la pena en ocho espacios antes de la termunacion de los
tercios, pero independientemente de ello, asi fuese anles de la determinacion de los tercios ©
luego, estas circunstancias no pueden -ser valoradas nuevamenie porque ya han  sido
consideradas por el legislador para la delerminacion del marco abstraclo - del delito
correspondiente... Jndebida apticacion de la ley penal; especificamente el articulo 45-4 det
Codigo Penal, a pesar de lo determinacién de la imputabilidad resiningida come circunstancia
privitegiada es que el colegiada seftala que {a reduccion de la pena puede realizarse hasta por la
mitad por debajo de la pena “nada mdés”, Por lo que, de existir concwrencia de circunsiancias
aienuantes privilegiadas, como en el presente caso (imputabilidad restringida y eximenie
incomplela por estado de ebriedad]. no podric reducirse mas...Falta de motivacion: en cuanto
a la aplicacidn de la determinacién de la pena, es comprensible la urgencia judicial de
encontrar un modelo exacto, casi malemdético que permita reducir mas el ambito de arbirariedad
de una decision al momento de la determinacidn de la pena. sin embargo, mientres estas

soluciones no sean {odavia suficientemente razonables, no pueden ser oplicadas como maodelo

[
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pera la cuantificacidn del tiempe de privacién de libertad de personas, de tal manera que hasta
gue e se cuende con un modele aceptable el juzgador debe hacer uso de la capacidad
argumentativa temando en cuenta la ponderacidn en virtud de la presencia de las cireunstancias -
tardo gengricas o especificas, agravantes o atenuantes, todavia no valoradas en el caso concreto.
En ese sentido. el juzgador ro ha podido justificar por que realizo tal operacion, es decir ne ha
Jundamentedo de que fuente del derecho es que ha recogido tal operacion (ley, doctring,
costumbrre, etc). tarmpoco ha establecido dentro de la misma operacidn, porque es que da privilegio
a las circunstancias agravantes gue a las cirounstoncias alenuantes.. Apartamiento de la
doctrina jurisprudencial: ta tmputabilidad restringida como circunstancia privilegiada,
conforme a la sentencia materia del presente recurse en su_fundamento quinto se sedala que la
responsabilidad restringida en el delito de robo no es de recibo porque el articulo 22 del Cddigo
Penal lo prohibe. Stmplemente conforme a esta afirmacidn no hace falta profundizar mucho en
cuanto a la fundamentacion se refiere, pues simplemente esta afirmacién ignora que Ila
inaplicacion del articulo 22 esta permitida y que por tante la reduccisn de pena por imputabilidad
restringida debe ser cons:‘demiia incluso para los delitos enumerados en el articulo 2, asi pues, es
retterada la jurisprudencia de la Corte Suprema que ha realizado esta gfinnacién...”.”

7. Con lo expuesto precedentemente se tiene que el recurrente ha cumplide con los requisitos
de procedencia, especificamente el alegade en su escrito de casacién {ef inciso 2 acapite b del

articulo 427 del Cddigo Procesal Penall conforme el considerande cuatro de la presente

resolucién, del mismo modo. se alegé y desarrallo las causales (articulo 429 incisos 1, 3, 4 y 5 -

del Codigo Procesal Penal), siendo suficientes para la admision del recurso dé casacion.

8. En ese orden de ideas, conforme lo expuests precedentemente, corresponde admitir el

recurso de casacion interpuesto.
Por tales consideraciones, SE RESUBLVE:

1. ADMITIR EL RECURSQ DE CASACION interpuesto por Marco Antonio Coaquira Sonceo,
contra la sentencta de vista de fecha tres de agosto de dos mll diecisiete, gue corre en 2l jolio
ciento des y siguientes; debiendo elevarse el presente procese a la Sala Penal de la Corte
.Suprema de Justicia de la Reptiblica en la forma de estilo y dentro del plazo legal.

2. DISPONER se nottfique a fodas las partes emplazindolas para que Comparezean an'te: la Sala
Penal de Ia Corte Suprema vy fijen nuevo domicilio procesal, en esta fnstancia, dentro del Hécimo
dia siguiente al de la notlficacién; asimismo., férmese cuaderno de casacién, debiendo
devolverse el proceso principal al Juzgado de origen. a fin se continie el stqulto del procese,

Jueza Superior Ponente: Lajo Lazo.
Ss.
LAJO LAZO

AQUIZE DlaZ
PARI TABOADA

Lemp ariea

’{x
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Control de admisibilidod de casacion

somilla. B! recurrente prefende gue en esto
Instoncia  Suprema se  rediice meva
determinacion de ka pena pora conseguir la
disminucion . de g dimension por el delito de
robo hastg en tres afios, molivo que no resulfa
atendible en  caosacion, pol lo que €l
planfeamiento no es amparable.

AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION
lima, veintiocho de noviembre de dos mil diecisiete

VISTO: el recurso de casacidn inlerpuesio por
don Marco Antonio Coagquira Soncol.
interviene como ponente en la decision el sefior Salas Arenas. Juez de ia
Corte Suprema.

PRIMERO. DECISION CUESTIONADA

ta sentencia de vista de tres de agosio de dos mil diecisiete?, emifida por los
sefiores magistrados de la Segunda Sala Penal denominada  “de
Apelaciones” de la Conrte Superior de Justicia de Arequipa, con la cudal se
declard: 1} infundado el recurso de apelacion interpuesto por el recurrenie v
i) fundada la apelacion presentada por el sefor Fiscal Superior; en
consecuencia, revocaron la sentencia de piimera instancia en lo parte que
impuso al procesado don Marco Anténio Coaquira Sonco cuatro afios y tres
es de privacion de libertad efechvcx reformdndola, le impusieron seis
anoside prision. ‘

SEGUNDO. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Etinferesado arficuld su prefensidn acudiendo alas causas de 10s incisos uno,
cualro vy cinco ‘del arficulo cuatrocientos veintinueve del NCPP,
alepando que: o

2.1. Los sedores magistrados del Colegiado Superior consideraron
doblemente las circunstancias que han sido fomadas para ia determinacion
del marco legistativo abstracio.

2.2, Se afectd e DF!HCIDIO de prohibicion de doble sancién penal Y de
mofivacion de las resoluciones judiciales, debido a que la division de ocho
espacios punitivos anies de establecer los tercios para determinar ia pena

¥

1 véagnse jos foiios setenia y siete o ochentay uno y wello.
2 véanse Jos folios sesenta al setenta y cinco.
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desnaturaliza o establecido en el articulo cuarenta y cinco-A de! Codigo
Penal, afectando la prohibicién de valorar dos veces una circunstoncia que
afecta al procesado.

2.3. No se aplicé la circunstancia privilegiada respecto a la imputabilidad
restringida en el defito de robo agravado, aparténdose de lka doctina
junsprudencial establecida en la Casacidon nimero trescientos treinto y
cinco-dos mil quince. ' '

2.4. En suma, se deben considerar las circunstancias atenuantes privilegiadas
en armonia con el principio de proporcionalidad. para lo cual ia pretensidon
es que la pena sea rebajado hasta los tres anos de prisidn.

CONSIDERANDO
PRIMERQ. SUSTENTO NORMATIVO (en adelante, SN}
Codigo Procesal Penal {CPP) '
1.1. " literal ¢ del articulo cuatrocientos cinco establece como una de las
i formalidades requeridas en general para la admisidon de los medios de
' Impugnacion cue se precisen las partes o punios de la decisién a los que se
! refiere fa impugnacion, y se expresen motivos, con indicacién especifico de
! los fundamentos de hecho y de derecho que 1o gpoyen, y que se deberd
! concluir formoulando una pretension concreia.

1.2, B inciso uno del arficulo cualrocientos veintiocho establece que
correspepnde verificar la admisibiidad del recurso de casocidon a las Satas
penaled de ia Corte Suprema. '

\ 1.3. Hjiteral a del inciso dos del articulo cuatrocientos veintiocho establece
que deberd declararse inadmisible el planteomiento de casacion cuando
ente carezca de fundamento.

1.4./ € inciso uno del aricuio cuatrocientos freinta .manda que en el
planteamiento de casacidn se debe indicar separadamentie cada causa
invocada senalando concretamente los preceplos legales considerados
emoneamente aplicados o inobservados, preciséndose los fundamentos
docirnnales y tlegales que susienten su pretension, y expresando
especificamente la aplicacién que pretende.

1.5. B numeral dos del articulo guinientos cualro prevé que las costas del
proceso deberdn ser soporfadas por quien inferpuso un recurso sin éxito.

i
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i.4. El articulo quinientos seis senala el tramite que corresponde para g
hquzdoc:on y gjecucion de las costas procesales.

_ SEGUNDO. ANALISIS DE ADMISIBILIDAD
2.1. Conforme al estado de la causa v en gplicaciéon de lo dispuesio en !
" apartado seis, de! arficulo cualrocientos treinta del CPP, corresponde
evaluar si cabe conocer el fondo del planteamiento. La admisibilidad del
recurso de casacion surge de ke concordancia de los arficulos cuairocientos
cinco, cualrocientos veintiocho y cuairocientos treinta, primer apartado, def
CPP. )

2.2. ta decisién cuestionada fue emitida por los sefores magistrados del
Colegiado Superior indicado absolviendo el grado de apelacién pianfeado
por el recurrente vy el seflor Fiscal. La sentencia de vista se emilic el tres de
agosto de dos mil diecisiele y el planteamiento de casacidn se presento el
diecisiete del mes y ailo mencionados, esio es, deniro del plazo de diez dias
previsto por ley.

2.3. La pena paro el subfipo penat agravado de robo, establecida en el

arficulo ciento ochenta y ocho, con las agravantes previstas en el arficuto
enia y nueve de{ Codlgo F'enc:l en abstracto es pﬂvcrcnon de

_ nstancia privilegioda corresponde establecer un nuevo marco punitivo,
sierldo este por debajo de! minimo legal hasta llegar a la mitad de dicho
in%mo legal, esto es, ta mayor disminucion aplicando ancidégicamente Ja
imension de la reincidencia. en lanio es favorable al procesado. Sin
embargo, los senores maogisirados del Colegiado Superior precisaron gue
luego de la identificacién del nuevo marco punilivo cabe la subdivision de
aspacio punitivo en ocho partes o framos por tralorse del delito agrovado
de robo que cuenta con oche circunstancias agravantes especificas, v
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situarse en el tercer espacio creado para una vez mas dividic el espacio
punitivo, esta vez en fres y ubicar ia pena concrefa en siete anos y seis
meses para, finaimente, disminuir el séplimo por el beneficic ante la
conclusién anticipada del juicio y Hlegar a imponer la pena de seis afos,
porque el senor Fiscal tenia esa preiensidn punitiva.

2.6. El articute veintiuno det Cddigo Penal establece que en el caso de que
la eximente se presenfe incompleta, el Juzgador podrd disminuir
prudenciaimente la pena hasta 1os limites inferiores ol minimo legal, o que se
cumplid en el caso concrefo v en el exiremo mayor ol posible lvego de lo
cual mofivaron la decision para imponer g sancidn de seis anos en
aplicacion de su potestad discrecional para la imposicidon de pena, Dicha
decisién no puede ser revisada una vez mds en esta instancia a fravés del
recurso de casacién para acceder a una nueva deferminacién de la pena
e imponer la sancion de tres anos que solicita como prefension, puesto que
el recurso de casacidon no es una nueva instancia para que las partes
pretendan ja disminucién de ia pena. '

! _
2.7. En cuanto a la falta de aplicacion de la responsabilidad restringida por
la edad del procesado que se establece en el articulo veintidds del CP, al
texto legal es cloro al establecer que el juez podrd reducir prudencialmente
estd dentro de potestad discrecional al imponer la pena
aungque existe la reskiccidon del segundo pdrrafo del
mencionado Hispositivo, esta Instancio Suprema se pronuncid sobre o
inaplicacion para el delito de violacion sexual en la Casacidén nimero
trescienfos tréinta y cinco-dos mil quince, lo que no determina que le sea
aplicable lof disminucion que requiere hasta tres anos de privacion de
ibertad; pof tanio, el planteamiento del inferesado debe ser desestimado.

oncreta v,

) _
) 2.8. & popente estima que el procesado ha resultadoe beneficiado por la
/ interpretdcion efectuada en el juzgamieniod.

) 3 Aunque[las causas propuestas deben ser desestimadas, el ponente debe sefialar que el
) fundamenio de la absolucién por el delito de conduccion en estado de ebriedad es incomvecto.
‘En la sengencia de primera instancia se considerd que, a causa de la convencién probatoria

respecto al estado de ehriedad de los procesados antes de cometer el robo y la solicitud de
‘aplicacién de la eximente incompleta de grave alteracién de la conciencia, el sefior Fiscal
ticitamente renuncié a su pretension de persecueidn por el delito de pebigro para después afirmar

! que en el caso conereto existid un concurso apavente entre los delitos de robo y conduccion en

) estado de ebriedad (véase el considerando tres punto tres de Ja sentencia de primera instancia que obra el
folio treinta y tres).

! Sobre la accion liore en su causa [actio fiberoe in causa] refiere Bustos Ramirer que permile

) \r imputar hechos realizados en sitvocion de inimputabiiidad en aquellos casos en que el

) 7\ sujzlo se hubiere colocadoe en dicha situacion, bien sed con el proposiic de delinguir o, si No

T i o megn. ' ar_af Fbeh g b -
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TERCERQ. RESPECTO A LAS COSTAS
Corresponde imponer e pago de cosias, que debe soportar quien planted
sin éxito el recurso, en fonto no existe molivo para exonerarto!.

\ DECISION

Por ello, administrando justicia a nombre del pueblo, los infegrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Repoblica
ACORDARON:

I. DECLARAR NULDO el guto de veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, con
el cual se concedio el recurso de casacion propueste por don Marco
Antonio Coaquira Sonco. ' ’

N. DECLARAR INADMISIBLE el recurso de casacién formulado contra la
sentencia de visfa de tres de agosto de dos mil diecisiete, emilida por los
sefiores magistrados de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Arequipa, con la cual se declord: i} infundado el
recurso de apelacion in’rerpuesfo por el recurrenie v i) fundada la apelacion
presentada por el sefor Fiscal Superior; en consecuencia, revocaron la
sentencia de primera instoncia en la parte que impuso al procesado don
Mar tonio Coaquira Sonco cualro afios v fres meses de privacion de
wertad efdcliva: reforméndola, le impusieron seis afios de piision.

. CONDENAR al recurrente al pago de las costas del recurso, que serén
exigidas ppr el Juez de Investigacion Preparatoria.

tenia esd propésito, cuando era previsible que en ese estado cometiera un hecho punible,

En el cako concreto no se acredita lo completa ebriedad de los procesados y la comision

del delifo de peligro por conduck en estade de ebriedad era previsible ol conductor del

vehiculo: por tanfo. es plenamente responsabie def delito. No obstante, el sefior Fiscol no

apelo el extremo absolutonio ni acudio en casacion.

fi siguiente aspecto es el sefiolado concurso aparente enire ef delito de conduccion en

estodo de ebredad y el de robo. Bl de robo es pluriofensivo, sienda el bien juridico
prolegido con maoyor intensidad ef potimonio, pero tombién se considerg fa fibertad y la
sailud [estos Ultimos son incluso mas vaiiosos que el pairimonio). Es un delito de resultado y se
comuma con la disponibilidad potencial det bien sustraido, mientras que el bien juridicc
protegido en el de conduccidn en estado de ebriedad es la segurdad vial de [a
colectividad. & un ilicito de peligro o de mera actividad y en el caso concreto se consumd
con anlenoridad al robo. Par lanto, no existe posibiidad de concurso aparente de delitos.
+ ysanse 1as normos cifadas en los opartados uno punto cinco Y uno punto seis del sustento

\\mrmalivo de la presente Ejecutonia.
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PODER MIDCLAL

V. ORDENAR que se noﬁﬁcjue esta decision a las paries cpersonadus a la

insfancia. .

V. DISPONER que se transcriba |%reseh’re Becutoria at Tribunal Superior de
origen. '
S. S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA

SALAS ARENAS _ (M \

NEYRA FLORE

SEQUEIROS VARGAS e e ' 7

Y
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