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1 UNIVERSIDAD
(LN ALAS PERUANAS

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

DICTAMEN DE EXPEDITO DE TESIS N° 024-T- 2017-OIYPS-FDYCP-UAP

Visto, el Oficio N° 063-2017-OGYT-FDYCP-UAP, de fecha 20.04.2017 de la Oficina de Grados
y Titulos, en el que se solicita la revision final de trabajo de Investigacion presentado por el
bachiller FEDERICO OLANO REYES, a fin que se declare expedito para sustentar la tesis
titulada “OBLIGATORIEDAD DEL PROCESO INMEDIATO Y SU INFLUENCIA EN EL
DESEMPENO FUNCIONAL DE LOS FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE ICA, ANO
2016~

CONSIDERANDO

Que, las disposiciones normativas relacionadas con las funciones de la Oficina de
Investigacion de la Escuela Profesional de Derecho de la Facultad de Derecho y Ciencia
Politica de la Universidad Alas Peruanas, comprenden el Reglamento de Investigacion
Cientifica aprobado por Resolucion N° 904-2000 de fecha 15/09/2000) y el Reglamento de
Grados y titulos aprobado por Resolucion N° 991-2001de fecha 25/07/2001).

Que, de la revisién de la tesis, se aprecia que ésta cuenta con el informe del asesor
metoddlogo Mg. Josefa Castafieda Riveros, de fecha 24 de marzo de 2017, y el informe del
asesor tematico Abg. Omar Napa Meneses, de fecha 28 de marzo de 2017, informes que
sefialan que la tesis ha sido desarrollada conforme a las exigencias requeridas para el trabajo
de investigacion correspondiente al aspecto tematico y procedimiento metodoldgico.

DICTAMEN

Atendiendo a estas consideraciones y al pedido del bachiller FEDERICO OLANO REYES, esta
Jefatura DECLARA EXPEDITA LA TESIS; titulada “OBLIGATORIEDAD DEL PROCESO
INMEDIATO Y SU INFLUENCIA EN EL DESEMPENO FUNCIONAL DE LOS FISCALES DEL
DISTRITO FISCAL DE ICA, ANO 2016”, debiendo el interesado continuar y cumplir con el
proceso y procedimiento para que se le programe el examen oral de sustentacion de Tesis.

La Victoria, 25 de abril de 2017

FEMCl/rlla.
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Titulo: “OBLIGATORIEDAD DEL PROCESO INMEDIATO Y SU
INFLUENCIA EN EL DESEMPENO FUNCIONAL DE LOS
FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE ICA, ANO 2016”

28 de marzo de 2017

Tengo el agrado de dirigirme a usted para hacer de su conocimiento que en
cumplimiento a la Resolucion de la referencia, mediante la cual se me designa como
asesor tematico, informo a su Despacho que se ha cumplido con el asesoramiento y

evaluacion de los aspectos de forma y fondo de la Tesis:

1. DE LOS ASPECTOS DE FORMA:
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e ha considerado la. Resolucién Vicerrectoral N° 2342-2013-VIPG-UAP, que
Fegula la estructura del proyecto de Tesis, la estructura de la Tesis, y que hace

eferencia a las normas APA.



2. DE LOS ASPECTOS DE FONDO:

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION

Con relacién al titulo del tema de investigacion considero que refleja autenticidad y
actualidad en su conte'nido, que a su vez lo hace llamativo para su lectura por los
operadores del derecho vinculados con el area penal y principalmente procesal
penal. Se trata de la novisima figura de la Aplicacion Obligatoria del Proceso
Inmediato en casos de Flagrancia y otros, puesta en vigencia recientemente y cuya
aplicaciéh —'segun se ha verificado — viene generando ciertas implicancias adversas
en el quehacer de los operadores del Derecho, especificamente en el desempefio

funcional de los representantes del Ministerio Publico.

DEL CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

—  Descripcion de la Realidad problematica

Conéid‘ero que se ha descrito de manera didactica el contexto problematico y
sobre todo se ha planteado una delimitacion espacial y temporal accesible al
bachiller, tomando en cuenta su reciente emprendimiento para con el
conocimiento exhaustivo de la realidad juridico-social de su entorno. En este
caso se ha descrito una realidad problematica nacional, frente a la puesta en
. vigencia de un nuevo dispositivo legal (Decreto Legislativo N° 1194) y su
implicancia en el contexto funcional del titular de la accion penal (representante

* del Ministerio Publico), y se ha delimitado su estudio a los acontecimientos del

Distrito Fiscal de Ica.
- Justificacion e importancia de la investigacion

Se ha justificado la investigacion desde los puntos de vista practico, teoérico y

metodolégico y legal, fundamentandose lo primero en el hecho de que el trabajo

Ly

:c'a: § de inye‘stigacién realizado permitird conocer la efectividad de la aplicacion de
EE% una nueva figura ju;rid_ico-procesal como instrumento para optimizar el proceso
§3§ per_wal,A principalmente en casos de flagrancia delictiva. Lo segundo hace alusion
g\gg al incremento de conocimiento sobre una nueva figura juridico-procesal, tal es
‘z': g asi que con los resultados obtenidos se ha realizado un aporte significativo para
NE que los operadores del derecho se enteren mejor sobre dicha figura y sus



implicancias en el desempefio de los representantes del Ministerio Publico —
Distrito Fiscal de Ica. Lo tercero precisa la generacién de un importante
instrumento de recoleccién de datos, el cual se propone tomarlo en cuenta para
futuras investigaciones relacionadas de alguna forma con este trabajo. Y lo
' cuarto se ha fundamentado en la pertinencia y eficacia del Proceso Inmediato
cuya evaluacion y diagnéstico se permitird con el trabajo de investigacion

realizado.

Asi también se ha resaltado acertadamente la importancia del trabajo de
investigacion, en el sentido de que permitira determinar si la aplicaciéon del
procéso inmediato establecido en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, como un
proceso especial para determinados supuestos, y en especifico con su
modificatoria con el Decreto Legislativo N° 1194, afecta el desempefio del

repréSentante del Ministerio Publico en Distrito Fiscal de Ica.

DEL CAPITULO II: MARCO TEORICO

— _ Antecedentes de la Invgstigacién

‘Se considera que se ha comprendido importantes investigaciones, tanto
nacionales como extranjeras que hacen mencién a mecanismos que de alguna
manera se relacionan con el trabajo de investigacion realizado, como por
ejemplo las que se refieren a los mecanismos de celeridad procesal, el

procedimiento para sancionar delitos flagrantes como respuesta a la

criminalidad y las deficiencias de la labor fiscal en las distintas etapas del
proceso penal. Asi también se debe resaltar la tesis espafiola de Todoli que
estudio “La potestad de acusar del Ministerio Publico en el procesal penal

espafiol”.

- Bases Tedricas

Se ha recopilado apreciaciones de notables autores vinculados con el derecho

<~

penal y procesal penal, como es el caso de Bramont-Arias quien ha planteado
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una definicion del Proceso Inmediato, y se ha considerado a Mavila Leén quien
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resalta la importancia de dicha figura procesal. Asi también se ha descrito de
manera didactica los Elementos del Proceso Inmediato, con indicacién de los

%
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dispositivos legales pertinentes. Y sobre el desempefio fiscal se ha citado las
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normas pertinentes que contemplan sus funciones, como el caso del Nuevo

Cadigo Procesal Penal que puntualmente detalla las funciones del Fiscal en las

distintas etapas del proceso.

— Bases Legales

Se ha_'donsiderado la Constitucién Politica de Pert, lo cual resulta pertinente y
atil tomando en cuenta que el objeto de investigacion se enmarca en la facultad
con rango constitucional otorga al Ministerio Publico como persecutor del delito.
Se ha considerado el Decreto Legislativo N° 957 — Nuevo Cédigo Procesal
Penal en que se detalla la actuacion fiscal en las diversas etapas del proceso, y
el Decreto Legislativo N° 1194 que contiene los dispositivos especificos sobre la

obligatdriedad de aplicacién del Proceso Inmediato, todo lo cual se considera

acorde al trabajo de investigacion.
- Definicién de Términos Basicos

Se ha considerado los términos de mayor complejidad para procurar la mejor
comprension de la lectura del trabajo de investigacion, en especifico se
_ considera importante la definicion de la incoacion, flagrancia delictiva y de la

eficacia, aplicado al desempefio fiscal en el marco del tramite del Proceso

Inmediato.

DEL CAPITULO il -PRESENTACI(')N, ANALISIS E INTERPRETACION DE

RESULTADOS

—  Discusion de Resultados

Se facilité la discusion de resultados a través del empleo de tablas y graficos de
_ barras, de los que se pudo inferir la confirmacion de la hipétesis planteada por
el bachiller, habiéndose analizado cualitativa y cuantitativamente las respuestas

o
]
= formuladas por los operadores del derecho a quienes se aplicé los instrumentos
& w
z'z‘ de recoleccion de datos. Asimismo se verifica en la discusion de resultados la
N N =T . S s .
N F-'C,‘ capacidad de analisis del bachiller sobre la base de los datos recolectados, de

Do
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- lo que fluye la utilidad del trabajo de investigacion desarrollado para su

perfeccionamiento profesional.
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Conclusiones

Se aprecia que las conclusiones se formularon en funcion a la confirmacion de
la hipétesis planteada por el bachiller, confrontando lo desfavorable del Proceso
Inme,diato para con el desemperio fiscal, con las funciones que en especifico le
corresponden desplegar al Fiscal como el caso de ser el titular de la carga de la
prueba, de ostentar la labor de planteamiento de la estrategia de investigacién,
haciendo notar ademas otras comprobaciones relevantes como el predominio
cuantitativo de aplibacic’m del proceso inmediato en casos de Omision a la
Asistencia Familiar y Conduccién de Vehiculo Motorizado en estado de
Ebriedad, asi como el predominio del interés por satisfacer las cuestiones
formales y no de garantias en el impulso del proceso inmediato. Todo lo cual se
considera relevante y hace notar el alto nivel de analisis y sintesis desplegado

por el bachiller para con sus resultados obtenidos.
Recomendaciones

Se aprecia que se han formulado las recomendaciones de manera coherente
con los resultados obtenidos, al verificarse el interés del bachiller por
' determinadas modificaciones legislativas que permitan optimizar el empleo de
- la figura del Proceso Inmediato. Lo cual refleja el grado de dedicacion del
bachiller para conla exploracién y andlisis de la realidad problematica. Asi se
tiene en concreto por ejemplo la recomendacién de verificar, y de ser el caso,
modificar los plazos establecidos en el proceso inmediato, a fin de que se le
permita al imputado el pleno ejercicio de su derecho a la defensa, y por ende
que ée respete su derecho a la contradiccion, de tal forma que se pueda
garantizar la vigencia de sus derechos fundamentales, alin cuando se trate de

un proceso especial en que se estaria priorizando un interés colectivo.

Fuentes de Informacion (APA)

HAs’

2 Se ha podido verificar que las fuentes de informacién han sido plasmadas

Z conforme a las normas APA, cuya presentacion permite una mejor lectura e

-

< identificacion de los rasgos mas importantes de las fuentes recurridas.

PRIVA

Resultando de importancia y singular vinculacién las apreciaciones de los

autores a los que se recurrio.
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CONCLUSION

Por lo éxpuesto, habiéndose cumplido con las sesiones de asesoramiento
correspondiente al aspecto tematico considero que el bachiller FEDERICO OLANO
‘REYES ha realizado la Tesis conforme a las exigencias del Reglamento de Grados

"y Titulos de la Universidad y lo sefialado por las disposiciones de la Facultad de
Derecho. Por lo tanto, la Tesis se encuentra expedita para el examen oral de
sustentacion. '

Atentamente,

; r
/./Z /;//:7’(//’/
/OMAR NAPA MENESES
DOCENTE
UNIVERSIDAD PRIVADA "ALAS PERUANAS®
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ASUNTO : Asesoria Metodoldgica: Tesis

BACHILLER : FEDERICO, OLANO REYES

Titulo: OBLIGATORIEDAD DEL PROCESO INMEDIATO Y SU INFLUENCIA
EN EL DESEMPENO FUNCIONAL DE LOS FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE ICA, ANO 2016

FECHA : 24 de Marzo 2017

Tengo el agrado de dirigirme a usted para hacer de su conocimiento que en cumplimiento a la
Resolucién de la referencia, mediante la cual se me designa como asesor metodélogo informo
a su despacho que se ha cumplido con el asesoramiento y evaluacién de los aspectos de forma
y fondo de la Tesis:

1. DE LOS ASPECTOS DE FORMA

Se ha considerado la Resolucién Vicerrectoral N° 2342-2013-VIPG-UAP, que regula la
estructura del proyecto de Tesis, la estructura de la Tesis, y que hace referencia a las normas
del APA.

2. DE LOS ASPECTOS DE FONDO

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION

Con relacion al titulo del tema de investigacion consideramos que cumple con la formulacion
metodoldgica requerida, indicdndose puntualmente las Variables de estudio asimismo las
delimitaciones de orden social espacial y temporal.



DEL CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

~ Descripcién de la realidad problemdtica; indica con pertinencia el escenario donde se
identifica el problema de [a investigacién y su significacién en el campo juridico y
social.

— Delimitacién de la investigacién; esta detallada y se desarrolla con especificidad
requerida.

— Problemas de la Investigacidn; Ha sido formulado con la pertinencia y redaccién
metodoldgica adecuada.

—  Objetivos de la Investigacidn; Se detallan con precisién y constituyen el referente del
desarrollo de la investigacion.

— Hipétesis y variables de la investigacién: La hipdtesis tanto principal como secundaria
estén debidamente redactadas asimismo especifican con claridad el referente del
desarrollo de la investigacion acompariado de la Contrastacidn estadistica, donde se
valida estadisticamente las Hipdtesis. Asimismo las variables han sido operacional
izadas con el correcto tratamiento metodoldgico.

— Metodologia de la investigacidn; Se especifica con el detalle requerido, a fin de
establecer el Tipo, Nivel, Método y Disefio aplicado durante el proceso de desarrollo
de la investigacién, asimismo cada uno de estos aspectos han sido debidamente
fundamentados.

— Justificacién e importancia de la investigacion, En relacién a la Justificacién ha sido
especificada en sus correspondientes ambitos tanto de orden: Tedrico, practico,
metodoldgico y legal; asimismo se indica con claridad la importancia del estudio
realizado.

EL CAPITULO If: MARCO TEORICO

— Antecedente de la Investigacidn; Se indica los antecedentes de orden nacional como
internacional relacionados con la investigacidn.

— Bases Tedricas; El trabajo de investigacidn desarrolla el marco tedrico requerido para
la fundamentacién de la investigacion

~ Bases Legales: Se desarrolla el andlisis juridico del Delito, indicando asimismo la base
juridica correspondiente; de forma ordenada y precisa su redaccién es la correcta.

— Definicién de Términos Basicos: Contiene los necesarios para la correcta interpretacion
de los textos contenidos en la presente investigacion.

DEL CAP[TULO 1ll: PRESENTACON, ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS

— Anélisis de Tablas y Gréficos; la presentacidn de las tablas, gréficos y el anélisis de los
mismos es desarrollada con el tratamiento metodoldgico requerido.

— Discusidn de Resultados: Los resuitados han sido utilizados como base fundamental
para la formulacién de la Discusion de los mismos.



— Conclusiones: Estan debidamente alineadas a los objetivos e Hipétesis determinadas
en la investigacion.

— Recomendaciones: Se especifican con pertinencia y relacidn intrinseca con las
conclusiones.

— Fuentes de informacidn {APA)?; se ha cumplido con la aplicacién metodoldgica de la
Norma APA.

ANEXOS

Matriz de Consistencia: Presenta la Matriz de Consistencia debidamente formulada. Se
encuentra contenida en el Anexo 01

Instrumento(s): Estd contenido en los Anexos 2 y 3 debidamente detallados y con la
presentacién metodoldgica exigible, a partir del anexo 4 al 07 se detalla con minuciosidad el
tratamiento de los datos.

Validacidn de instrumento por expertos (Ficha de validacién del instrumento. Juicio de
expertos) Cuenta con la ficha de validacién de expertos debidamente visada y con la valoracion
cuantitativa y cualitativa indicada en cada una de ellas.

CONCLUSION

Por lo expuesto, habiéndose cumplido con las sesiones de asesoramiento correspondiente al
aspecto metodolégico considero que el bachiller: FEDERICO, OLANO REYES. Ha realizado la
Tesis conforme a las exigencias del Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad y lo
seflalado por las disposiciones de la Facultad de Derecho. Por lo tanto, la Tesis se encuentra
expedita para el examen oral de sustentacion.

Atentamente,

DOCENTE
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RESUMEN

La presente investigacion tuvo por objetivo determinar si la obligatoriedad
del proceso inmediato afecta de manera desfavorable el desempefio de los
fiscales. La investigacion fue de tipo retrospectivo y de nivel descriptivo-
correlacional y la metodologia utilizada para la obtencion y el andlisis de la
informacion fue de tipo no experimental transversal o transeccional, que uso
como instrumento el cuestionario aplicado a los 44 fiscales, 96 policias y 96
abogados en casos penales en la Provincia de Pisco, los cuales fueron
seleccionados aleatoriamente considerando un nivel de confianza del 95% y
6% como margen de error. La conclusion de la investigacion determina que
la obligatoriedad del proceso inmediato afecta de manera desfavorable el
desemperfio de los Fiscales del Distrito Fiscal de Ica durante el afio 2016,
porque se limita el desempefio del fiscal en las principales atribuciones y
funciones que le asignado el ordenamiento juridico como el de direccion de
la investigacion, su deber de proteccion y garantia de los derechos
fundamentales y su deber de carga de la prueba que no puede ejercer a

cabalidad. Dicha conclusion corrobora la hipétesis planteada.
Palabras claves: Competencia funcional, control jurisdiccional, derecho a la

defensa, derechos fundamentales, flagrancia, investigacion preliminar,

motivacion, poder coercitivo, ratio legis.
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ABSTRACT

This research aimed to determine whether the mandatory immediate
process adversely affects the performance of prosecutors. The research was
retrospective and descriptive-correlational level and the methodology used
for the collection and analysis of information was not experimental cross or
transectional, which he wused as an instrument the questionnaire
administered to 44 prosecutors, 96 police and 96 lawyers in criminal cases
in the Province of Pisco, which were randomly selected considering a
confidence level of 95% and 6% as margin of error. The conclusion of the
investigation determines that the mandatory immediate process adversely
affects the performance of Prosecutors Attorney District of Ica in 2016,
because the performance of the prosecutor in the main powers and
functions assigned law is limited as the direction of research, its duty to
protect and guarantee the fundamental rights and duty of burden of proof

can not exercise fully. This conclusion corroborates the hypothesis.
Keywords: functional competence, judicial review, right to defense,

fundamental rights, flagrante delicto, preliminary investigation, motivation,

coercive power, ratio legis.
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INTRODUCCION

El articulo 43° de la Constitucion Politica del Pera consagra que la
Republica del Pert es democratica, social, independiente y soberana y que
el Peru se afirma en un Estado de Derecho, es decir, las instituciones del
Estado deben reconocer y respetar los derechos fundamentales de la
persona humana, para ello se debe establecer un sistema eficaz de control
cuando se produce el menoscabo a algunos de estos derechos. Asi resulta
indispensable el papel de las instituciones que administran justicia en el
pais, mas aun cuando se realiza la labor jurisdiccional de carécter penal,
puesto que el poder punitivo del Estado debe orientarse a garantizar la
seguridad de la sociedad y ser garante de los derechos humanos, sin

cometer excesos ni arbitrariedades.

Basados, en el anhelo de seguridad y eficacia del sistema procesal
penal, se ha implementado el Cddigo Procesal Penal, emitido por Decreto
Legislativo 957, el 29 de julio del 2004, donde se han incorporado procesos
especiales -en el libro V- para acelerar el juzgamiento en determinados
casos y para asegurar la atencion inmediata al interés del agraviado. Uno de
estos mecanismos ha sido el proceso inmediato que fue modificado por el
Decreto Legislativo 1194 emitido el afio 2015, cuya ratio legis obedece a la
implementacion de una politica criminal para combatir los altos indices de

criminalidad.

El proceso inmediato ha sido definido por Sanchez (2009) como “un
procedimiento especial que atiende al criterio de simplificaciéon procesal,
pues busca abreviar al maximo el proceso penal. La finalidad de este
proceso especial es evitar que la etapa de la investigacion preparatoria sea
una etapa ritualista e innecesaria” (p. 364), de este modo segun el autor, se
le da la oportunidad al representante del Ministerio Publico de formular
directamente la acusacion y que esta sea admitida sin necesidad de realizar

la audiencia preliminar de la etapa intermedia.
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Son pocas las investigaciones sobre el impacto del proceso inmediato
en la lucha contra la inseguridad ciudadana, y menos aun son los estudios
sobre la incidencia de esta figura procesal en la funcién del representante
del Ministerio Publico, quien se ve compelido por la Ley a incoar el proceso
inmediato en los supuestos de flagrancia, confesion sincera del imputado,
cuando existan elementos de conviccion o en casos de omision a la

asistencia familiar y de conduccién en estado de ebriedad.

El caracter obligatorio del este proceso especial genera controversia
sobre la autonomia del fiscal en la conduccion de la investigacion preliminar,
sobre la eficacia de la Ley, sobre la razonabilidad de los plazos breves y su
impacto en el ejercicio del derecho a la defensa, sobre la capacitacion de los
operadores de justicia para llevar a cabo las primeras etapas del proceso,
es decir, las diligencias preliminares y la investigacion preparatoria y sobre

el control jurisdiccional que se ejerce de la actuacion de estas autoridades.

Por lo que, se observan diferentes factores a analizar respecto ala
aplicacion del proceso inmediato, pero la presente investigacion abordara la
obligatoriedad del proceso inmediato y su influencia en el desempefio

funcional de los fiscales del Distrito Fiscal de Ica, en el afio 2016.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1 Descripcion de larealidad problematica
Como respuesta necesaria y urgente a la inseguridad ciudadana
percibida en los ultimos afios, se aprobo en el Perd, el Nuevo Codigo
Procesal Penal, mediante el Decreto Legislativo N° 957, cuya entrada
en vigencia se ejecutaria de manera progresiva en los diversos distritos

judiciales, segun programacion establecida.

Entre las innovaciones que trajo el Decreto Legislativo N° 957
estan los denominados “Procesos Especiales”, y entre estos destaca el
“Proceso Inmediato” que se caracteriza por ser un proceso breve debido
a que podia ser requerido facultativamente por el fiscal antes de
formalizar la investigacion preparatoria, es decir, luego de las diligencias
preliminares o interrumpir la investigacion en cierto momento, cuando
observara que se cumplia algunos de los supuestos previstos por la Ley,
0 sea, alguno de los presupuestos de flagrancia, confesién sincera o
suficiencia probatoria, conforme lo prevé el articulo 446° del citado
cuerpo normativo. De modo que, el fiscal requiere la incoacion del
proceso inmediato al juez de investigacién preparatoria y si se prueba

se continda hacia la etapa de juzgamiento.



No obstante, la celeridad que promovia esta figura procesal y la
aspiracion de lograr un proceso penal eficaz, en la practica, desde la
aplicacion del nuevo Cdédigo Procesal Penal, los fiscales dificiimente

optaron por su impulso.

Esto se corroboraria mediante los informes que presentaron ante
la Comision de Justicia y Derechos Humanos, el 08 de marzo del
presente afo, diversas autoridades como el Ministro de Justicia y
Derechos Humanos, el Ministro del Interior, el Fiscal de la Nacion, el
Presidente del Instituto Nacional Penitenciario, y el Coordinador

Nacional para la Implementacion de los Juzgados de Flagrancia.

Asi, resulté revelador lo sefialado por José Luis Pérez Guadalupe,
ex Ministro del Interior, quien sefalé que entre julio de 2006 y noviembre
de 2015, los fiscales solo requirieron la aplicacion de este proceso
especial en 338 casos, lo que equivale al 0.024% de todos los casos

tramitados durante estos nueve afos.

La escasa tramitacion de procesos inmediatos y el poco interés de
los representantes del Ministerio Publico para tramitarlos, fueron
argumento necesario para que el Decreto Legislativo 1194 dispusiera la
obligacién del fiscal de incoar dicho proceso especial en determinados

supuestos.

Sin embargo, resulta necesario analizar la finalidad del Decreto
Legislativo 1194, publicado el 30 de agosto del 2015, que modificé los
articulos 446, 447 y 448 del Codigo Procesal Penal, aumentando las
causales de aplicacion del proceso inmediato y estableciendo la
obligatoriedad del mismo. Puesto que, este Decreto fue emitido en el
marco de la Ley N° 30336, mediante la cual se delego facultades al
Ejecutivo para legislar en materia de seguridad ciudadana, lucha contra

la delincuencia y crimen organizado.



De modo que, el tenor del decreto que modifico el cédigo adjetivo
para crear un sistema procesal que, segin su exposicion de motivos,
tiene como objetivo, combatir delitos en flagrancia delictiva, cuando el
agente delictivo tenga la voluntad de confesar el hecho o se acumulen
elementos de conviccion que generen certeza de la comision del evento
criminal imputable, y, ademas, en los casos de Omision a la Asistencia
Familiar y Conduccion de Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad.

Resulta interesante observar las cifras que proporciona el
representante del Poder Judicial y Coordinador Nacional para la
Implementacion de los Juzgados de Flagrancia, Bonifacio Meneses,
quien informé que hasta el 8 de marzo de 2016 hubo 9575 procesos
inmediatos y 10178 procesados bajo esta modalidad. De los 9575
procesos, 4596 son de omision a la asistencia familiar (el 48.25%), 2490
de peligro comun (26.14%), 739 de hurto (7.76%), 484 de robo (5.08%),
277 de violencia y resistencia a la autoridad (2.91%) y 939 de otros

delitos (9.86%). Y solo el 1.8% ha sido materia de apelacion.

En efecto, los mayores indices de la aplicacion de este proceso
especial se dan en delitos de omisién a la asistencia familiar y de peligro
comun, pero la efectividad es mucho menor en casos de los delitos
contra el patrimonio, cuyos indices de criminalidad alarman a la
sociedad y cuyo problema busca combatirse con la emision del citado

decreto.

Otra de las observaciones que se le hace a este decreto y su
limitada efectividad es el caracter obligatorio del proceso inmediato, lo
gue atentaria contra la autonomia fiscal, puesto que él es el titular de la
accion penal y quien conduce la investigacion del delito, estableciendo
una estrategia para el caso, pero al ser obligado se le recorta dicha

potestad.



Por otro lado, al establecerse que el fiscal puede disponer la
incoacion del proceso inmediato incluso sin haber formalizado la
investigacion preliminar, puede producir una afectacion a los derechos
del imputado, ya que la formalizacion de la investigacion preparatoria
constituye una garantia procesal a favor del imputado, quien podra
exigir y conocer una adecuada imputacién penal en su contra y podra

ejercer eficazmente su derecho de defensa.

En este contexto, la investigacion se centra en evaluar la
aplicacion del proceso inmediato en el Distrito Judicial de Ica, pues
desde el dia 1 de diciembre del afio 2009 que fue implementado el
nuevo Cddigo Procesal Penal en este distrito ha presentado problemas
en su aplicacion, uno de estos inconvenientes ha derivado de la
aplicacion del proceso inmediato como funcién obligatoria y ya no

facultativa del fiscal.

Por se buscard analizar como esta nueva figura procesal viene
influyendo en el desempefio funcional de los fiscales, a quienes esta
dirigido el imperativo de obligatoriedad de impulso del proceso, lo cual
significa evidentemente un mayor despliegue de esfuerzos y dedicacion,
conforme asi el investigador ha podido percibir y ello permite presumir
razonablemente la concurrencia de determinados apremios que hace
necesaria su exploracion exhaustiva que es lo que se pretende con el

presente proyecto de investigacion.

1.2 Delimitacién de laInvestigacion
1.2.1. Delimitacion social

La investigacion involucra a los abogados especialistas de los
sujetos procesales (imputado y agraviado), a los miembros de la
Policia Nacional del Peru que realizan las diligencias preliminares y

a los Fiscales del Distrito Fiscal de Ica.



1.2.2. Delimitacién espacial

La investigacion se realizard en el Distrito Fiscal de Ica, que
comprende las provincias de Ica, Pisco, Chincha, Nasca, Palpa y
Huatard.

1.2.3. Delimitacion temporal
La investigacion se delimitd desde enero hasta setiembre del afio

2016.

1.2.4. Delimitacién conceptual

Proceso inmediato:

El proceso inmediato es un procedimiento especial que se sustenta
en los criterios de simplificaciébn y economia procesal, para abreviar
al maximo el proceso penal. La finalidad de este proceso especial
es evitar que la etapa de la investigacion preparatoria sea una etapa
ritualista e innecesaria, por lo cual se ha establecido como
obligacion del representante del Ministerio Publico que debe hacer
el requerimiento de la incoacién de este proceso si se cumplen los
supuestos de flagrancia, confesion sincera, si hay elementos de
conviccion del delito y en casos de omision a ala asistencia familiar

y del delito de conduccién en estado de ebriedad.

Desempefio funcional del Fiscal:

Es la actividad propia del representante del Ministerio Publico en el
ejercicio de sus facultades, poderes y funciones reconocidos y
establecidos por la Constitucion Politica del Peru y otras normas
especificas, como el Codigo Penal, Cadigo Procesal Penal y la Ley
Orgénica del Ministerio Publico. Al evaluar el desempeiio funcional
del Fiscal se esta evaluando una actuacion efectiva en las
siguientes funciones importantes que se le ha establecido: la de
direccién de la investigacion, la de proteccion de los derechos y
garantias en el proceso penal, el poder coercitivo que se le otorga y
el deber de la carga de la prueba en el proceso penal.



1.3. Formulacion del Problema de Investigacion

1.3.1. Problema General

¢De gué manera la obligatoriedad del proceso inmediato afecta el
desempeiio de los Fiscales del Distrito Fiscal de Ica durante el afio
20167

1.3.2. Problemas secundarios

1.- ¢De qué manera la competencia funcional del Fiscal en la
incoacion obligatoria de los procesos inmediatos afecta la direccion
de la investigacion en el proceso penal que lleva a cabo el fiscal?

2.- ¢De qué manera la finalidad de la obligatoriedad del proceso
inmediato afecta el rol de proteccion de los derechos en el proceso

penal que tiene fiscal?

3.- ¢ De qué manera el procedimiento para la realizacion del proceso
inmediato afecta el deber de la carga de la prueba que debe actuar

el fiscal en la etapa de investigacion?

4.- ;Como se da la aplicacion del proceso inmediato en los
diferentes supuestos establecidos obligatoriamente en la ley?

5.- ¢Como se da el control jurisdiccional del requerimiento fiscal del

proceso inmediato?

1.4. Objetivos de la Investigacion
1.4.1. Objetivo General

Determinar si la obligatoriedad del proceso inmediato afecta el
desempeiio de los Fiscales del Distrito Fiscal de Ica durante el afio
2016.



1.4.2. Objetivos Especificos

1. Determinar si la competencia funcional del Fiscal en la incoacion
obligatoria de los procesos inmediatos en la direccion de la

investigacion en el proceso penal.

2.- Determinar si la finalidad de la obligatoriedad del proceso
inmediato afecta el rol de proteccion de los derechos en el proceso

penal que tiene fiscal.

3.- Determinar si el procedimiento para la realizacion del proceso
inmediato afectaria el deber de la carga de la prueba que debe

actuar el fiscal en la etapa de investigacion preliminar.

4.- Verificar de qué manera se da la aplicacion del proceso

inmediato en los supuestos establecidos obligatoriamente en la ley.

5.- Verificar de manera se da el control jurisdiccional del

requerimiento fiscal del proceso inmediato.

1.5. Hipétesis de la Investigacion.

1.5.1. Hipotesis General
La obligatoriedad del proceso inmediato afectaria de manera
desfavorable el desempefio de los Fiscales del Distrito Fiscal de Ica

durante el afo 2016.

1.5.2. Hipotesis Secundarias
1.- La competencia funcional del Fiscal en la incoacion obligatoria
de los procesos inmediatos afectaria de manera desfavorable en la

direccién de la investigacion en el proceso penal.
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2.- La finalidad de la obligatoriedad del proceso inmediato afectaria

de manera desfavorable el rol de proteccion de los derechos en el

proceso penal que tiene fiscal.

3.- El procedimiento para la realizacion del proceso inmediato

afectaria de manera desfavorable el deber de la carga de la prueba

que debe actuar el fiscal en la etapa de investigacion preliminar.

4.- Existiria una desigual aplicacion del proceso inmediato en los

supuestos establecidos obligatoriamente en la ley.

5.- Existiria un adecuado control jurisdiccional del requerimiento

fiscal del proceso inmediato.

Variables

1.5.3.1. Variable Independiente

El proceso inmediato

DIMENSIONES

INDICADORES

Competencia funcional del

Fiscal

Implementacion para la aplicacion del nuevo
Cédigo Procesal Penal

Trascendencia del proceso inmediato en la
tramitacion de procesos

Frecuencia de uso del proceso inmediato en la
tramitacion de procesos

Implicancias del caracter obligatorio del proceso
inmediato en la funcion fiscal

Relevancia de las diligencias preliminares en la
calificacion del delito

Implementacion de la autoridad policial
Capacitacion del personal policial

Incidencia del proceso inmediato en su
desempefio




Supuestos de aplicacion:

Tipo de flagrancia que mayormente se da
Interposicion de accion de garantia

Tramitacion del principio de oportunidad en casos
de conduccidn de vehiculo en estado de ebriedad

Supuesto de mayor incidencia en la tramitacion
del proceso inmediato

Suficiencia de los elementos de convicciéon del
fiscal

Supuesto de aplicacién del proceso inmediato de
menor incidencia

Relevancia del proceso inmediato en casos de
conduccion de vehiculos en estado de ebriedad

Procedimiento

Razonabilidad del plazo del proceso inmediato
Resolucion del proceso especial inmediato

Oportunidad de aplicacion del proceso inmediato

Finalidad

Disminucién significativa de la carga procesal
desde la aplicacion de la obligatoriedad del
proceso inmediato

indices de criminalidad

Efectividad del proceso inmediato en casos de
flagrancia

Especificidad de los procesos inmediatos

Eficacia del proceso inmediato respecto a la
victima

Control Jurisdiccional

Cantidad de procesos inmediatos admitidos

Adecuada evaluacién de los requerimientos del
proceso inmediato

Motivacion del requerimiento fiscal de proceso
inmediato

Suficiencia probatoria en el requerimiento fiscal




1.5.3.2. Segunda variable

Desempefio funcional del Fiscal

DIMENSIONES

INDICADORES

Direccion de la investigacion

La obligatoriedad del proceso inmediato y la
autonomia fiscal

Trascendencia de las diligencias preliminares
para formar conviccion respecto al delito

La suficiencia probatoria delas diligencias
preparatorias

Efectividad de la policia en la realizacion de
las diligencias preliminares

Porcentaje de casos de flagrancia archivados

Porcentaje de casos de supuestos de
aplicacion de proceso inmediato archivados

El control del plazo en la investigacion (art.
334.2)

El esclarecimiento del hecho punible durante
la investigacion previa al requerimiento del
proceso inmediato

Actuacioén coordinada con la policia

Proteccion de los derechos y
garantias en el proceso penal

Plazo razonable para el ejercicio del derecho a
la defensa

Garantias constitucionales
Derechos de los imputados

Proteccioén a la victima

Poder coercitivo

Medidas coercitivas del fiscal durante previo a
la aplicacion del proceso inmediato

Deber de la carga de la prueba

Suficiencia probatoria en un plazo razonable
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1.6. Tipo y nivel de Investigacion

1.6.1 Tipo de Investigacion
El tipo de investigacion se presenta de acuerdo a los siguientes
criterios:

a) Tipo de investigacion:

a.l.- Segun la Orientacion de la investigacion:
La Investigacion fue basica porque se utilizé en la préctica los
conocimientos adquiridos, se amplié y profundiz6 el saber de

la realidad, que es un saber cientifico.

a.2.- Segun el tiempo de ocurrencia de los hechos o debido a

la planificacion de los datos:

El estudio observé y registré los datos relacionados con la
aplicacion del proceso inmediato requerido por el fiscal y su
implicancia en el desempefio funcional del Fiscal, en el afo
2016 en el Distrito Fiscal de Ica. Los datos necesarios para el
estudio fueron recogidos a propdsito de la investigacion; por
lo que, se control6 el sesgo de medicién. Por este hecho la

investigacion fue retrospectiva.

a.3.- Segun el periodo y secuencia de la investigacién o el
numero de ocasiones en que mide la variable de estudio:
El estudio daté la observacion de dos variables en un periodo
determinado de tiempo, o haciendo un corte en el tiempo fue,

por lo tanto, transversal.

a.4.- Segun el analisis y alcance de sus resultados o la
intervencion del investigador:
El estudio estuvo dirigido a medir la influencia de una variable
sobre la otra; es decir, si el proceso inmediato afectd el
desempefio funcional del Fiscal. En ese sentido, la

investigacién fue correlacional.
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b) Nivel de Investigacion
Conforme a los propésitos de la investigacion se centré en el nivel

descriptivo-correlacional. Descriptivo ya que expreso rasgos de la
realidad y mostr6 su comportamiento; asimismo tuvo el nivel
correlacional pues a partir de la muestra entre las variables
presentes en el fendbmeno de estudio se establecié el grado de

relacion.

1.6.2. Método y disefio de investigacion

a) Método de investigacién
Dentro del entorno del método cientifico, se utiliz6 el método de
observacion con la finalidad de comprender en detalle la
naturaleza a investigar, su conjunto de datos, hechos vy
fendbmenos. Posteriormente, se hizo uso del método l6gico de la
ciencia, es decir, la deduccidn, la induccion, el analisis y la sintesis
procedimientos teoricos y practicos con el objeto de obtener el

conocimiento.

Paralelamente, se usé del método hipotético-deductivo, es decir, al
observar el fenbmeno a estudiar se propuso una hipétesis para
explicar dicho fenébmeno, deduciéndose de ello consecuencias o
proposiciones mas elementales que la propia hipétesis, verificando
o comprobando la verdad de los enunciados deducidos y luego se

les comparo con la experiencia.

En la etapa final del método cientifico, se complementé con el
meétodo estadistico pues se tuvo que recopilar, clasificar e
interpretar los datos o valores obtenidos del instrumento de
medicién, que en este caso particular del estudio se utilizo el
cuestionario, los cuales estuvieron medidos, en su mayoria, en una

escala de tipo ordinal y algunas nominales.
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b) Disefio de investigacion

El disefio de investigacion, tal y como lo estipulan Hernandez, R.,
Fernandez, C. y Baptista, P. (2006, p. 158) es el “plan o estrategia
gue se desarrolla para obtener la informacion que se requiere en
una investigacion”. En ese sentido, el estudio realizado se pudo
clasificar en un disefio de investigacion No Experimental, pues
constituyen en “estudios que se realizan sin la manipulacion
deliberada de variables y en los que soOlo se observan los
fendbmenos en su ambiente natural para después analizarlos”
(p.205).

Por otro lado, Hernandez, R., Fernandez, C. y Baptista, P. (2006,
p.208) complementan sobre los disefios de investigacion que
existen dos tipos de investigacion no experimental siendo la
Transeccional y Longitudinal. Para el caso de la presente
investigacion se clasifica en el tipo de disefio no experimental
Transeccional o transversal pues recopilan datos en un momento
anico, sin necesidad de estar recolectando el mismo dato en
diferentes tiempos que seria el caso de la investigaciéon no

experimental Longitudinal.

Por lo tanto, el disefio de la presente investigacion fue No
experimental de tipo Transversal o Transeccional ya que tuvo
como proposito describir variables y analizar la incidencia e

interrelaciobn en un momento dado.

1.6.3. Poblacién y muestra

a) Poblacion
La poblacion objeto de estudio estuvo conformada por fiscales
penales de la 1ray 2da Fiscalia Penal Provincial Penal Corporativa
de Ica y Parcona, Chincha, Nazca y Pisco, pertenecientes todos al
Distrito Fiscal de Ica. Un numero desconocido finito de efectivos de

la Policia Nacional del Pert y abogados especialistas, en razén
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que no existe un registro oficial de efectivos PNP y abogados

dedicados exclusivamente a llevar casos en los que se aplica el

proceso inmediato en el Distrito Fiscal de Ica en el afio 2016.

Distrito Fiscal Ica 66lca 1/ Parcona 1/ Chincha Nazca | Total

Fiscalia Penal Provincial
1ra FPP Penal Corporativa. | 7FA, 5FP  2FA, 1IFP  2FA, 2FP 1FA, 1FP 21
2da FPP Penal Corporativa | 7FA, 5FP  3FA, 2FP  6FA, 3FP  3FA, 2FP 31
Total 14FA,10FP 5FA,3FP 8FA,GFP  4FA, 3FP 52

1/ FA: Fiscal Adjunto Provincial, FP: Fiscal Provincial Coordinador

b) Muestra

Para determinar la muestra optima, se utilizé el muestreo aleatorio

simple para estimar proporciones considerando una poblacion

conocida, para el caso de los fiscales del distrito fiscal de Ica,

mientras que para los abogados y policias se usoé la formula del

muestreo aleatorio simple para estimar proporciones para una

poblacién desconocida.

e?(N-1) + Z% pq e’

Donde:

Z = Valor de la abscisa de la curva normal para una

probabilidad del 95% de confianza.

e = Margen de error muestral (%)

p = Proporcion de fiscales, policias y abogados especialistas

gue manifestaron existe obligatoriedad del proceso

inmediato en el desempefio funcional de los fiscales del

distrito Fiscal de Ica. (se asume p=0.5)

g = Proporcién de fiscales, policias y abogados especialistas

gue manifestaron no existe obligatoriedad del proceso

inmediato en el desempefio funcional de los fiscales del

distrito Fiscal de Ica. (se asume g=0.5)
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N = Poblacién objeto de estudio.
Entonces:
+ Muestra Optima para fiscales: Para la obtencién de la muestra
optima se considero un nivel de confianza del 95% y margen de

error del 6% tenemos

(1.96)? (0.5) (0.5) (52)

(0.06) 2(52-1) + (1.96)?(0.5) (0.5)

n = 44 fiscales del distrito Fiscal de Ica

La muestra de fiscales fue obtenida de manera aleatoria

+ Muestra Optima para abogados considerando un nivel de

confianza del 95% y margen de error del 10% tenemos

(1.96) (0.5) (0.5)

n = 96 Abogados.

+ Muestra Optima para efectivos PNP considerando un nivel de

confianza del 95% y margen de error del 10% tenemos

(1.96)% (0.5) (0.5)

n = 96 Efectivos PNP.

La muestra de fiscales, abogados y efectivos PNP seran

seleccionados aleatoriamente.
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Agentes Muestra

Fiscales 44
Abogados 96
Efectivos PNP 96
Total 236

1.6.4. Técnica de recoleccion de datos

a) Técnicas
Luego de utilizar el muestreo aleatorio simple para estimar el
tamafio Optimo de la muestra, la técnica de seleccion de las
unidades muéstrales fue aleatoria, es decir, cada fiscal, policia y
abogado especialista tuvo la misma probabilidad de ser
seleccionado para la muestra. Por otro lado, la técnica para la fase
de la recopilacion de los datos, considerando el tamafio de

muestra, fue la Encuesta.

b) Instrumentos de recoleccion de datos
Las técnicas para la recoleccion de datos fue la Observacion, y la
fuente primaria para la recoleccion de los datos, lo integraron los
fiscales, policias y abogados especialistas del Distrito Fiscal de
Ica.

El procedimiento consisti6 en construir los instrumentos de
medicion para describir la aplicacién del proceso inmediato, asi
como evaluar la afectacion en el desempefio funcional de los
fiscales. Por lo tanto, el instrumento que sirvid para recopilar los
datos fue el Cuestionario. Para efectos de la investigacion se
elaboraron dos de ellos, una que describe el proceso inmediato el
cual contiene 37 preguntas (Anexo 2) y la segunda que describe el
desempefio funcional del fiscal (anexo 3) con 13 preguntas.
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La recoleccidon de datos se realizo entrevistando a los fiscales, los
efectivos de la Policia Nacional del Peri y a los abogados
especialistas que defienden a los omisos en estos casos.
Posteriormente, para el analisis de los datos, se utiliz6 como
software inicial para almacenar los datos el software estadistico
SPSS (Statistical Software for Social Sciences), el cual permitié
mostrar en tablas unidimensionales o bidimensionales la
distribucion de los datos correspondiente a cada indicador de las

variables consideradas.

La presentacion de los datos en tablas establecié la vinculaciéon de
los indicadores respecto a las variables de estudio, los que a su
vez ayudaron a demostrar las hipoétesis propuestas para lo que se
establecio una hipotesis nula y otra alterna considerando para ello
un nivel de significancia de alfa igual a 0.05, pudiendo luego

realizar el respectivo andlisis.

El instrumento estadistico para la contrastacion de las hipotesis
sera la prueba de ji cuadrado-corregida por Yates, prueba no
paramétrica que establecera la vinculacion o contribucién de una
variable sobre la otra. La validacion de la prueba, tanto para las
secundarias como para la principal, considerando un nivel de
significancia de alfa 0.05 fue la probabilidad de rechazar la
hipétesis nula pudiendo ser esta verdadera. El resultado que se

obtuvo determind las conclusiones de la investigacion.

1.6.5. Justificacién e importancia de laInvestigacion
a) Justificacion de la Investigacion

Desde el punto de vista practico, el tema de la investigacion va
permitir conocer la efectividad en la aplicacién de una de las figuras
juridicas del Nuevo Coddigo Procesal Penal, este es el proceso
inmediato incorporado al sistema procesal penal como un proceso

especial con el objetivo de combatir los altos indices de
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criminalidad. El estudio se centra en el conocimiento del desempefio
del fiscal ante el imperativo de aplicar este tipo de proceso en
determinados supuestos.

Desde el punto de vista tedrico, la investigacion contribuira al
conocimiento de las implicancias de la aplicacion de este proceso
especial en el cumplimiento de la funcion fiscal y la potestad de

estratega del proceso que le otorga la Ley.

Por otro lado, desde el punto de vista metodoldgico, la
investigacion proporcionara un nuevo instrumento para recolectar y
posteriormente, analizar los datos, que servira como base para
estudios posteriores y que de alguna manera ayudard a
perfeccionar este instrumento, lo que contribuirhA a comprender
mejor la posible relacion entre las dos variables de estudio

propuestas.

b) Importancia de la Investigacion
La presente investigacion resulta relevante porque permitira

determinar si la aplicacion del proceso inmediato establecido en el
Cdodigo Procesal Penal como un proceso especial para
determinados supuestos afecta el desempefio del representante del

Ministerio Publico en Distrito Fiscal de Ica.

Por otro lado, la investigacidn revelara las causas que impiden
una eficaz aplicacion de la figura procesal del proceso inmediato
cuyo objetivo para su instauracion fue proceder a un proceso eficaz
en los delitos que presentan altos indices de criminalidad, y si en la
consecuciéon de dicho objetivo se respeta el marco de un proceso

garantista y respetuoso de los derechos fundamentales.

c) Limitaciones
Para el desarrollo de la investigacion se cuenta con fuentes de

informacién estadistica actualizadas, el material es vasto, extenso,
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tiene diversidad de enfoques y matices que se procedera a ordenar

de modo que pueda ser la base, sustento y soporte del trabajo.

El proyecto no presenta ningun tipo de limitacion en los

siguientes aspectos:

Recursos Bibliogréaficos: Existe el material limitado como libros y
revistas especializadas localizados en las pocas bibliotecas de
universidades del departamento de Ica, pero a pesar del escaso

material este constituye relevante para la investigacion.

Recursos Econdmicos: La investigacion estd sustentada por los
recursos financieros previstos gracias al apoyo monetario de

diferentes personas y de manera personal.

Recursos Tecnoldgicos: Se tiene el acceso a los diferentes
componentes  tecnoldgicos, especialmente a  software
especializados que se requieren en el proceso de la elaboracion

de la tesis.
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CAPITULO I

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes del estudio de investigacion

Antecedentes nacionales

En el Perd, hay escasos trabajos que analicen el proceso inmediato
como uno de los procesos especiales incorporados por el nuevo Cadigo
Procesal Penal. Asi, tenemos la tesis de Benites (2010), quien estudia
los “Mecanismos de celeridad procesal’, en los que se cuentan el
Principio de oportunidad, el proceso de terminacién anticipada y el
proceso inmediato. No obstante, su estudio se centra en los dos
primeros y su aplicacion en el Distrito Judicial de Huaura. En dicha

investigacion concluye:

Los mecanismos de celeridad procesal constituyen herramientas
brindadas por el NCPP para lograr un proceso penal célere y
respetuoso de las garantias y principios que inspiran un sistema
acusatorio garantista. Su aplicacién en el distrito judicial de Huaura
ha dado a todas luces muy buenos resultados que se ven
reflejados en la disminucion de la carga procesal, en el
descongestionamiento del penal de Carquin y ha demostrado
sobretodo que los ciudadanos pueden confiar en el nuevo sistema

penal; por ello su aplicacion debe privilegiarse en todos los distritos
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judiciales. Los mecanismos de celeridad son una alternativa para
el correcto funcionamiento del sistema procesal penal; siendo para
ello indispensable la preparacién de los operadores del proceso

penal; debiendo para ello estar en continua actualizacion (p.92).

Asimismo, la investigacion de Meneses (2015), analiza el
“Procedimiento para investigar y sancionar delitos flagrantes como

respuesta a la criminalidad” donde concluyo:

1.- De acuerdo a las estadisticas realizadas por entidades publicas
y privadas los indices de criminalidad van en aumento cada afio,
entre ellos los delitos intervenidos en flagrancia.

2.- Debido a los altos indices de criminalidad, en los ultimos afios
se ha incrementado la inseguridad ciudadana y la sobrecarga
procesal en el sistema de administracion de justicia lo que ha
generado dilaciones indebidas en los procesos.

3.- Teniendo en consideracion la justificacién de los procedimientos
especiales, el Procedimiento Inmediato no esta debidamente
regulado, debido que establece tres situaciones diferentes para su
aplicacién, asimismo, de acuerdo a las estadisticas, no se aplica
de una forma 6ptima.

4.- No existe un plazo estricto para realizar la actividad procesal, el
plazo razonable se debera determinar de acuerdo a cada caso en
concreto.

5.- Para determinar la razonabilidad del plazo en el cual se
desarrolla el proceso, se debera tener en consideracion: la
complejidad del asunto, la actividad procesal del interesado y la
conducta de las autoridades judiciales en cada caso en concreto.
6.- En la legislacion nacional existird detencion en flagrancia
cuando el agente es descubierto durante la ejecucion del hecho
ilicito o detenido inmediatamente después de la ejecucion de éste
o si el sujeto es aprehendido veinticuatro horas después de la
comision del delito, con efectos o instrumentos de la perpetracion
del mismao.
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7.- ElI procedimiento inmediato debera ser derogado e
implementarse en su lugar un nuevo procedimiento especial que
investigard y procesara unicamente delitos flagrantes.

8.- Teniendo en cuenta la finalidad de la investigacion preparatoria,
no es realizar una investigacion extensa y/o compleja para un
delito flagrante debido a que ya se conoce la identidad del autor y
de la victima desde la comisién del delito o instantes después de la
perpetracion de éste.

9.- Mediante la implementacion del Procedimiento Especial para
Delitos Flagrantes se reduciran y delimitaran los plazos del fiscal
para realizar la investigacion, con lo que se evitara que el Fiscal se
exceda en los plazos de investigacion para delitos flagrantes.

10.- Con la implementacion del Procedimiento Especial para
delitos flagrantes se descongestionard la via ordinaria de las
causas flagrantes, resolviéndolas de una forma célere y asi se
reducira la sobre carga procesal en el Poder Judicial.

11.- El Procedimiento Especial para delitos flagrantes no vulnera
ningun derecho fundamental por cuanto tiene su fundamento en la
Constitucion e instrumentos internacionales protectores de
derechos humanos.

12.- El Procedimiento Especial para delitos flagrantes contribuira a
la reduccion de la sobre carga procesal y la inseguridad
ciudadana, por cuanto ya existen precedentes internacionales que
han obtenido resultados positivos respecto al tratamiento de delitos
flagrantes.

13.- Las estadisticas realizadas han sefialado que existe una
aprobacion de la implementacion de un nuevo procedimiento

especial para delitos flagrantes (pp. 108-109).

Respecto al desempefio del representante del Ministerio Publico,
tenemos el importante aporte de Andia (2013), que analiza las
“Deficiencias en la labor fiscal y judicial en las distintas etapas del actual

proceso penal” en la que concluye:
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Las sentencias absolutorias emitidas en los Juzgados Penales
Unipersonales de la ciudad de Cusco durante el afio 2011 dan
cuenta de las deficiencias en la labor fiscal y judicial en las
distintas etapas del proceso penal. Durante la investigacion
preparatoria se advirtio que el fiscal al momento de acusar no
determina adecuadamente los hechos, pues no precisa de manera
individual los que corresponden a cada uno de los acusados,
tampoco sefiala cuales son las circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores; situacion que habria impedido el
desarrollo de una adecuada investigacion desde su inicio. Los
actos de investigacion efectuados por el fiscal en la etapa de
investigacion preparatoria resultaron insuficientes para generar
elementos de conviccion que permitan sostener una acusacion. En
la etapa intermedia se ha evidenciado que pese a no haber
obtenido suficientes elementos de conviccion que permitan
acreditar la comisién del hecho delictivo y/o la vinculacion del
imputado con el mismo, o ambas a la vez, el fiscal opté por acusar

y no por el sobreseimiento del caso. (...) (pp. 103-105).

Se observa, criterios discrepantes en las investigaciones sobre la
efectividad del proceso inmediato. Asi, Meneses (2015), advierte un
sentido muy general para los casos especiales de flagrancia para el
que, segun su propuesta debe establecerse un procedimiento
especifico. Por otro lado, resulta preocupante si en un contexto como el
proceso comun el desempefio del fiscal falla, cuales podrian ser las

limitaciones que podrian presentarse en procesos especiales.

Antecedentes internacionales

En el ambito internacional, hay pocas investigaciones sobre la
figura juridica del proceso inmediato 0 su equivalente en la legislacion
extranjera. Sin embargo, la tesis de Todoli (2013), donde estudia “La
potestad de acusar del Ministerio Fiscal en el proceso penal espafiol:

naturaleza, posibilidades de su ejercicio discrecional, alcance de sus
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diferentes controles y propuestas de mejora del sistema” espafiol,
constituye un importante referente. En esta investigacion se arriba a las

siguientes conclusiones:

(...) Como dije en el capitulo IV -cuando me referi al analisis de los
elementos que configuran la acusacion-, la potestad de acusar,
como funcién mas relevante del ejercicio de la accion penal por el
fiscal, tiene en sus propios presupuestos el fundamento para poder
afirmar que, en el ejercicio de dicha potestad, se dispone de
elementos discrecionales que pueden tenerse en cuenta para
preparar una determinada acusacion. Ello es asi porque el fiscal,
como todo operador juridico, tiene un margen de apreciacion en la
constatacion de los hechos presuntamente delictivos en un caso
concreto, atendiendo a una operacion de subsuncion del supuesto
de hecho en la norma penal para, seguidamente, realizar un juicio
de probabilidad en el intento de que prospere una acusacion,
basandose en las fuentes de prueba que se dispongan o se
puedan disponer durante la fase de investigacion. SEGUNDA. Lo
anterior implica elaborar un juicio sobre la acusacién, donde
pueden entrar en juego, entre otras, reglas de experiencia y libre
conviccibn 'y, por tanto, concurrir ciertas apreciaciones
discrecionales, sobre todo por la aplicacion de conceptos juridicos
indeterminados que integren el ilicito penal en un supuesto
concreto (...) DECIMO CUARTA. Por Ultimo, del resto de los
ordenamientos de Derecho comparado que he analizado en este
trabajo -capitulo IX.2-, todos incorporan elementos de interés en
sus regulaciones procesales y entiendo que, aunque con ciertos
retoques, podrian incorporarse parte de sus ideas a nuestro
proceso. Del modelo italiano —patteggiamento-, aunque con la
introduccién de los juicios rapidos dicho modelo ya tiene en
nuestro pais su reflejo, considero que deberia articularse la rebaja
del tercio de la pena inicialmente pedida por las acusaciones,
cuando el procedimiento no se llegara a tramitar en momento
alguno como diligencias urgentes vy, sin embargo, nos
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encontraramos ante una posible conformidad en la fase intermedia
del procedimiento abreviado en algunos delitos menos graves.
Respecto del modelo francés, las posibilidades que otorgan los
arts. 41-1 o 41-2 CPP -suspension del ejercicio de la accion penal
condicionada al cumplimiento de medidas de reparacion o
resarcimiento a la victima-, tendrian cabida en el modelo propuesto
de oportunidad basado en el proceso aleman, pero, ademas,
serian adecuadas para nuestro ordenamiento si se regulara la
mediacion en el proceso penal. El Anteproyecto de Lecrim de
2011, ya hizo mencién a la mediacion bajo el modelo de un fiscal
investigador. Respecto de Chile, al analizar la clausula de
oportunidad del art. 170 CPPC - el Ministerio Publico podra no
iniciar la persecucion penal o abandonar la ya iniciada cuando se
esté en presencia de un hecho delictivo que no comprometa
gravemente el interés publico-, ya mencioné los inconvenientes
que puede conllevar dicha clausula residual, de forma que el
interés publico deberia quedar delimitado -al menos- por dos
criterios normativos, como son la propia naturaleza de las
infracciones -por su gravedad, en funcion de la mayor o menor
proteccion que se quiera dar al bien juridico que integre la norma
penal- La potestad de acusar del Ministerio Fiscal y la falta de
necesidad de pena que vendria delimitada por las circunstancias
gue concurren en cada caso concreto. Respecto del sistema de los
paises anglosajones, y salvando las importantes distancias con el
nuestro, alguna de sus figuras como el guilty plea britanico - donde
el imputado al admitir cargos posibilita la no celebracién de juicio y
se finaliza con una sentencia de conformidad con la acusacion-, ha
tenido algun reflejo en la conformidad de nuestro proceso, aunque
esta viene delimitada por el cumplimiento de una serie de
requisitos, que no se contemplan en el modelo britanico, donde se
goza de amplios margenes de discrecionalidad por el fiscal.
Igualmente, el sistema de Estados Unidos, a través del
denominado plea bargaining -acuerdo que consiste en evitar el
juicio, previo reconocimiento de los hechos por el infractor-, donde

25



se pacta una importante rebaja en la pena o incluso la anulacion
de algun cargo, bajo el cumplimiento de acuerdos reparatorios en
favor de la victima, entiendo que puede tener buen reflejo si se
decide regular la mediacion penal en el proceso como sistema
alternativo y complementario del mismo, sobre todo atendiendo a
la flexibilidad que caracteriza a la misma. En este sentido, se
podria encargar al fiscal la apreciacion de cuando podria acudirse
a la mediacion, bajo el cumplimiento de una serie de presupuestos
legales. Esto seria razonable bajo un modelo de fiscal investigador
-como ya se menciond en el Anteproyecto de Lecrim de 2011-. Sin
embargo, con el actual modelo, podria ser el Juez de Instruccion
de oficio, quien apreciara que las partes pueden someterse a
mediacion, sin perjuicio de que dicha posibilidad le fuera propuesta
por el fiscal o a instancia de las partes interesadas. El acuerdo de
mediacion, conteniendo el consenso de las partes -victima e
imputado-, deberia homologarse por auto judicial, que seria de
sobreseimiento provisional, La potestad de acusar del Ministerio
Fiscal condicionado al cumplimiento de los acuerdos. Sélo cuando
se comprobara el total cumplimiento de los mismos, debera
sobreseerse definitivamente la causa. Por su parte, un Equipo
Técnico —normalmente en su funcion de mediador, como sucede
en el proceso de menores- y el 6rgano jurisdiccional, deberian
repartirse las tareas respecto del control de los acuerdos.
Obviamente, si el modelo corresponde al de fiscal investigador,
sera este y no el organo jurisdiccional, el que deba controlar el

cumplimiento de los acuerdos (pp. 525 - 545).

2.2 Bases Teoricas

2.2.1. El Proceso Inmediato
Bramont-Arias (2010) sefiala que el proceso inmediato puede
ser definido como aquel proceso especial que en interés de
culminar con celeridad un proceso penal, se lo simplifica, pasandose
de la realizacion de las diligencias preliminares al juicio  oral,
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obviandose llevar a cabo las etapas de investigacion preparatoria e

intermedia de un proceso comun.

La importancia de este procedimiento especial es reconocido
por Mavila (2010) quien sostiene que este procedimiento “expresa
con mas nitidez el objetivo de buscar la simplificacion y celeridad del
procedimiento en aquellos casos de delitos flagrantes o que no

requieran investigacion” (s/p).

El fundamento del proceso inmediato y que sustenta su
naturaleza juridica reside en el hecho de que es un proceso
simplificado o abreviado por haber alcanzado pronto los objetivos de
la investigacion, motivo por el cual no es necesario cumplir los
plazos ni transitar toda la etapa de investigacién preparatoria; y por
ende, carece de la etapa intermedia del proceso. “Se sustenta en la
busqueda de la racionalidad y eficacia en aquellos casos en los que
mas actos de investigacion resultan innecesarios” (Caderén, 2011,
p. 185).

En el nuevo Cdédigo Procesal Penal del 2004, el proceso
inmediato, se encuentra regulado en los articulos 446 al 448; pero
no se precisa una definicion de esta figura juridica. Por lo que,
resulta importante, el criterio unificado que adoptaron las Salas
penales permanentes y Transitorias de la Corte Suprema de la
Republica, respecto a la acusacion directa y el  procedimiento
inmediato, en el Acuerdo Plenario N° 6-2010/CJ-116", donde se
precisé que “...El proceso inmediato es un proceso especial distinto
del proceso comun. Sus supuestos de aplicacion se encuentran
suficientemente desarrollados en el articulo 446 Nuevo Cdédigo
Procesal Penal...”.

1 VI Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitorias; Asunto: Acusacion
Directa y Proceso Inmediato”; Lima, noviembre 2010.
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En tal sentido, el proceso inmediato es un proceso especial
que no exige la realizacion de las diligencias de investigacion,
siendo suficiente las diligencias preliminares, por lo que la etapa de
investigacion no se desarrolla en su totalidad, ya que el Fiscal
solicita la incoacion de un proceso rapido y eficaz bajo determinados
supuestos, especificados en la norma. El inicio de este tipo de
proceso se sustenta en los criterios de racionalidad y eficacia del

proceso.

Se puede apreciar, entonces, que el proceso inmediato como
proceso también es un mecanismo de realizacion del Derecho
Penal Sustantivo que supone la puesta en marcha del aparato
judicial para la determinacion de la responsabilidad de una

persona respecto de un delito y su correspondiente Sancion.

Por lo que, hasta este punto cabe analizar los presupuestos y
componentes que integran 0 propician un proceso inmediato.

Siendo estos:

2.2.1.1. Elementos del proceso inmediato:
a Competencia funcional.- Tanto el Fiscal, siendo el
representante del Ministerio Publico, como el juez intervienen en la
incoacion y desarrollo del proceso inmediato. Asi, el Fiscal
Provincial sera el requirente de la aplicacion de este proceso en
los casos especificados por ley, y luego, en el ambito de sus
funciones, actuard realizando la acusacion. El fiscal realiza el
requerimiento al Juez de Investigacién Preparatoria, quien seréa la
autoridad evaluadora, y determinara si procede o no el proceso

inmediato.

El resto del proceso sigue su cauce normal, de modo que
interviene como Organo juzgador, el Juez Penal Especializado, ya
sea colegiado o no colegiado, quien dicta el auto de
enjuiciamiento, emite la citacion con fecha y hora para la audiencia
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publica, desarrolla la audiencia y emite la sentencia. De haber
apelacion, intervendran los érganos superiores: la Sala Superior

Penal; o como instancia de casacion la Sala Penal Suprema.

No obstante, la intervencion de cada uno de los magistrados,
el requerimiento del proceso inmediato que era una facultad del
Fiscal, ha derivado en una obligacién segun el Decreto Legislativo
1194. Pandia (2016) explica la modificacion de este proceso,
donde el fiscal que primero tuvo esta atribucion que ejercia de
acuerdo a su criterio discrecional, luego, por exigencia del citado
decreto, se convirtié en obligatorio. El autor advierte que se trata
de un nuevo enfoque del proceso inmediato, un “nuevo proceso

inmediato”, segun las siguientes razones:

() antes constituia una alternativa o discrecion del Fiscal,
quien podia o no incoarlo cuando concurria cualquiera de los
supuestos sefialados en la norma procesal, empero de
acuerdo a las nuevas reglas del proceso inmediato, el Fiscal
tiene ya no la facultad sino la obligacién de solicitar que se
desarrolle el proceso inmediato en determinados supuestos
que iremos desarrollando mas adelante; (i) asimismo, es
menester destacar que este mecanismo de simplificacion
procesal —obligatorio- en su regulacion normativa modificada
ha sido extendido a nuevos supuestos; pues, ademas de
otros supuestos, el proceso inmediato serd aplicable —en
forma obligatoria- a delitos de incumplimiento de obligacion
alimentaria (omisién de asistencia familiar) y de conduccion
en estado de ebriedad o drogadiccion; y por ultimo (iii) viene a
constituir un «nuevo proceso inmediato» porque a efectos de
su aplicacion se ha establecido un nuevo procedimiento de
audiencias: audiencia de incoacion de proceso inmediato,
audiencia de control de acusacion y audiencia de juicio

inmediato (s/p).
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Por lo que, esta funcion del Fiscal resulta determinante, pues

como bien refiere Salas (2010):

Para que el fiscal pueda contar con un caso soélido,
coherente, convincente y, por ende, con gran probabilidad de
obtener una sentencia condenatoria, requiere —previamente—
haber realizado una cuidadosa y seria labor de investigacion,
planteando una adecuada estrategia para su desarrollo y
llevandola respetando las garantias y  derechos

fundamentales del investigado (p.14).

En vista de los supuestos especificados por ley, es el fiscal
quien debe solicitar el inicio del proceso inmediato al Juez de
investigacion preparatoria. De modo que el Ministerio Puablico es el
encargado de tramitar desde el inicio el proceso luego de haber
evaluado si se ajusta a los presupuestos y supuestos que ha

precisado la norma adjetiva.

b) Supuestos de aplicacion: El proceso inmediato como proceso
de caracter penal debe tener los presupuestos propios del proceso
penal, verificados desde la etapa de las indagaciones preliminares
donde el Fiscal tendr4 que evaluar que la accion penal no haya
prescrito, que se haya individualizado al imputado, que se cumplan
con los requisitos de procedibilidad, si fuera el caso, y, ademas,
gue se incurra en uno de los supuestos de hecho que obliga a la

incoacion del proceso inmediato.

Estos supuestos son taxativamente indicados en el articulo
446 del Cédigo Procesal Penal del 2004, codigo vigente, que fue
modificado por el articulo 2 del Decreto Legislativo N° 1194,
publicado el 30 de agosto de 2015, donde se especifica que el
fiscal debe solicitar la incoacién del proceso inmediato, bajo
responsabilidad, cuando se presente algunos de los siguientes

supuestos:
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a) Cuando el imputado haya sido sorprendido y detenido en
flagrante delito. EI Codigo Procesal Penal describe cuatro figuras
de flagrancia: a) cuando el sujeto estd cometiendo el delito
(flagrancia propiamente dicha), b) cuando es detenido
inmediatamente después de haber cometido el delito (cuasi
flagrancia), c) cuando se le encuentra dentro de las 24 horas de
producido el delito con los objetos o instrumentos del mismo
(presuncion legal) y d) por sindicacion del testigo o victima o por
videovigilancia (presuncion por sindicacion. Asi el articulo 259 de

codigo adjetivo expresa lo siguiente:

Articulo 259 Detencién Policial.-

1 La Policia detendra, sin mandato judicial, a quien
sorprenda en flagrante delito.

2. Existe flagrancia cuando la realizacién del hecho punible
es actual y, en esa circunstancia, el autor es descubierto, o
cuando es perseguido y capturado inmediatamente de haber
realizado el acto punible o cuando es sorprendido con objetos
o huellas que revelen que acaba de ejecutarlo.

3. Si se tratare de una falta o de un delito sancionado con
una pena no mayor de dos afios de privacion de libertad,
luego de los interrogatorios de identificacion y demas actos
de investigacion urgentes, podr4 ordenarse una medida

menos restrictiva o su libertad.(*)

b) ElI imputado ha confesado la comision del delito, en los

términos del articulo 160 del Cédigo Procesal Penal:
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Articulo 160. Valor de prueba de la confesion:

1 La confesion, para ser tal, debe consistir en la admision
por el imputado de los cargos o imputacion formulada en su
contra.

2. Solo tendra valor probatorio cuando:

a) Esté debidamente corroborada por otro u otros elementos

de conviccion;

b) Sea prestada libremente y en estado normal de las

facultades psiquicas;

c) Sea prestada ante el juez o el fiscal en presencia de su
abogado; vy,

d) Sea sincera y espontanea.

¢ Los elementos de conviccion acumulados durante las
diligencias preliminares, entre las que se debe contar el
interrogatorio del imputado recabados durante la investigacion
fiscal o policial. Estos elementos de conviccion deben ser

evidentes y deben poder sostener la imputacion penal.

d Cuando se trate de un delito de omision de la asistencia
familiar, es decir, de incumplimiento de obligacion alimentaria

regulada en el articulo 149 del Cédigo Penal:

Articulo 149.- El que omite cumplir su obligacion de prestar
los alimentos que establece una resolucién judicial sera
reprimido con pena privativa de libertad no mayor de tres
afios, o con prestacion de servicio comunitario de veinte a
cincuentidos jornadas, sin perjuicio de cumplir el mandato
judicial (...).

€) En casos del delito de conduccion en estado de ebriedad o

drogadiccién, regulado el articulo 274 del Cédigo Penal:
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Articulo 274.- Conduccion en estado de ebriedad o
drogadiccion

El que, encontrandose en estado de ebriedad, con
presencia de alcohol en la sangre en proporcion mayor de 0.5
gramos-litro, o bajo el efecto de drogas téxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o0 sintéticas,
conduce, opera 0 maniobra vehiculo motorizado, sera
reprimido con pena privativa de la libertad no menor de seis
meses ni mayor de dos afios o con prestacion de servicios
comunitarios de cincuenta y dos a ciento cuatro jornadas e

inhabilitacion, conforme al articulo 36 inciso 7).

Cuando el agente presta servicios de transporte publico
de pasajeros, mercancias o carga en general, encontrandose
en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre
en proporcion superior de 0.25 gramos-litro, o bajo el efecto
de drogas téxicas, estupefacientes, sustancias psicotrépicas
0 sintéticas, la pena privativa de libertad serd no menor de
uno ni mayor de tres afios o con prestacion de servicios
comunitarios de setenta a ciento cuarenta jornadas e

inhabilitacion conforme al articulo 36, inciso 7).

Ademas, de esta enumeracion, la norma establece como

excepciones los casos complejos, reconocidos como tales de

acuerdo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 342, para los

cuales se requieren mayores actos de investigacion.

Asimismo, se advierte que, si hay una causa seguida contra

varios imputados, solo es posible el proceso inmediato si todos

ellos se encuentran en las tres primeras situaciones previstas y

estén implicados en el mismo delito. Los delitos conexos en los

gue estén involucrados otros imputados no se acumulan, salvo que
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ello perjudique al debido esclarecimiento de los hechos o la

acumulacion resulte indispensable (art. 446, Cddigo Penal).

Sumire (2016) cuestiona la eficacia procesal de la aplicacion
del proceso inmediato en los supuestos de omisién a la asistencia
familiar y conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion, y
refiere que se puede mejorar la aplicacidbn de este proceso
especial si se le omite este tipo de casos; pues considera que:

La eficacia en la tramitacion de los delitos de omision a la
asistencia familiar y conduccion en estado de ebriedad
mediante la acusacion directa puede tener similar resultado
que el proceso inmediato, si el Ministerio Publico, el Juez de
investigacion preparatoria y el juez penal brindan una

especial atencion en la tramitacion de estos casos (p.42).

c) Procedimiento.- Siendo un proceso especial, el proceso

inmediato debe cumplir ciertos pasos en su tramitacion:

Primero, se debe observar la oportunidad de su aplicacion,
pues el requerimiento de incoar este mecanismo procesal, que
hace el fiscal al juez de Investigacién preparatoria se formula una
vez concluida la investigacion preliminar, es decir, formalizada la
investigacion preparatoria y debe aplicarse dentro de los treinta

dias posteriores a la formalizacion.

Segundo, el requerimiento es trasladado a las partes para que

se pronuncien sobre su procedencia.

Tercero, se emite el auto que dispone su procedencia, o de lo
contrario, si el juez observa que no se dan los supuestos para su
aplicacion desestima la solicitud del fiscal, acto que puede ser
apelado. Luego, de admitirse su procedencia el Fiscal formula
acusacion y la remite al Juez competente, para que dicte
acumulativamente el auto de enjuiciamiento y la citacion a juicio.
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Cuarto, por ultimo, se realiza el juicio oral y se emite sentencia,
gue, de acuerdo a la naturaleza del proceso inmediato, se emite en
un plazo méas breve en caso de los delitos en flagrancia y de los

demas supuestos sefialados en el Codigo Procesal Penal.

No obstante, estos actos de tramitacion del proceso inmediato, se
debe hacer algunas precisiones sobre su tramitacion en cada

supuesto:

En casos de flagrancia, “el fiscal en el curso las diligencias
preliminares o al término de las mismas, debe determinar si la
intervencién fue realizada bajo flagrancia delictiva, identificado el
supuesto especifico sefialado en el articulo 259° del Cdédigo
Procesal Penal” (Pandia, 2016). Luego de haber calificado y
verificado si el hecho constituye delito, si el presunto autor del
delito esta debidamente individualizado y que ademas no se
requiere la satisfaccion de algin requisito de procedibilidad.
Cumplidos todos los requisitos, el Fiscal tiene la obligacion de
incoar el proceso inmediato ante el o6rgano jurisdiccional. No
obstante, el fiscal puede promover la aplicacion de criterios de
oportunidad.

Ante la confesion del imputado, si éste se acoge a la
confesién sincera durante la investigacién preliminar, - a nivel
policial o fiscal- o dentro de los treinta dias de haberse formalizado
la investigacion preparatoria, el fiscal debe verificar si la confesion
se corrobora con otros elementos de conviccion y si se trata de
una confesion libre y espontanea del sujeto en uso de sus
facultades mentales y en presencia de su abogado. Entonces,
dispondra incoar el proceso inmediato sino se cumplen los
requisitos se procede al archivo o a la tramitacion de un proceso

comun.
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Si hay suficientes elementos de convicciéon de la existencia
de un delito, de la responsabilidad del imputado en este, de que la
accion penal no ha prescrito y de que no se requiere cumplir otro
elemento de procedibilidad, entonces el fiscal puede incoar
proceso inmediato durante la investigacion preliminar —a nivel
policial o fiscal- o dentro de los treinta dias de formalizada la de
investigacion preparatoria.

En casos de incumplimiento de obligacion alimentaria,
cuando el fiscal reciba la denuncia de parte o los actuados por
parte del juzgado que conocid la demanda de alimentos, deberé
calificar la documentacion y disponer la apertura de investigacion
preliminar. En el curso de la investigacion preliminar puede ser
necesario recabar los antecedentes penales del imputado, para la

medicion de la pena privativa de libertad o quantum de pena.

Ademas, el fiscal evaluara si corresponderd requerir 0 no la
declaracion de contumacia o ausencia del imputado, si fue
debidamente notificado y pudo, por tanto, ejercer su derecho a la
defensa. En esta etapa el imputado puede solicitar la aplicacién del
Principio de Oportunidad. De haber verificado la existencia del
delito de omision a la asistencia familiar, el fiscal incoa el proceso

inmediato.

En casos de delito de conduccién en estado de ebriedad,
segun sefala Pandia (2016), tras la intervencion policial y si la
comprobacién de alcoholemia en aire aspirado resulta positiva o si
el conductor intervenido presenta signos evidentes de haber

ingerido bebidas alcohdlicas [examen cualitativo]:

El chofer o conductor del vehiculo deber ser retenido por la
autoridad policial, debiendo ademas realizarse el control de
identidad y el registro personal del intervenido e incautacion de

las evidencias halladas sometiéndolas a la respectiva cadena
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de custodia; dando cuenta al Fiscal Penal de turno. Cada uno
de estos actos deben ser documentados mediante actas
levantadas en el mismo lugar de los hechos, excepcionalmente
se elaboraran o continuaran su elaboracion en la dependencia
policial o en lugar distinto, explicando las razones que
impidieron su elaboracién en el lugar de los hechos. (Luego) el
intervenido debe ser conducido a la dependencia policial o a la
Divisibon Meédico Legal correspondiente, para que se le
practique la prueba de alcoholemia o examen toxicoldgico
[examen cuantitativo]. A continuacion, se realizaran las
diligencias urgentes e inaplazables con participacion del Fiscal
y del abogado defensor del intervenido. (Y) si al término de la
investigacion preliminar, el Fiscal determina que se encuentra
ante la comision del delito de conduccion en estado de
ebriedad o drogadiccion, debe incoar el proceso inmediato

(s/p).

Respecto al procedimiento, Sumire (2016) advierte Ila
semejanza del proceso inmediato con un proceso de caracter
sumario, y dada la ampliacion del articulo 446 donde se incorpora
los casos de omision a la asistencia familiar y de conduccion en

estado de ebriedad, considera que este proceso especial:

Podria ir incorporando otros delitos como aquellos que surjan
de la violencia familiar, a costa del sacrificio de algunos
derechos fundamentales como la libre eleccion del abogado
defensor, el derecho a probar dentro de un plazo razonable,
la prevalencia frente a otros mecanismos de simplificacion del
proceso y distorsion de competencias y roles del Juez de
Investigacion Preparatoria con relacién al Juez de Juicio (p.
43).

d) Finalidad.- Cabe precisar que el proceso inmediato es un
proceso especial, por tanto se aplica para los supuestos
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especificos, los que ya han sido mencionados. En primera
instancia el articulo 446 lo incorpor6 como parte del cuerpo
normativo del nuevo Codigo Procesal Penal del 2004, donde se
contemplé la incoacion de este proceso en casos de confesion del
imputado y en caso de que existan las evidencias suficientes de la
comision del delito. Para tales casos se buscaba un procedimiento
que facilitara su tramitacion en aras de la simplificacion procesal,
amparados en los principios de Celeridad Procesal y Economia
Procesal, de modo que el proceso inmediato respondia a criterios

de racionalidad y eficiencia.

Por tanto, se pretendia racionalizar la carga de trabajo de las
unidades fiscales vy jurisdiccionales, a fin de que solo ingrese a
juicio lo que sea estrictamente necesario en funcion de su
gravedad, importancia y relevancia social, con ello también se
contribuia a administrar de una mejor manera los escasos recursos

publicos con los que se contaba.

Por otro lado, se buscaba que el sistema tenga la capacidad
de dar pronta solucion a los conflictos que surgen del delito, asi se
responde a los intereses de la victima en un contexto donde todos
los medios probatorios generaban la conviccion del magistrado
para incoar un proceso rapido que no necesite desarrollar todas
las etapas del proceso comun, generandose una mayor eficiencia
en la administracion de justicia al recurrir a férmulas expeditas

para la solucion del conflicto penal.

Posteriormente, la norma adjetiva fue modificada por el
Decreto Legislativo N° 1194 publicado en el 2015 que por razones
de politica criminal amplio la aplicacion del proceso inmediato a
casos de flagrancia, de omisién de alimentos y de conduccion en
estado de ebriedad. En virtud de tales modificaciones este proceso
especial adquiria otro caracter pues aspiraba a convertirse en una
herramienta procesal para combatir los altos indices de
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criminalidad. No obstante, dicho objetivo, la razén de la ley
presenta ciertas falencias en su configuracion, asi Pandia (2016)

observa que:

Con relacion a la ratio legis del Decreto Legislativo N° 1194,
cabe precisar que aquella sefialada en la exposicion de
motivos, como el fortalecimiento de la seguridad ciudadana,
la lucha contra la delincuencia y el crimen organizado, en
especial combatir el sicariato, la extorsion, el trafico ilicito de
drogas e insumos quimicos, la usurpacién y trafico de
terrenos y la tala ilegal de madera, no resulta muy coherente
con la excepcidbn que se sefiala en el mismo decreto
legislativo, al indicarse que quedan exceptuados en su
aplicacion los casos en los que por su complejidad sean
necesarios ulteriores actos de investigacioén. Pues, los casos
de criminalidad organizada o la alta delincuencia requiere la
realizacion de actos de investigacion ulteriores sucesivos,
que no hacen viable de por si la incoacion de procesos

inmediatos (s/p).

e) Control jurisdiccional.- Otra de las criticas que recibe la figura
del proceso inmediato es su contravenciébn a las garantias
constitucionales pues al llevarse a cabo en un corto tiempo
atentaria contra el principio del plazo razonable para el juicio y el
ejercicio del derecho a la defensa del imputado. Pandia (2016)
advierte que el quid del asunto no es la brevedad de los plazos,
sino que su implementacibn se haga con jueces Yy fiscales

capacitados, al igual que policias y abogados.

En tal sentido, el policia deberd realizar las diligencias
preliminares con respeto a los derechos procesales del
intervenido. Un Fiscal capacitado como defensor de la legalidad
actuara regido por el Principio de objetividad para calificar y

determinar si en un caso concreto concurren o no los supuestos de
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aplicacion del proceso inmediato. Luego el juez hara el control
exhaustivo del requerimiento fiscal de incoacion de este proceso. Y
por su parte, el abogado defensor del imputado, bajo el Principio
de Contradiccion hara su propio control del requerimiento del

proceso inmediato requerido por el Ministerio Publico.

Salas (2010) evalué esta labor conjunta que cumple el fiscal
con la policia, y encontré que gran parte de los fiscales adolecian
de falta de capacitacion en criminalistica, disciplina que manejaba
la policia, generandose desencuentros y desniveles en sus
funciones. Asi pues, el nuevo Cdédigo adjetivo tenia “la necesidad
del trabajo conjunto, coordinado y respetuoso entre aquéllos. El
trabajo técnico, la labor de investigacion de campo esta a cargo del
policia (pesquisa) y la orientacion, estrategia y calificacion juridica
del hecho estan a cargo del fiscal” (p. 16). Por lo que, la
investigacion de un hecho exige un fiscal con conocimientos no

solo juridicos, sino también cientificos y técnicos.

De modo que, el proceso especial inmediato estara sujeto a
diversos controles: Primero, el juez de investigacion preparatoria
admite o no la procedencia del proceso inmediato garantizando si
se cumplen las causales para tal fin, que el delito no haya prescrito
y que se cumplan los requisitos de procedibilidad. En esta fase, la
defensa deberé considerar si presenta o no algin medio técnico de
defensa pues se corre traslado del requerimiento del Fiscal, por
tres dias. El segundo control lo ejerce el Juez del juicio oral que
hace el control de la acusacion, en este estadio, la defensa del
imputado puede ofrecer las pruebas necesarias segun sus

intereses (Instituto de Ciencia Procesal Penal, 2010, p. 25,).
2.2.2 Desempefio Funcional de los Fiscales
El desempefio del representante del Ministerio Publico se tiene

que analizar considerando sus funciones establecidas en el

40



ordenamiento juridico, puesto que la Funcion Fiscal, segun Linares
(2009), es:

El rol que asume el personal fiscal del Ministerio Publico frente
a la administracién de justicia, y que se encuentra conformado
por el conjunto de acciones encaminadas a lograr los fines y
objetivos que la Constitucion y la ley mandan. Entre ellas: a)
Promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accién judicial en
defensa de la legalidad y los intereses publicos tutelados por el
derecho; b) Velar por la independencia de los dérganos
jurisdiccionales y por la recta administraciébn de justicia; c)
Representar en los procesos judiciales a la sociedad, para los
efectos de defender a la familia, a los menores e incapaces y
el interés social; d) Conducir desde su inicio la investigacién
del delito; e) Ejercitar la accién penal de oficio o a peticion de
parte; f) Emitir dictamen previo a las resoluciones judiciales en
los casos que la ley contempla; g) Velar por la moral publica, la
persecucion del delito, la reparacion civil y por la prevencion
del delito”. Esto conforme a los articulos 159° de la

Constitucion y 1° de la Ley Orgéanica del Ministerio Publico.

Asimismo, las potestades y funciones que le asignan al
representante del Ministerio Publico se encuentran precisadas en
el Cdodigo Procesal Penal. Actualmente, esta norma adjetiva cuyo
nuevo Cdédigo entrd en vigencia desde el 2004, confiere una mayor
relevancia al papel del fiscal, como titular del ejercicio publico de la
accion penal, en el proceso, y como responsable de Ila
investigacion del delito, que tiene el deber de la carga de la
prueba, por tanto, se le ha fortalecido su capacidad acusatoria y se

le ha otorgado facultades discrecionales y coercitivas.

En tal sentido, al fiscal se le reconoce las siguientes funciones:

la direccion de la investigacion, la proteccion y garantias en el
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proceso penal, el poder coercitivo para dictar medidas como la

conduccion compulsiva y el deber de la carga de la prueba.

2.2.2.1. Funciones del Fiscal
e Direccion de Ila investigacion.- El proceso penal se
desarrolla en tres etapas: investigacion preparatoria 0
preliminar, etapa intermedia y juzgamiento. La primera etapa la
conduce el Ministerio Publico; la segunda, el juez de la
investigacion preparatoria; y la tercera, el juez penal (juez
unipersonal o colegiado). Dichos estadios de desarrollan en el
modelo de un proceso penal comun, que el Cddigo adjetivo

regula ampliamente (Ministerio Publico, 2005).

La importancia de esta etapa reside en el hecho de que
por ser la primera etapa del proceso penal es el punto de
partida que guia y orienta desde el principio el proceso penal a
fin de que se logre un proceso efectivo. Entonces, “el fiscal
desde el inicio planifica la estrategia acorde al caso, disefiando
las acciones que lo conduzcan a sus objetivos, utilizando un
método que le permita tener un orden y resultados con
eficiencia y eficacia” (Ministerio Publico, 2005, p. 10). Ello esta
regulado en los articulos art. 65.4 y 322 del Cddigo Procesal

Penal:

Articulo 65. La investigacion del delito destinada a
ejercitar la accion penal (...)

4. El fiscal decide la estrategia de investigacién adecuada al
caso. Programa y coordina con quienes corresponda sobre el
empleo de pautas, técnicas y medios indispensables para la
eficacia de la misma. La Policia Nacional brinda sus

recomendaciones a tal efecto. Garantiza el derecho de
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defensa del imputado y sus demas derechos fundamentales,

asi como la regularidad de las diligencias correspondientes.

Articulo 322. Direccion de la investigacion.-

1. El Fiscal dirige la Investigacion Preparatoria. A tal efecto
podra realizar por si mismo o encomendar a la Policia las
diligencias de investigacion que considere conducentes al
esclarecimiento de los hechos, ya sea por propia iniciativa o
a solicitud de parte, siempre que no requieran autorizacion
judicial ni tengan contenido jurisdiccional. En cuanto a la

actuacion policial rige lo dispuesto en el articulo 65.

2. Para la practica de los actos de investigacion puede
requerir la colaboracion de las autoridades y funcionarios
publicos, quienes lo haran en el ambito de sus respectivas
competencias y cumpliran los requerimientos o pedidos de

informes que se realicen conforme a la Ley.

3. El Fiscal, ademas, podra disponer las medidas razonables
y necesarias para proteger y aislar indicios materiales en los
lugares donde se investigue un delito, a fin de evitar la

desaparicion o destruccién de los mismos

Respecto a las diligencias que se realizan durante esta
etapa, San Martin (2006) afirma que pueden ser de tres

tipos:

Primero, los actos de investigacion, que se caracterizan
por pretender el conocimiento de la delictuosidad de una
conducta, determinar las circunstancias y moviles de su
perpetracion, la identidad del delincuente y de la victima;
y establecer la existencia del dafio causado; segundo, las
medidas instrumentales restrictivas de derechos, que se
caracterizan por estar orientadas a la aprehension para el
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proceso de ciertos elementos que pudieran servir como
medios de prueba y que, de ordinario, suponen una
limitacién de los derechos fundamentales de las personas
(allanamientos, intervencion de  correspondencia,
inmovilizacion), y tercero, las medidas cautelares, que
tienden a garantizar el eficaz desarrollo de la fase de
declaracion y/o ejecucion, tales como la detencion, la

incautacion, el secuestro y el embargo (pp. 441-442).

Entonces, la etapa de investigacion preparatoria es el
momento de preparacion para el ejercicio de la accion penal, y
se caracteriza por ser conducida por el Fiscal; es de caracter
reservada, pues solo los sujetos procesales pueden conocer lo
gue ocurre en la investigacion, esto evita que ajenos al
proceso la obstaculicen o se estigmatice al procesado; esta
etapa sirve para probar la probabilidad de la imputacion, se
desarrolla dentro de un plazo y con la intervencion del juez de
investigacion preparatoria, quien vela por la legalidad de esta
etapa y para resolver cuestiones de fondo como: la
constitucion de las partes, resuelve medios de defensa, ordena
medidas limitativas de derechos y medidas de proteccion
(Calderdn, 2011).

Los actos de investigacion durante la etapa de
investigacion  preparatoria estdn destinados a reunir
informacion que sustente la imputacion que se efectta en la
acusacion. Estos actos se dividen en dos fases: la fase de
diligencias preliminares y la fase de investigacion preparatoria
propiamente dicha. La primera se realiza con el apoyo técnico
o auxilio de la Policia Nacional. Las dos fases tienen sus

propios plazos y su finalidad (Calderén, 2011).

La fase de las diligencias preliminares, es el momento en el
cual se realizan algunas actuaciones urgentes e inaplazables,
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realizadas con el apoyo de la policia, con el fin de determinar
el lugar de los hechos y el objeto de conocimiento,
individualizar a los implicados y asegurar los medios de
prueba. Calderén (2011) considera que esta fase tiene un
objeto diferente de la investigacion propiamente dicha, pues su
propdsito es “reunir la evidencia indispensable para formalizar
la investigacién, pero, esencialmente evitar que ésta se pierda”
(p.198). Cabe saber que, en el sistema procesal anterior, las
diligencias preliminares realizadas con presencia del fiscal
tenian valor probatorio. Sin embargo, en este nuevo sistema
solo tiene valor de prueba las actuaciones sometidas al

juzgamiento, salvo prueba anticipada (Calderdn, 2011, p.200).

Las diligencias preliminares se efectian en el plazo
méaximo de 20 dias, salvo que se den supuestos de detencion
0 casos complejos. Mientras que, la etapa de investigacion
preparatoria tiene un plazo maximo de 120 dias naturales,
pero puede prorrogarse por un plazo maximo de 60 dias, por
causas justificadas, o hasta ocho meses en casos complejos.
Esta prérroga debe ser concedida por el juez de investigacion

preparatoria.

Entonces, el plazo de 20 dias que el Codigo Procesal
Penal prevé para las diligencias preliminares no es
considerado parte del plazo indicado para la investigacion
preparatoria, entonces, se trata de plazos independientes,
segun lo ha establecido en la Casacion N° 02-2008 de La
Libertad (Calderon, 2011).

Luego, de concluir las diligencias preliminares en el plazo
previsto, la policia emite un informe policial, donde se sefiala
los antecedentes que motivaron su intervencion, la relacion de
diligencias efectuadas y el analisis de los hechos, evitando
calificarlos o imputar responsabilidades (Calderén, 2011).
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La etapa de investigacion preparatoria propiamente dicha
empieza luego de las diligencias preliminares, si el fiscal
dispone la formalizacion de investigacion preparatoria. Asi, el
representante del Ministerio Publico adoptara esta decision si
se dan los requisitos de procedibilidad, es decir, si se cumple
lo dispuesto en el articulo 336 del Coédigo Procesal Penal: si
hay indicios de la existencia del delito, si la accion penal no ha
prescrito, si se ha individualizado al imputado y se satisfacen

los requisitos de procedibilidad en casos especificos.

Se tiene que tomar en cuenta que “la formalizacion de la
investigacion es un acto de promocién o impulso de la
investigacion preparatoria, que contiene la imputacién, pero no
la pretensidn punitiva, pues ésta recién se plantea en la
acusacion con un suficiente caudal probatorio” (Calderdn,
2011, p. 202). En efecto, la formalizacion de la investigacion
debe contener la imputacion, es decir, la atribucién del hecho
gue la ley tipifica como delito, ademas, se debe describir las
circunstancias en las que se cometid el hecho ilicito y los

participantes en este.

Durante esta etapa se realizan una serie de actuaciones
o diligencias como el requerimiento de las manifestaciones de
los sujetos procesales, el requerimiento de informes a
particulares o funcionarios, diligencias que las partes
requieran, etc. Las manifestaciones que requiera el fiscal, del
imputado, agraviado, testigos o0 peritos se solicitan con
caracter obligatorias, y ante su inasistencia injustificada,

dispone la conduccion compulsiva de estos.

La investigacion preparatoria concluye con el
pronunciamiento del fiscal quien en un plazo de 15 dias decide
si formula acusacioén o pide el sobreseimiento o archivo de la

46



causa. Esta ultima decision se sustentard en que no hubo
delito, que no se le puede atribuir al imputado, que el hecho
delictivo no es tipico pues no estd descrito en la norma, si
concurren las causas de justificacion o exculpacion y si la
accion penal se ha extinguido por alguna causal prescrita en el

Cédigo Penal.

Proteccion de los derechos y garantias en el proceso
penal.- Al ser la investigacion preparatoria un acto no
jurisdiccional y unilateral del fiscal que dispone el inicio de una
investigacion formal contra una persona, tal formalidad cumple
‘una funcién de garantia, puesto que permite al imputado un
conocimiento cierto de la imputacion y comienza
inevitablemente, la actividad de su defensa” (Calderén, 2011,
p. 200).

Asimismo, se garantiza la presuncion de inocencia del
imputado dado que no sera sometido a un juicio y Si no existen
evidencias razonables que lo involucren con el delito, por lo
gque el fiscal debe suministrar pruebas suficientes que
destruyan esta presuncion de inocencia. No obstante, la
actuacion del fiscal debe realizarse dentro de los limites de la
Ley, cumpliendo principios basicos como el de interdiccion de
la arbitrariedad y su deber de objetividad.

Placencia (2012) considera que, en el nivel de la
investigacion preliminar, el control constitucional se hace
necesario dada la propia naturaleza prejudicial de la
investigacion preliminar, es decir, la ausencia de la
intervenciéon de indole jurisdiccional, exige el control
constitucional en cumplimiento de un minimo estandar del
debido proceso prejudicial. No obstante, queda expedita la

posibilidad de recurrir ante el Juez de Investigacion
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Preparatoria, quien tiene facultades de control, quien actuara
ante la inobservancia de las garantias o0 derechos

fundamentales.

En consecuencia, la actuacion del fiscal debe respetar y
garantizar el respeto a los derechos y garantias procesales de
la victima y del imputado, de acuerdo a lo estipulado en el
articulo 65 inciso 4 de Codigo Procesal Penal.

e Poder coercitivo.- En general, el fiscal puede requerir
medidas coercitivas tanto reales como personales al Juez de
Investigacion Preparatoria, pero la innovacion que el nuevo
Caodigo Procesal Penal incorpora es la facultad coercitiva del
fiscal para disponer directamente la conduccion compulsiva,
por supuesto, esta potestad esta sujeta a la motivacion de tal
acto que debe sustentarse en la necesidad de la participacion
del citado para cumplir los fines de la investigacion, y por

ende, del proceso.

Esta facultad coercitiva del fiscal esta regulada en el
articulo 66° del Codigo Procesal Penal, el cual precisa que,
en caso de inconcurrencia de un sujeto citado, bajo
apercibimiento, a alguna diligencia, el Ministerio Publico
dispone la conduccién compulsiva de este si su inasistencia
no fue justificada, por intermedio de la Policia Nacional.
Dicha medida de coercion debe levantarse en no mas de 24

horas de ejecutada, bajo responsabilidad.

e Deber de la carga de prueba.- De acuerdo, al inciso 1y 4 del
articulo 159 de la Constitucion y el articulo IV. 1 del Codigo
Procesal Penal, el Ministerio Publico es el responsable de la

carga de la prueba, salvo en casos donde el ejercicio de la
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accion es privada, en los cuales la prueba la presenta el

agraviado.

Segun refiere Mendoza (2016), el proceso inmediato,
dada su naturaleza, necesita informacion directa, mas aun
cuando se trata de casos de flagrancia, donde “lo que justifica
la excepcion al principio constitucional de la reserva judicial
para privar de la libertad a una persona es la situacion
particular de la urgencia que, en el caso, concurriendo los
requisitos de la inmediatez temporal e inmediatez personal
de la flagrancia delictiva, comporta la necesaria intervencion
policial” (003354-2011-PCH/TC).

En estos casos “la inmediatez temporal y personal,
condiciona la configuracion de una causa probable, por la
informacion directa producida por las fuentes” (Mendoza,
2016, p. 112), es decir, el proceso inmediato por flagrancia
delictiva, que posea una causa probable debe sustentarse en
una prueba directa que ofrezca informacion directa producida
por fuentes inmediatas. “La prueba directa se basa en la
informacion producida por las fuentes que tienen
correspondencia directa con los hechos imputados, en razén
de la proximidad temporal y espacial — inmediacion- de las

fuentes de prueba con los hechos” (Mendoza, 2016, p. 112).

Entonces, en la etapa de investigacion preparatoria, el
fiscal, al indagar el hecho, busca evidencia, elementos de
conviccion, ademas, dispone actos de investigacion que le
ayude a comprobar la imputacion, luego, los prepara como
medios de prueba de cargo y descargo que le permitira

destruir la presuncién de inocencia del imputado.

Pero, el fiscal también, “debe actuar aquello que permita
eximir o atenuar la responsabilidad del imputado, puesto que
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si bien es quien tiene a su cargo lograr la efectividad en el
ejercicio del poder punitivo del Estado, también le

corresponde actuar con objetividad” (Calderon, 2011, 136).

2.3 Jurisprudencia

e ACUERDO PLENARIO EXTRAORDINARIO N° 2-2016/ClJ-116. Il
Pleno Jurisdiccional Extraordinario de las Salas Penales
Permanente y Transitoria. Corte Suprema De Justicia De La Republica
del 01/06/2106.

“Los Jueces Supremos de lo Penal, integrantes de las Salas Penales
Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, reunidos en Pleno Jurisdiccional, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 116 del Texto Unico Ordenado de la Ley

Organica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

(...) el NCPP incorporé un conjunto de procesos especiales (Libro
Quinto) que se sustentaron en la necesidad de tomar en cuenta diversas
circunstancias, de derecho penal material y de derecho procesal penal;
asi como en la asuncion de distintas modulaciones en la configuracion
de determinadas garantias procesales especificas y en la concrecién
diferenciada de varios principios procesales y procedimentales, con la
finalidad de plasmar respuestas institucionales en la persecucion
procesal, adecuadas y proporcionales a los fundamentos que les dieron

origen.

7. Sin duda, el proceso inmediato nacional —de fuente italiana—, en
clave de legitimacion constitucional o de fundamento objetivo vy
razonable, se sustenta, primero, en la nocién de “simplificacion
procesal”, cuyo proposito consiste en eliminar o reducir etapas
procesales y aligerar el sistema probatorio para lograr una
justicia célere, sin mengua de su efectividad; y, segundo, en el
reconocimiento de que la sociedad requiere de una decision rapida, a

partir de la nocion de “evidencia delictiva” o “prueba evidente”, lo
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que a su vez explica la reduccion de etapas procesales o de periodos
en su desarrollo. Ello, a su vez, necesita, como criterios de seguridad —
para que la celeridad y la eficacia no se instauren en desmedro de la
justicia—, la simplicidad del proceso y lo evidente o patente de las
pruebas de cargo; asi como, en consecuencia, una actividad probatoria
reducida, a partir de la nocion de “evidencia delictiva”; lo que
asimismo demanda, aunque a nivel secundario, pero siempre presente,
una relacion determinada entre delito objeto de persecucion y

conminacion penal.

Los presupuestos materiales o la naturaleza de su objeto: (i) de
evidencia delictiva y (ii) de ausencia de complejidad o simplicidad, a los
que se refiere el articulo 446, apartados 1) y 2), del NCPP (Decreto
Legislativo namero 1194, de 30-8-2015), reclaman una interpretacion
estricta de las normas habilitadoras de este proceso especial, en cuanto
el proceso inmediato, por ampararse en la simplificacion procesal,
reduce al minimo indispensable — aunque no irrazonablemente — las
garantias procesales de las partes, en especial las de defensa y tutela
jurisdiccional de los imputados. Por consiguiente, en la medida que
exista, con claridad y rotundidad, prueba evidente o evidencia delictiva y
simplicidad, la via del proceso inmediato estara legitimada

constitucionalmente.

Este criterio interpretativo plasma directamente lo que ha sido recogido
positivamente por el articulo VIII, apartado tres, primera parte, del Titulo
Preliminar del NCPP: “La Ley que coacta [...] el ejercicio de los
derechos procesales de las como la que limite un poder conferido a las

partes [...], sera interpretada restrictivamente”.

8. La “prueba evidente” o “evidencia delictiva” se define a partir de
tres instituciones —dos de ellas con un alcance legislativo en el propio
NCPP, que es pertinente matizar para los efectos de los alcances del
proceso inmediato—: delito flagrante, confesion del imputado y delito
evidente. Su objetivo o efecto es meramente procesal. Estriba,

instrumentalmente, en concretar el ambito de aplicacion de un
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procedimiento especial mas rapido y sencillo, menos formalista y

complejo que el comun u ordinario.

A. El delito flagrante, en su concepcién constitucionalmente clasica se
configura por la evidencia sensorial del hecho delictivo que se esta
cometiendo o0 que se acaba de cometer en el mismo instante de ser
sorprendido el delincuente; de suerte que se conoce directamente tanto
la existencia del hecho como la identidad del autor y se percibe, al
mismo tiempo, la relacion de este ultimo con la ejecucion del delito y se
da evidencia patente de tal relacion. Se trata de una situacién factica, en
que el delito se percibe con evidencia y exige inexcusablemente una
inmediata intervencién [STSE de 3-2-2004], se requiere una evidencia

sensorial y luego de la nocion de urgencia.

Las notas sustantivas que distingue la flagrancia delictiva son:
a) inmediatez temporal, que la accion delictiva se esté desarrollando o
acabe de desarrollarse en el momento en que se sorprende o percibe;
y, b) inmediatez personal, que el delincuente se encuentre en el lugar
del hecho en situacién o en relacion con aspectos del delito (objetos,
instrumentos, efectos, pruebas o vestigios materiales), que proclamen
su directa participacion en la ejecucién de la accién delictiva. Las notas
adjetivas que integran el delito flagrante son: a) la percepcién directa y
efectiva: visto directamente o percibido de otro modo, tal como material
filmico o fotografias (medio audiovisual) —nunca meramente presuntiva
o indiciaria— de ambas condiciones materiales; y, b) la necesidad
urgente de la intervencién policial, la cual debe valorarse siempre en
funcién del principio de proporcionalidad, de tal suerte que evite
intervenciones desmedidas o la lesion desproporcionada de derechos
respecto al fin con ellas perseguidas (Conforme: SSTSE de 28-12-1994
y de 7-3-2007). Por lo demés, la nocion general de “delito
flagrante” requiere una aplicacion jurisdiccional siempre atenta a las
singularidades del modo de verificacibn de cada concreta conducta
delictiva (STCE 341/1993).

Lo expuesto comprende lo que la doctrina procesalista reconoce como

tres tipos de flagrancia: 1. Flagrancia estricta: el sujeto es sorprendido
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y detenido en el momento de ejecutar el hecho delictivo. 2. Cuasi
flagrancia: el individuo capturado después de ejecutado el hecho
delictivo, siempre que no se le haya perdido de vista y haya sido
perseguido desde la realizacion del delito. 3. Flagrancia presunta: la
persona es intervenida por la existencia de datos que permiten intuir su
intervencién —en pureza, que viene de ,intervenir‘— en el hecho delictivo
[LOPEZ BETANCOUR, EDUARDO. Derecho Procesal Penal. Segunda

edicion. México: lura Editores, p. 95].

La flagrancia supone, primero, que todos los elementos necesarios
para evidenciar la comision del delito se encuentren presentes en el
lugar de la detencion y sean recabados durante la captura; lo cual abre
la puerta a la prosecucién de un proceso inmediato; y, segundo, que al
efectuarse la detencién de hecho se impide la continuacion de la accién
delictiva y de este modo se protegen los intereses de las victimas del

delito.

En todo caso, la flagrancia delictiva se ve, no se demuestra, y esta
vinculada a la prueba directa y no a la indirecta, circunstancial o
indiciaria (STSE 980/2014, de 22 de julio). Ello refuerza la idea de que si
fuese preciso elaborar un proceso deductivo mas o menos complejo
para establecer la realidad del delito y la participacion en él del
delincuente no puede considerarse un supuesto de flagrancia (SISE
749/2014, de 12 de noviembre). La actualidad e inmediatez del hecho, y
la percepcion directa y sensorial del mismo, excluyen de por si la
sospecha, conjetura, intuicibn o deducciones basadas en ello (STSE
758/2010, de 30 de junio).

Es cierto que la modificacion del articulo 259 NCPP, establecida por la
Ley numero 29596, de 25-8-2010, ampli6, exagerada e
irrazonablemente, la relacion que debe existir entre la percepcion del
hecho y el momento mismo de la intervencion al imputado —notas
sustantivas de la flagrancia delictiva—, lo que le resta, en gran medida,
inmediatez temporal y personal, asi como evidencia. Sin embargo, para
los efectos de la compatibilidad de la flagrancia delictiva con el proceso

inmediato, en la nocion de evidencia siempre ha de primar: claridad de
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la comision del delito por el imputado y l6gica concluyente de lo que se
aprecia y observa —incluso a travées de medios audiovisuales—, con
descarte razonable de alguna duda o informacion incompleta que fluye
de los actos de investigacion provisionales realizados inmediatamente o
con caracter de urgencia y tiempo imprescindible, que es a lo que se
denomina “diligencias policiales de prevencién” [Conforme: GIMENO
SENDRA, VICENTE. Derecho Procesal Penal. Segunda edicion.
Madrid: Editorial Civitas, 2015, pp. 354—-357].

Esta claro, por lo demas, que, si el concepto de flagrante delito se
utiliza, por ejemplo, para efectos procesales, a fin de decidir un
procedimiento a seguir —este seria el caso—, no hay nada que objetar a
una interpretacion mas o menos amplia del mismo. Pero cuando lo que
se pretende es fundamentar en él una excepcion al contenido de un
derecho fundamental, la interpretacion debe ser necesariamente
restrictiva, por ejemplo, para la entrada y registro domiciliario. [MARTIN
MORALES, RICARDO. “Entrada en domicilio por causa de delito
flagrante”. En Revista Electrénica de Ciencia Penal y Criminologia; 01-
02, 1999, p. 2]. La flagrancia se erige, en este caso del proceso
inmediato, como una circunstancia que hace solamente mas segura la
determinacion del autor del delito y permite, por tanto, un procedimiento
mas rapido en la investigacibn y en la celebracion del juicio
[BRICHETTI, GIOVANNI. La “evidencia” en el Derecho Procesal Penal.
Buenos Aires: Editorial EJEA,1973, p. 169].

Debe asumirse que el supuesto de ,flagrancia presunta“ puede llegar a
presentar dificultades. Asi Jiménez-Villarejo Fernandez previene que
“...la tenencia de los efectos del delito no se considera, por si solo,
suficiente para desvirtuar el principio de presuncion de inocencia.
Constituye un indicio aislado que no se acredita como llegaron a su
poder. Los efectos del delito pueden haberse encontrado en un lugar
préximo que fueron abandonados por el autor del hecho o haberlos
adquirido de éste, lo que podria dar lugar a otras figuras delictivas,
como la apropiacion indebida de cosa de duefio desconocido o la
receptacion; pero se aleja de lo que tradicionalmente se entendia por
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delito flagrante...” [AGUSTIN-JESUS PEREZ-CRUZ MARTIN vy

otros. Derecho Procesal Penal. Navarra: Editorial Civitas, 2009, p. 691].

B. El delito confeso esta definido en el articulo 160 NCPP. Por razones
de simplificacion procesal, la regla para su admision sera la denominada
“confesion pura o simple”, en cuya virtud el imputado voluntariamente
admite los cargos o imputacién formulada en su contra —relacion de
hechos propios por medio de la cual reconoce su intervencién en el
delito—. Ese reconocimiento de los hechos por él cometidos (confesion
propia), ha de ser libre —sin presiones o0 amenazas: violencia,
intimidacion y/o engafio— y prestado en estado normal de las facultades
psiquicas del imputado, asi como con informacién al imputado de sus
derechos. Ademas, (i) debe rendirse ante el juez o el fiscal en presencia
del abogado del imputado; (ii) debe ser sincera —verdadera y con &nimo
de esclarecer los hechos y espontdnea— de inmediato vy
circunstanciada—; y, como requisito esencial de validez, (iii) ha de estar
debidamente corroborado con otros actos de investigacion —fuentes o
medios de investigacidn—, pues permite al érgano jurisdiccional alcanzar
una plena conviccion sobre su certidumbre y verosimilitud, a partir de un
debido respeto a las reglas de la l6gica o las maximas de la experiencia.
La exigencia de corroboracion, como se sabe, tiene el propésito de
desterrar el sistema de valoracion tasado del proceso penal inquisitivo,
en el que la fase instructora estaba a arrancar la confesion del imputado
que, por su caracter de “prueba plena”, se erigia en la “regina
probatorum” [GIMENO SENDRA, VICENTE. Obra citada, p. 559](...).

C. El delito evidente no tiene una referencia legislativa especifica. Sin
embargo, con arreglo a su acepcion literal, un delito evidente es aquel
cierto, claro, patente y acreditado sin la menor duda. Cuando la ley hace
mencién a la denominada “prueba evidente” exige una prueba que
inmediatamente, esto es, prima facie, persuada de su correspondencia
con la realidad; busca que la apreciacion del juez en aquel supuesto sea
exacta con extrema probabilidad (BRICHETTI, GIOVANNI. Obra citada,
p. 17].
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Los iniciales actos de investigacion deben reflejar, sin el menor asomo
de duda o incertidumbre, la realidad del delito y de la intervencion en su
comision del imputado. Fuera de los casos de flagrancia o de confesion
—en tanto supuestos propios de evidencia delictiva—, las fuentes de
investigacion o los medios de investigacion llevados a cabo han de
apuntar, con certeza manifiesta, con conocimiento indudable, Ila
comision de un delito y la autoria o participacién del imputado. No debe
haber ningdn ambito relevante no cubierto por un medio de
investigacion, y los actos de investigacion han de ser precisos y sin
deficiencia legal alguna, esto es, idoneos y con suficiente fiabilidad
inculpatoria. Propiamente, el concepto de “prueba evidente” esta
referido a la valoracién del resultado de la prueba —si esta se produce
de un modo seguro y rapido— y es la que proporciona la comprensiéon
completa del hecho delictuoso en modo irresistible y rapido; significa
solamente prueba que demuestra de un modo seguro, necesario y
rapida la existencia de un determinado hecho, demostracién que puede
emerger implicitamente de uno o mas elementos de conviccidn
univocos, por lo que no se requiere un laborioso proceso légico para el
convencimiento judicial a partir de los elementos de cargo [BRICHETII,
Giovanni. Obra citada, pp. 68-70, 191](...).

9. La “ausencia de complejidad o simplicidad procesal” tiene una
primera referencia —no la Unica— en el articulo 342°.3 NCPP, modificado
por la Ley numero 30077, del 20-8-2013. Esta norma contempla ocho
supuestos de complejidad de la investigacion preparatoria. La base de
esta institucion procesal es, de un lado, la multiplicidad de imputados,
agraviados, hechos delictuosos y/o actos de investigacion que se
requieran; y, de otro lado, la complejidad o la dificultad de realizacion de
determinados actos de investigacion —tanto por el lugar donde debe
realizarse o ubicarse la fuente de investigacion, como por el conjunto y
la pluralidad de actividades que deben ejecutarse—, o por la intervencion
en el delito de organizaciones delictivas o miembros de ella —lo que
implica la exigencia de esclarecer un posible entramado delictivo—.

Estos supuestos, como es obvio, demandan un procedimiento de
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averiguacion amplio y particularmente dificil, que necesita de una
variada y estructurada estrategia investigativa, y con una muy clara
|6gica indiciaria, en la que el tiempo de maduracion para la formacion de
una inculpacion formal demanda un tiempo razonable y se aleja de toda
posibilidad de simplificacion procesal. Por el contrario, es que, en
funcion a los recaudos de la causa, se presume que el proceso es
sencillo y de duracion breve. [BARONA VILAR, SILVIA y otros. Derecho
Jurisdiccional. Tomo Ill. 22° edicién. Valencia: Editorial Tirant lo Blanch,
2014, p. 587].

La simplicidad de los actos de investigacion y su contundencia desde un
primer momento, con la consiguiente rapidez en su tramitacion, como
caracteristica de este procedimiento [BARONA VILAR, SILVIA. Obra
citada. p. 588] permiten apartar del proceso inmediato (i) hechos
complejos —en virtud a su variedad de circunstancias, a la posible inicial
equivocidad de determinados actos de investigacion y/o a la presencia
de vacios en la acreditacion de determinados pasajes importantes de
los hechos—; o, (ii) en el que existen motivos razonables para dudar —
que no descartar radicalmente— tanto de la legalidad y/o suficiencia,
como de la fiabilidad y/o congruencia de los actos de investigacion
recabados; obtencién de las fuentes de investigacion y actuacion de los
medios de investigacion; asi como desde su valoracién racional, de la

contundencia ab initio del resultado incriminatorio.

La necesidad de especiales —o0 especificas— averiguaciones acerca del
hecho o de su autor o participe para concretarlo y esclarecerlo,
determinan la exclusion del proceso inmediato. En cambio, si el
desarrollo del hecho puede ser reconstruido con facilidad y certidumbre
desde sus primeros momentos es posible obviar o reducir al minimo la
investigacién preparatoria y pasar al proceso inmediato. En este caso,
prima la inmediacion del juicio por sobre la cautela en la reunion de los
elementos de conviccion —seguridad del material probatorio—, que es la
base de la investigacién preparatoria [LEONE, GIOVANNI. Tratado de
Derecho Procesal Penal. Tomo Il. Buenos Aires; Ediciones EJEA, 1963,
pp. 457-458] (...).
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10. Otro elemento que debe tomarse en cuenta para seguir esta via
procedimental, desde el principio constitucional de proporcionalidad, y
que es un elemento implicito por la propia esencia del proceso
inmediato, es la gravedad del hecho objeto de imputacion desde la
perspectiva de la conminacion penal —en pureza, la pena esperada en
atencién a la culpabilidad por el hecho y por la culpabilidad del autor—. A
mayor gravedad del hecho, mas intensa sera la necesidad de
circunscribir o limitar la admision y procedencia del proceso inmediato.
Sus presupuestos y sus requisitos se analizaran con mayor rigor para
justificar, en clave de proporcionalidad, la exclusion del proceso comun.
La idoneidad y estricta proporcionalidad del proceso inmediato, que
asegura una respuesta rapida al delito, pero con una flexibilizacion de
las garantias de defensa procesal y tutela jurisdiccional, siempre debe
estar en funcion a delitos que no sean especialmente graves. Basta una
duda minima acerca del cumplimiento de estos presupuestos y

requisitos para optar por el proceso comun, cuya preferencia es obvia.

RESOLUCION N° 2 del 3 de junio del 2016 de la CORTE SUPERIOR
de JUSTICIA de LIMA. EXP.001009-2016-1826-JR-PE-03

Del andlisis del Colegiado:

6.1.- La norma procesal ha previsto taxativamente en qué casos
procede la incoacién de proceso inmediato y ha delegado en el Organo
Jurisdiccional la responsabilidad de controlar su procedencia.

6.2.- Conforme hemos sefialado en el marco normativo, la flagrancia
tiene cuatro supuestos legales de configuracion y no es el Unico
supuesto de aplicaciéon del proceso inmediato, hay otros tres casos que

podrian justificar su incoacion.

6.3.- En este caso, en el escrito de requerimiento se invoca el supuesto
de flagrancia contenido en el inciso segundo del articulo 259° del CPP,
esto es: El agente acaba de cometer el hecho punible y es descubierto”;
pero no es suficiente con invocar el dispositivo, hay necesidad de

fundamentar porqué nos encontramos en dicho supuesto, mas aun si -
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como ocurre en este caso- la defensa del imputado cuestiona la

concurrencia de flagrancia en los hechos.

6.4.- En ese sentido, los hechos descritos no se adecuan en la
prescripcion legal invocada, pues contrariamente, la imputacion fiscal
sostiene que Abner Amhed Arévalo Rios, habria sido descubierto en la
realizacion del hecho punible por personal de serenazgo, razén por la
cual no pudo consumar el ilicito; no obstante, estos no han sido
identificados en la investigacion preliminar, para confirmar la flagrancia.
En cuanto a los otros supuestos de aplicacion, el imputado en su
declaracion niega haber intentado robar a la agraviada y no se han
presentado elementos de conviccidbn que nos permitan sostener que en
el caso que se plantea hay evidencia delictiva; porque ademas del dicho
de la agraviada, no hay ninguna otra declaracion que dé cuenta de un
conocimiento directo e inmediato del hecho delictuoso; el unico efectivo
policial que declara, quien se encontraba realizando patrullaje integrado
con serenazgo de Surco, sefiala que se dirigi6 al lugar por una
comunicacioén radial de la Central de Serenazgo donde se le indicé que
tenian retenida a una persona, por tanto, tampoco fue testigo de los
hechos.

6.5.- La Fiscalia sostiene en su recurso de apelacion que la
incriminacién de la agraviada se encuentra debidamente corroborada
con el hallazgo en poder del imputado del arma que utiliz6 para
amenazarla y despojarla de su celular y la versién del efectivo policial
interviniente que sefiala que el investigado admitié en su delante estos
hechos; no hay duda que estos actos de investigacion
constituyen causa probable que justifican el inicio de un proceso penal ;
lo que se discute es si el caso planteado se encuentra dentro de los
supuestos previstos en el articulo 446° del Cédigo Procesal Penal para
la procedencia de un proceso inmediato y como hemos analizado , ello

no se ha acreditado.

6.6.- La Representante del Ministerio Publico sefala también en su
recurso que en su consideracion el hecho delictuoso se encuentra

suficientemente acreditado par lo que opta ‘por el camino de la
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acusacion directa”, sin advertir que la acusacién directa es un

mecanismo procesal propio del proceso comun , que esta regulado en
el inciso cuarto del articulo 335° del Codigo Procesal Penal, siendo una
facultad del Fiscal, que no estd sujeta a control judicial previo; pero que
a diferencia del proceso inmediato, no elimina la etapa intermedia en el
proceso, coma mecanismo de control Judicial para la procedencia del

juicio oral.

Por estas consideraciones y no concurriendo ninguno de las supuestos
de aplicacion del Proceso Inmediato previstos en el articulo 446° del
Cddigo Procesal Penal, la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Lima, resuelve, CONFIRMAR la resolucién
impugnada de fecha ocho de abril del presente afio, dictada en
audiencia publica, en el extremo que declara Improcedente la incoacién
del proceso inmediato en la causa seguida contra Abner Amhed Arévalo
Rios, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio — Robo
Agravado en grado de tentativa, en agravio de Lucero Niveri Huracaya
Orosco; Disponiendo que el Ministerio Publico proceda conforme a sus

atribuciones.

RESOLUCION Nro. 5 del 16/05/2016. Sentencia de segunda
instancia de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Lima. Expediente: 00186-2016-1-1826-JR-
PE-03.

1.1.- Es materia de conocimiento, la apelacion interpuesta por la
defensa publica del sentenciado Carlos Fernando Diego Cabanillas,
contra la sentencia de fecha veintiséis de febrero del presente afio, que
resuelve CONDENARLO como autor del delito Contra la Libertad Sexual
— Actos Contra el Pudor en agravio del menor de iniciales J.C.S.L (7
afos), IMPONIENDOLE SEIS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD EFECTIVA, disponiendo su ejecucién provisional, y fija en la
suma de cinco mil nuevos soles, el monto por concepto de Reparacion
Civil a favor de la parte agraviada, representado por su madre la

sefior Nerry Maribel Lizana Lopez (...).
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5.4.- La prueba de la comision de un delito, para vencer la presuncion
de inocencia que establece el articulo 2.24.c del Cddigo Politico, tiene
que ser de tal magnitud que no deje la menor duda y otorgue plena
conviccion al juzgador de que los hechos han ocurrido y que el

responsable es el imputado.

5.5.- El proceso inmediato constituye, no cabe duda, un buen
mecanismo procesal que permite justicia oportuna, sin embargo existen
cuestionamientos sobre su seguridad y garantias del cumplimiento de
las reglas esenciales del debido proceso donde uno de los aspectos
esenciales es precisamente la prueba, su forma de recabar, su
actuacion y finalmente su valoracién, condiciones que en caso de
delitos de esta naturaleza se complica alin mas, por la inexistencia de

pruebas objetivas o directas que deriven en la probanza del hecho.

5.6.- Si la prueba en este tipo de delitos y otros es esencialmente
la indiciaria, es preciso que el recojo de esos indicios para otorgar
margenes de conviccion, tiene que ser suficiente, lo que se logra,
normalmente, a través de diversos medios que requieren tiempo y
diligencia para ser completos, caso contrario corremos el riesgo de
incurrir en errores judiciales que debido a los bienes juridicos y
derechos en conflicto, los perjuicios pueden resultar irreparables,
cuando los principios del derecho, nos indican precisamente todo lo
contrario, en efecto cuando hay duda es preciso comprobar para

disiparla o confirmarla.

5.7.- La flagrancia implica que el autor es sorprendido en el momento
mismo de la comision del delito, lo que en Perl se denomina cuasi
flagrancia o actos previos y anteriores a la comision del hecho,
evidentemente, en puridad no es flagrancia, sin embargo, por razones
de comodidad y politica se adoptan criterios y condiciones que no se
corresponden con la realidad. En este caso, seria delito flagrante si el
sujeto hubiera sido descubierto haciendo los tocamientos al menor, lo
que no ha ocurrido, sin embargo, se menciona que ha “sido
sorprendido y detenido en flagrante delito”, (asi refiere el

requerimiento fiscal de incoacion de proceso inmediato, ver folios 44),
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afirmacion que por cierto constituye una falacia y ningun sistema de

justicia que se precie de razonable se puede sustentar en falacias.

5.8.- Luego de hacer esta afirmacion, en el mismo escrito de incoacién
de proceso, la fiscalia dice que “la madre del menor agraviado, a las

3.30 horas del dia 23 de enero del 2015 (los tocamientos se habrian
producido el dia 22 a las 17 horas aproximadamente, dato que obra en
el mismo escrito), le mand6 bafar, le cont6é que le dolia su potito y tenia
granitos y al preguntarle qué le habia pasado y es ahi donde narra que
el “Bigote” (como se le conoce al denunciado Carlos Fernando Diego
Cabanillas) en horas de la tarde del dia 22 de enero del 2016, cuando
no habia nadie en su domicilio, le habia dicho que se baje el
pantalén...”. Evidentemente algo esta mal en esa incoacién de proceso
inmediato, o la narracion de como se descubre el hecho no es correcto,
o la afirmacion de haber sido sorprendido y detenido en flagrancia
delictiva es falso, por tanto es obligacion del Juez exigir a las partes que
aclaren esa evidente contradiccién, pues los hechos no estan para
satisfacer y acomodarse a las normas, sino que las normas deben
adecuarse a los hechos y si no hay coincidencia, no se puede forzar la

realidad para satisfacer la exigencia o prevision normativa.

5.9.- La idoneidad, pulcritud y calidad del sistema de justicia penal se
determina en la medida que se aproximen a la realidad y verdad de los
hechos, sin forzar las circunstancias, ni utilizar términos que la ley
requiere con el Unico propdsito de satisfacer criterios de produccion,
estadisticas o resolver los casos de forma inmediata, sin percatarse de
los costos, que ese prurito por decidir el caso puede ocasionar, en
efecto hay situaciones en las que los hechos, y su autoria no requieren
mas actuacion probatoria debido a su evidencia y contundencia, lo que
justifica efectivamente el proceso inmediato, pero hay otros en los que
es preciso detenerse por un momento y tratdndose de asuntos de suyo
importantes y graves, su tratamiento tiene que ser mesurado y

completo.

5.10.- No se soluciona las deficiencias del sistema de justicia penal,

resolviendo los casos inmediatamente, tampoco todos los casos pueden
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incluirse dentro del proceso inmediato, el entusiasmo por decidir los
casos en el menor tiempo posible es loable, pero igualmente importante
es la calidad del sistema de justicia, que en ocasiones como esta
requiere actividad probatoria completa, porque igual podemos incurrir en
error por exceso como por deficiencia, condenando a inocentes o
absolviendo a culpables, por tanto es preciso hacer las cosas de la

justicia como corresponde hacerlas.

5.11.- Conforme se describe en este caso, es el dicho del menor
agraviado que sirve de sustento para imputar y considerar responsable
del hecho a Diego Cabanillas, quien no solo niega el hecho, sino que
ademas ofrece una coartada, indicando que no estuvo en el lugar del
acontecimiento e indica personas que pueden probar su version, lo que

no ha podido actuarse debido a la rapidez del proceso inmediato.

5.19.- La sefiora Juez en su fundamentacioén cita lo que refiere el menor,
como prueba de cargo, pero creemos que lo correcto es corroborar ese
dicho asi como lo referido por el imputado, que reclama ser inocente,
por tanto en ese amplio margen de debate entre dos versiones
antagonicas, es necesario acudir a la prueba de indicios para desvirtuar
o corroborar esas posiciones contradictorias, es preciso establecer con
claridad condiciones de tiempo y espacio asi como circunstancias
previas y posteriores del hecho sin dejar de evaluar las condiciones

personales de todos los involucrados (...).

5.23.- En resumen, la Unica prueba de cargo directa, en las condiciones
descritas, para establecer responsabilidad penal del procesado, es el
dicho del nifio agraviado, dicho que ademés ha derivado en la
intervencidn que se produjo en la madrugada del dia siguiente de los
hechos, el linchamiento contra el supuesto responsable, la denuncia
ante la policia y finalmente el proceso inmediato bajo condiciones de
flagrancia, sin que existan en realidad, flagrancia delictiva. Dicha prueba
de oficio fue propiciada por el mismo juzgado, que no fue propuesta ni
reclamada por el titular de la accién penal, condiciones que ciertamente
no contribuyen en beneficio de un debido proceso, sino que

precisamente originan el cuestionamiento de la defensa del

63



sentenciado, que reclama imparcialidad y debido cumplimiento de lo
que informa el articulo 385 del Codigo Penal, referido a la prueba de
oficio, que en principio es excepcional y no debe tener la calidad de
reemplazar la actuacién de las partes, sino como ya se ha establecido
debe estar referido a corroborar un hecho o una circunstancia ya
probada o deslindar en caso de duda severa una cuestion técnica o
probatoria mediante una prueba adicional.

5.24.- Estas condiciones descritas, nos ubican en una incertidumbre
para definir la situacion juridica del sentenciado, debido a que los
cargos de imputacién para sustentar debidamente la incoacion de un
proceso, tienen justificacion, por el dicho del nifio y el certificado médico
que a pesar de no ser definido abre la posibilidad que se trate de
tocamientos indebidos, pero no descarta cuestiones patologicas
totalmente explicadas y razonables, por tanto no podemos incurrir en la
ligereza de confirmar la sentencia condenatoria, pero por otro lado,
tampoco podemos incurrir en la facilidad de absolverlo, porque o
podriamos incurrir en dejar impune la comision de un delito, situaciones
que se originan por la rapidez del proceso, siendo lo mas razonable y
cuerdo, disponer que se reconduzca el proceso a través de un
mecanismo procesal mas amplio donde se actué toda la prueba
necesaria y se despeje toda duda para decidir con solvencia la situacion
juridica de esta persona.

5.25.- En ese entendido, estimamos que la incoacion del proceso
inmediato bajo condiciones de “flagrancia” que en este caso no
concurren, no es correcto, porque descalifica la opcion probatoria, tanto
mas si en delitos de esta naturaleza son los indicios los que
regularmente conducen a la verdad, positiva 0 negativa, entonces se
atenta contra un derecho fundamental que tienen las partes, esto es
probar sus afirmaciones. Igualmente se vulnera el derecho de defensa
que tienen las partes, en este caso especialmente el imputado, a quien
se le debe otorgar la posibilidad de acreditar sus afirmaciones de la
manera mas amplia y suficiente, debiendo en todo caso el 6rgano

judicial llenar aquellos vacios de probanza, cuando las partes no son
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plenos ni suficientes en su actividad probatoria, no como
complementador de las pruebas de las partes, sino como verificador de
que las afirmaciones probadas efectivamente son como las partes
indican o no, a eso se denomina excepcionalidad y complementariedad

probatoria.

5.31.- Bajo estos criterios en el caso presente hemos advertido que se
ha vulnerado derechos constitucionales, en razén del apresuramiento
procesal y se ha expedido sentencia condenatoria sin la debida
actividad probatoria y sin que las partes hayan tenido la oportunidad y
tiempo necesario para demostrar tus afirmaciones, pues aun tratdndose
de un delito tan grave y execrable, no basta la declaracién de un menor,
en las condiciones y circunstancias descritas para considerar que esta
probado el hecho, tanto mas si existen imprecisiones respecto de
hechos y circunstancias concomitantes al evento delictivo- denunciado,
por tanto es preciso declarar la nulidad de la sentencia y de los actos
procesales que determinan precisamente el impedimento del idéneo
ejercicio del derecho de defensa y los otros derechos referidos al debido

proceso que hemos sefialado (...).

2.4 Bases legales
Constitucion Politica del Pert de 1993.

Nuevo Cdédigo Procesal Penal — Decreto Legislativo N° 957.

Decreto Legislativo 1194

Ley Orgéanica del Ministerio Publico — Decreto Legislativo N° 052

2.5 Derecho Comparado
El antecedente del proceso inmediato como proceso especial en el
derecho comparado es el juicio directo (guidizzio direttisimo) y el juicio
inmediato (guidizzio inmediato) que se regula en la norma procesal
penal de Italia. En el juicio directo o guidizzio direttisimo, se obvia la
audiencia preliminar y se pone a disposicion del Juez enjuiciador al

imputado cuando se encuentra en flagrancia o cuando existe acuerdo
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de por medio, entre el Fiscal y el imputado, para llevar adelante el juicio
oral. En el “juicio inmediato” o guidizzio inmediato se solicita al juez de la
investigacion preliminar se proceda al juicio oral pues luego de la

investigacion preliminar, resulta evidente la comision del hecho delictivo.

Respecto a un proceso de caracteristicas similiares, lo
encontramos en distintos paises con nombre particulares. Asi, en
Alemania es el “procedimiento acelerado”; en Espania, la “sentencia de
conformidad”; en Portugal “el proceso sumarisimo”; en Francia, el
“Procedimiento simplificado”; en los paises del sistema Common law,

Indictable offenses o Felonies, Hybrid o Dual procedure offences.

En la regién, Uruguay lo denomina “procedimiento extraordinario”.
Chile “regula la posibilidad de solicitar la incoacién de un juicio
inmediato en la audiencia de formalizacion de la investigacion
preparatoria para que se proceda al pase directo al juicio oral” (Pandia,
2016). En este pais, el “juicio inmediato” es parte del proceso comun y

Nno es un proceso especial como en el Peru.

Al igual que su par, Colombia, admite la posibilidad de que el
Fiscal pueda solicitar el «adelantamiento del juicio», cuando haya
suficiente evidencia para sostener que la conducta delictiva existio y se
le puede atribuir al imputado como autor o participe. No obstante, tener
en comun este procedimiento, en ambas se realiza la formalizacion de
la investigacidon preparatoria en una audiencia para tal fin, un “aspecto
gue es rescatable debido a que tal exigencia viene a constituir una
garantia procesal a favor del imputado, quien podré exigir y conocer una
adecuada imputacion penal en su contra y podra ejercer eficazmente su
derecho de defensa” (Pandia 2016, s/p).

2.6 Definicion de términos basicos

« Conduccion de Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad.- ESs un

delito de comision instantanea, que se configura cuando el agente
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ejerce manipulaciéon de conduccion sobre un vehiculo motorizado,
encontrandose bajo los efectos de 0.5 o més g/l de alcohol en la sangre.
llicito penal que guarda relacion con la Tabla de Alcoholemia anexa a la

Ley N° 27753, que prescribe los periodos de afectacion por el alcohol:

ler periodo: 0.1 a 0.5 g/I: Subclinico

No existen sintomas o signos clinicos, pero las pruebas psicométricas muestran una
prolongacion en los tiempos de respuesta al estimulo y posibilidad de accidentes. No tiene

relevancia administrativa ni penal.

2do periodo: 0.5 a 1.5 g/l: ebriedad

Euforia, verborragia y excitacion, pero con disminucion de la atencion y pérdida de la eficiencia
en actos mas o menos complejos y dificultad en mantener la postura. Aqui esta muy
aumentada la posibilidad de accidentes de transitos, por disminucion de los reflejos y campo

visual.

3er. Periodo: 1.5 a 2.5 g/l: ebriedad absoluta

Excitacion, confusién, agresividad, alteraciones de la percepcién y pérdida de control.

4to. Periodo: 2.5 a 3.5 g/l: grave alteraciéon de la conciencia

Estupor, coma apatia, falta de respuesta a los estimulos, marcada descoordinacion muscular,

relajacion de los esfinteres.

5to. Periodo: Niveles mayores de 3.5 g/l: coma

Hay riesgo de muerte por el coma y el paro respiratorio con afeccion neumonoldgica,

bradicarcia con vaso dilatacion periférica y afeccion intestinal

Desempefio Funcional.- Actividad que se realiza conforme a

parametros legales.

Eficacia: Es la capacidad para producir el efecto deseado y el grado en
gue son alcanzados los objetivos de un programa. Se refiere al grado de
cumplimiento de los objetivos planteados, es decir, en qué medida el
area, o la institucion como un todo, esta cumpliendo con sus objetivos,
sin considerar necesariamente los recursos asignados para ello. Es

posible obtener medidas de eficacia en tanto exista claridad respecto de
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los objetivos de la institucion y/o el programa. El concepto de efectividad
es un poco mas especifico y compara la relacion entre los resultados
alcanzados y las metas trazadas que motivaron la actividad del
programa o institucion, es decir, entre el impacto previsto y el impacto

real.

Flagrancia Delictiva.- Cuando la comision del delito es actual y en esa
circunstancia su autor es descubierto, o cuando el agente es perseguido
y detenido inmediatamente de haber cometido el delito o cuando es

sorprendido con objetos o huellas que revelan que viene de ejecutarlo.

Incoar: Verbo del que deriva incoacion, que hace referencia al inicio de

un proceso.

indice de criminalidad: Proporcion numérica, concretada por lo comdn
en un tanto por mil, para determinar la cantidad de delincuentes dentro
de la poblacion total. Estas estadisticas solo operan sobre los datos
conocidos de la delincuencia registrada en tribunales, por policias y
otros érganos represivos; y no incluyen la desconocida, la impune, aun
cuando también se pueda conjeturar ese margen de criminalidad

ignorada.

Informe policial: Es la institucion de derecho procesal, que tiene por
objeto detallar las diligencias y actos de investigacion realizados por la

autoridad policial, con el objeto de ponerlos en conocimiento del Fiscal.

Omisién a la Asistencia Familiar.- Es un delito que tiene su
antecedente en la via extrapenal, en donde el juez de paz letrado
realiza un requerimiento al demandado a fin que cumpla con su
obligacion alimenticia y al incumplimiento del mismo se configura dicho
delito.

Proceso Penal.- Mecanismo del que se vale el Derecho Penal para
determinar la responsabilidad de una persona frente a la configuracion

de un delito y su correspondiente sancion.
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CAPITULO III

PRESENTACION, ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS

3.1. Andlisis de Tablas y Gréficos

Primera Variable: El Procesoinmediato

Tabla 1

El fiscal tiene una competencia funcional limitada en el proceso inmediato

Si 24 54.8 48 50.2 48 49.9

No 20 45.2 48 49.8 48 50.1

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en procesos

inmediatos

El proceso inmediato es uno de los mecanismos de celeridad procesal
contemplados en el Cédigo Procesal Penal como proceso especial, cuya

finalidad se ampli6 estableciendo su incoacién en casos de flagrancia y



dandole caracter obligatorio para ser requerido por el Fiscal en
determinados supuestos. No obstante, los actores involucrados en estos
procesos consideran que el caracter obligatorio de este proceso recorta
la autonomia del fiscal, limita su desempefio e impide formarse plena
conviccion respecto al delito, asi lo sefiala el 54. 8 % de fiscales y el
50.2% de policias encuestados mientras que un 49.9% de abogados
consideran lo mismo. A esto se suma, la deficiente y poco capacitada
labor de la Policia Nacional en estos procesos, pese a desempefiar un rol

importante en las diligencias preliminares en casos de flagrancia.

Gréfico 1

El fiscal tiene una competencia funcional limitada en el proceso inmediato

60+
404 Abogados
204 Policias

Fiscales

SI NO

Fuente: Tabla 1

70



Tabla 2

El proceso inmediato se cumple en todos los supuestos

Si 25 57.6 53 54.8 46 47.6

No 19 42.4 43 45.2 50 52.4

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en procesos inmediatos

Los procesos inmediatos han sido incoados en los distintos supuestos que
sefala la norma: en casos de flagrancia, confesion sincera, cuando existen
elementos que generen conviccidn sobre la comision del delito, en casos de
omision a la asistencia familiar y en delito de conduccién en estado de
ebriedad o drogadiccion. No obstante, existen mas procesos inmediatos
incoados en casos de omisién a la asistencia familiar, y por otro lado,
muchos de los casos de conduccion en estado de ebriedad culminaron con
el principio de oportunidad desestimando el desarrollo del proceso
inmediato. Como bien sefalaron el 57.6 % de fiscales y el 54. 8% de

policias.



Grafico 2

El proceso inmediato se cumple en todos los supuestos

Sl NO

Fuente: Tabla 2

Abogados
Policias

Fiscales
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Tabla 3
El plazo del procedimiento del proceso inmediato resulta razonable

No 23 51.4 46 48.3 50 51.9

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en procesos inmediatos

Respecto al procedimiento, la mayoria de encuestados afirmaron que el
proceso inmediato fue incoado después de las diligencias preliminares, no
obstante, este porcentaje, el 51.4% de fiscales y el 51.9% de abogados
sefalaron una serie de limitaciones en el plazo fijado para la tramitacion del
proceso lo que impediria que el fiscal califique de manera adecuada los
actuados y se forme conviccién sobre los hechos; asimismo, se ve afectada

el derecho de defensa del imputado.

Grafico 3

El plazo del procedimiento del proceso inmediato resulta razonable

Abogados
Policias

Fiscales

Sl NO

Fuente: Tabla 3
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Tabla 4

Se cumple la finalidad por la cual se incoa el proceso inmediato

Si 22 51.0 45 46.6 43 44.5

No 22 49.0 51 53.4 53 55.5

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en procesos inmediatos

Si bien, uno de los principales objetivos al establecer la obligatoriedad de
los procesos inmediatos fue combatir los altos indices de criminalidad por
lo que su aplicacion en casos de flagrancia debia ser de gran ayuda, en la
practica este proceso tiene mayor incidencia en casos de omision a la
asistencia familiar o en delitos de peligro como el de conduccién en estado
de ebriedad asi lo sefialan 53.4% de policias y un 55.5% de abogados
frente a un 49.0 % de fiscales, lo que no se cumpliria la finalidad o la ratio

legis por la cual fue instituida ese mecanismo de celeridad procesal.

Gréfico 4

Se cumple la finalidad por la cual se incoa el proceso inmediato

Abogados
Policias

Fiscales

Sl NO

Fuente: Tabla 4
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Tabla 5
Se realiza un adecuado control jurisdiccional de los procesos inmediatos

No 11 24.4 41 42.4 42 44.0

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en procesos inmediatos

La mayoria de actores involucrados en los procesos inmediatos refieren que
no existe un adecuado control jurisdiccional en estos procesos, asi lo
afirman el 75.6% de fiscales, el 57.6% de policias y el 56.0% de abogados.
Estos consideran que el juez de investigacion preparatoria no hace una
evaluacién adecuada del requerimiento fiscal del proceso inmediato para
estimar o desestimar la incoacion de este proceso especial, ademas se
afirma que el fiscal no presenta suficientes elementos de prueba durante la
etapa preliminar del proceso inmediato para que el juez evalle bien la
responsabilidad del imputado.

Grafico 5
Se realiza un adecuado control jurisdiccional de los procesos inmediatos

Abogados
Policias

Fiscales

Sl NO

Fuente: Tabla 5
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Segunda variable: Desempeiio funcional del fiscal

Tabla 6

Direccion de la investigacién

No 20 46.4 47 48.5 52 54.4

Fuente: Fiscales, policias y abogados que evalian el desempefio del fiscal

Al establecerse la obligatoriedad del proceso inmediato, se cuestiona una
serie de aspectos en la aplicacién de este proceso especial, puesto que
impacta directamente en las funciones del fiscal al obligarlo a incoar estos
procesos aun cuando en determinados casos esta autoridad no tenga la
conviccion de que existan suficientes elementos probatorios entre los
presupuestos del delito. Esta situacion limita su funcién de director de la
investigacién en funcién de la cual elaboraba una estrategia para llevar a
cabo su actuacion en el proceso penal. Asi, la mayoria de la muestra
encuestada advierte la limitacion en las funciones del fiscal que representa
la obligatoriedad del proceso inmediato, segun afirman el 53.6% de fiscales,
el 51.1% de policias y el 45.6% de abogados.



Grafico 6

Direccion de la investigacion

55+

501 Abogados

45- Policias

Fiscales

40-

Sl NO

Fuente: Tabla 6
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Tabla 7
El fiscal cumple su funcion de proteccion de derechos y garantias en el

proceso penal

Fuente: Fiscales, policias y abogados que evaluan el desempefio del fiscal

Un porcentaje significativo de la muestra encuestada sefialé que el del
fiscal en el proceso inmediato no cumple su funcién de proteccion de
derechos y garantias en el proceso penal, puesto que dado la brevedad de
los plazos de este proceso no permite una adecuada defensa del imputado,
asimismo, la asistencia a la victima es limitada. Asi refirieron el 51.9% de
fiscales, el 62.8% de abogados y el 60.9 % de abogados.

Grafico 7
El fiscal cumple su funcion de proteccién de derechos y garantias en el

proceso penal

Abogados
Policias

Fiscales

SI NO

Fuente: Tabla 7
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Tabla 8
El fiscal ejerce su poder coercitivo en el proceso inmediato

Si 23 52.3 45 46.9 43 44.8

No 21 a47.7 51 53.1 53 55.2

Fuente: Fiscales, policias y abogados que evaluan el desempefio del fiscal

En los procesos inmediatos incoados existen pocas medidas coercitivas de
conduccidn compulsiva dispuestas por el fiscal, como lo indican el 53.1% de
policias y el 55.2% de abogados. Ello puede entenderse dada la naturaleza
de los supuestos en los que se aplica este proceso, pues en casos de
flagrancia, de confesion del imputado, omision a la asistencia familiar, etc.
no se ameritaria la presencia indispensable y determinante de los sujetos

procesales a las diligencias.

Grafico 8

El fiscal ejerce su poder coercitivo en el proceso inmediato

Abogados
Policias

Fiscales

Sl NO

Fuente: Tabla 8
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Tabla 9
El fiscal cumple de manera adecuada su deber de la carga de la prueba

Si 21 a47.7 43 44.8 39 40.6

No 23 52.3 53 55.2 57 59.4

Fuente: Fiscales, policias y abogados que evaluan el desempefio del fiscal

Una de las funciones principales del fiscal es la obtener las pruebas que
sustente su acusacion durante el juicio, por lo que al contar con plazos
breves propios del proceso inmediato en determinados delitos no va a poder
obtener esas pruebas necesarias para justificar sus imputaciones. Asi lo
sefalan todos los actores involucrados en procesos inmediato, el 52.3% de
fiscales, el 55.2 % de policias y el 59.4 % abogados.

Grafico 9

El fiscal cumple de manera adecuada su deber de la carga de la prueba

Abogados
Policias

Fiscales

Fuente: Tabla 9
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3.1.1. Fundamentos de hechos:

Diversa jurisprudencia ha sefialado que el proceso inmediato
como proceso especial contemplado en el Codigo Procesal Penal debe
aplicarse a los supuestos especificos para los cuales se ha
establecido, no obstante, algunos de los supuestos como en los casos
de flagrancia o de la suficiencia de elementos probatorios para su
incoacion ha suscitado cierta controversia. En este sentido, los
organos jurisdiccionales se han pronunciado estableciendo un criterio

claro y uniforme sobre el asunto.

Asi, la Corte Superior de Justicia de Lima, en el caso de Abner
Amhed Arévalo Rios, quien fue detenido supuestamente en flagrancia,
ha sefalado que “en el escrito de requerimiento se invoca el supuesto
de flagrancia contenido en el inciso segundo del articulo 259° del CPP,
esto es: ” El agente acaba de cometer el hecho punible y es
descubierto”; pero no es suficiente con invocar el dispositivo, hay
necesidad de fundamentar porqué nos encontramos en dicho
supuesto, mas adn si -como ocurre en este caso- la defensa del
imputado cuestiona la concurrencia de flagrancia en los hechos”.

Asimismo, la Corte sefiala la necesidad de elementos de
conviccion para probar la imputacién del delito, pues si bien el agente,
“habria sido descubierto en la realizacion del hecho punible por
personal de serenazgo, razon por la cual no pudo consumar el ilicito;
no obstante, estos no han sido identificados en la investigacion
preliminar, para confirmar la flagrancia. En cuanto a los otros
supuestos de aplicacion, el imputado en su declaracion niega haber
intentado robar a la agraviada y no se han presentado elementos de
conviccién que nos permitan sostener que en el caso que se plantea
hay evidencia delictiva; porque ademas del dicho de la agraviada, no
hay ninguna otra declaracion que dé cuenta de un conocimiento
directo e inmediato del hecho delictuoso” (Resolucién N°2 del
03/06/2016, EXP. 001009-2016-1826-JR-PE-03). Por lo que, ante  la

falta se suficiencia probatoria no solo se pone en cuestionamiento la
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flagrancia del delito sino la falta de pruebas para sustentar la

acusacion fiscal.

El papel de la actividad probatoria en el proceso inmediato resulta
un asunto crucial, mas aun cuando este proceso especial es
cuestionado por que la brevedad de sus plazos puede vulnerar
garantias constitucionales. Al respecto, la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima, en la apelacion
interpuesta por el sentenciado Carlos Fernando Diego Cabanillas,
contra la sentencia de fecha veintiséis de febrero del presente afio,
gue resuelve CONDENARLO como autor del delito Contra la Libertad
Sexual — Actos Contra el Pudor , ha senalado que “El proceso
inmediato constituye, un buen mecanismo procesal que permite justicia
oportuna, sin embargo existen cuestionamientos sobre su seguridad y
garantias del cumplimiento de las reglas esenciales del debido proceso
donde uno de los aspectos esenciales es precisamente la prueba, su
forma de recabar, su actuacion y finalmente su valoracion, condiciones
gue en caso de delitos de esta naturaleza se complica alin mas, por la
inexistencia de pruebas objetivas o directas que deriven en la
probanza del hecho” (Resolucion N° 5 del 16/05/2016, Expediente:
00186-2016-1-1826-JR-PE-03).

En casos de flagrancia la observacion de los elementos de
prueba se acentla, por lo que, el rol del fiscal quien tiene la carga de la
prueba resulta de vital importancia. Asi lo ha determinado el Colegiado
en este caso: “la unica prueba de cargo directa, en las condiciones
descritas, para establecer responsabilidad penal del procesado, es el
dicho del nifio agraviado, dicho que ademas ha derivado en la
intervencidon que se produjo en la madrugada del dia siguiente de los
hechos, el linchamiento contra el supuesto responsable, la denuncia
ante la policia y finalmente el proceso inmediato bajo condiciones de
flagrancia, sin que existan en realidad, flagrancia delictiva. Dicha

prueba de oficio fue propiciada por el mismo juzgado, que no fue
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propuesta ni reclamada por el titular de la accion penal, condiciones
que ciertamente no contribuyen en beneficio de un debido proceso,
sino que precisamente originan el cuestionamiento de la defensa del
sentenciado, que reclama imparcialidad y debido cumplimiento de lo
que informa el articulo 385 del Codigo Penal, referido a la prueba de
oficio, que en principio es excepcional y no debe tener la calidad de
reemplazar la actuacion de las partes, sino como ya se ha establecido
debe estar referido a corroborar un hecho o una circunstancia ya
probada o deslindar en caso de duda severa una cuestion técnica o

probatoria mediante una prueba adicional”.

Por otro lado, sobre la flagrancia se ha pronunciado, Il Pleno
Jurisdiccional Extraordinario de las Salas Penales Permanente y

“

Transitoria, que ha establecido que “ El delito flagrante, en su
concepcidn constitucionalmente clasica se configura por la evidencia
sensorial del hecho delictivo que se esta cometiendo o que se acaba
de cometer en el mismo instante de ser sorprendido el delincuente; de
suerte que se conoce directamente tanto la existencia del hecho como
la identidad del autor y se percibe, al mismo tiempo, la relacién de este
altimo con la ejecucion del delito y se da evidencia patente de tal
relacion. Se trata de una situacion factica, en que el delito se percibe
con evidencia y exige inexcusablemente una inmediata intervencién
[...], se requiere una evidencia sensorial y luego de la nocidn

de urgencia.

Las notas sustantivas que distingue la flagrancia delictiva son:
a) inmediatez temporal, que la accion delictiva se esté desarrollando
o0 acabe de desarrollarse en el momento en que se sorprende o
percibe; y, b) inmediatez personal, que el delincuente se encuentre
en el lugar del hecho en situacion o en relacion con aspectos del delito
(objetos, instrumentos, efectos, pruebas o vestigios materiales), que
proclamen su directa participacion en la ejecuciéon de la accion
delictiva. Las notas adjetivas que integran el delito flagrante son: a)
la percepcion directay efectiva: visto directamente o percibido de
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otro modo, tal como material filmico o fotografias (medio audiovisual) —
nunca meramente presuntiva o indiciaria— de ambas condiciones
materiales; y, b) la necesidad urgente de la intervencidn policial, la
cual debe valorarse siempre en funcidbn del principio de
proporcionalidad...(Acuerdo Plenario Extraordinario N° 2-2016/ClJ—
116; Corte Suprema De Justicia De La Republica del 01/06/2106).

3.2. Discusion de resultados:

La investigacion analiza los resultados obtenidos en el trabajo de
campo de las siguientes variables: el proceso inmediato y el
desempeifio funcional de los fiscales en la provincia de Pisco durante el
afo 2016.

El proceso inmediato es uno de los procesos especiales
establecidos en el nuevo Cédigo Procesal Penal, cuyo inicio del mismo
involucra la participacion relevante y directa del Fiscal, puesto que
como representante del Ministerio Publico realiza la evaluacion vy
calificacién de los hechos para solicitar el inicio de este si se cumplen

los requisitos de Ley.

No obstante, de la muestra evaluada en la investigacion de
campo, un gran porcentaje de esta, entre fiscales, policias y abogados
encuestados refirieron que la competencia funcional del fiscal al incoar
este mecanismo de celeridad procesal limita una de sus funciones
principales, la de direccion de la investigacion. Lo que dificulta que el
fiscal pueda presentar un caso sélido, coherente y convincente, para lo
cual debia “haber realizado una cuidadosa y seria labor de
investigacién, planteando una adecuada estrategia para su desarrollo y
llevandola respetando las garantias y derechos fundamentales del
investigado” (Salas, 2010, p.14).

En tal sentido, su labor de estratega, uno de los principales
aspectos de su labor de director de la investigacion se ve afectada, lo
gue confirmaria la hipotesis propuesta, respecto a si la competencia
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funcional del Fiscal en la incoacion obligatoria de los procesos
inmediatos afectaria de manera desfavorable en la funcion de

direccion de la investigacion de este en el proceso penal.

Esta situacion conllevo a evaluar si se cumplia la finalidad por la
cual se cred el proceso inmediato como mecanismo de celeridad
procesal sustentado “en la busqueda de la racionalidad y eficacia en
aquellos casos en los que mas actos de investigacion resultan
innecesarios” (Caderén, 2011, p. 185), o de manera precisa si cumplia
“el objetivo de buscar la simplificacion y celeridad del procedimiento en
aquellos casos de delitos flagrantes o que no requieran investigacion”
(Mavila, 2010, s/p).

La muestra evaluada sefialé que la finalidad del proceso
inmediato incoado en muchos casos, pues este tiene el caracter de
obligatorio, no habia resultado efectivo en combatir los altos indices de
criminalidad por lo su aplicacion en casos de flagrancia no habia sido
de gran ayuda, mas aun cuando en la practica este proceso tiene
mayor incidencia en casos de omision a la asistencia familiar o en
delitos de peligro como el de conduccién en estado de ebriedad que en

los delitos contra el patrimonio.

Esta realidad refleja un deficiente cumplimiento de la ratio legis
que ordena la aplicacion obligatoria de este tipo de proceso, pues
como sefiala Pandia (2006), el Decreto Legislativo N° 1194 ha
precisado en su exposicion de motivos, la aplicacion del proceso
inmediato a fin de lograr “el fortalecimiento de la seguridad ciudadana,
la lucha contra la delincuencia y el crimen organizado, en especial
combatir el sicariato, la extorsion, el trafico ilicito de drogas e insumos

quimicos, la usurpacion,...” (s/p), propoésito que no se logra.

Pero, la finalidad del proceso inmediato no solo deviene en
inefectiva para facilitar el juicio de determinados casos que se ajustan
a los supuestos de mayor criminalidad, sino que afecta el rol de
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proteccion de derechos y garantias en el proceso penal que tiene el
fiscal, pues al realizar la investigacion preparatoria como un acto no
jurisdiccional y unilateral debe ajustarse a ciertas formalidades, las
mismas que constituyen “una funcion de garantia, puesto que permite
al imputado un conocimiento cierto de la imputacion y comienza

inevitablemente, la actividad de su defensa” (Calderén, 2011, p. 200).

Sin  embargo, un porcentaje significativo de la muestra
encuestada sefialé que el fiscal en el proceso inmediato no cumple su
funcién de proteccion de derechos y garantias en el proceso penal,
puesto que dado la brevedad de los plazos de este proceso no permite
una adecuada defensa del imputado.

Por tanto, se confirmaria la hipotesis de que la finalidad de la
obligatoriedad del proceso inmediato afecta de manera desfavorable el

rol de proteccion de los derechos que tiene fiscal en el proceso penal.

Otra de las funciones fiscales que se ha visto afectada por la
figura juridica del proceso inmediato, es el deber de la carga de la
prueba, esto debido a que en determinados supuestos en los que se
aplica los plazos resultan irrazonables para ordenar las diligencias que
permitan formar conviccion sobre los hechos y, por tanto, la
justificacion de las imputaciones en el juicio va a ser débiles e
inconsistentes. Sin embargo, estas afirmaciones no se corresponden a
la actividad probatoria en el proceso inmediato que analiza Mendoza
(2016), seialando que:

El eje central de la justificacion del proceso inmediato, que duda
cabe es la informacion directa. En efecto, la realizacion de un
hecho punible en situacion de flagrancia, con inmediatez
temporal y personal, configura la configuracion de una causa
probable, por la informacioén directa producida por las fuentes...el
proceso inmediato esta disefiado para emitir una pronta sentencia
inmediata; empero para ello requiere de un caso facil con prueba
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directa y disponibilidad inmediata de sus fuentes. Empero,
requiere como presupuesto una imputacion concreta configurada
como causa probable en una situacion de flagrancia, con
inmediatez temporal y personal, e informacion directa producida

por las fuentes inmediatas (p. 116).

Entonces, para Mendoza el plazo resulta irrelevante puesto que
el proceso inmediato solo hace uso de pruebas directas y no requiere
mayores esfuerzos probatorios por parte del Ministerio Publico, por lo
gue su deber de la carga probatoria no se veria afectada, tesis que es
refutada por la investigacion de campo, donde se afirma que el
procedimiento para la realizacion del proceso inmediato,
especificamente un elemento de este, el plazo, afectaria de manera
desfavorable el deber de la carga de la prueba que debe actuar el

fiscal en la etapa de investigacion preliminar.

Asimismo, la investigacion de campo reveld la aplicacion de este
tipo de proceso especial en unos supuestos mas que otros, sorprende
mas aun que se en afio 2015 cuando se emitid el Decreto Legislativo
1194 cuya razén era afrontar y combatir los casos que tenia mayores
indices de criminalidad como delitos contra el patrimonio, sicariato o
secuestro, sin embargo, la aplicacién del proceso inmediato se da mas
en casos de omision a la asistencia familiar o el de conduccién en
estado de ebriedad o drogadiccion, asi los supuestos de flagrancia,
como los de confesién sincera y los de suficiencia de evidencia

respecto a un delito quedan relegados.

Esto genera controversia sobre la finalidad y eficacia procesal de
proceso. Al respecto, Sumire (2016) sefiala que se puede mejor la
eficacia de la aplicacion del proceso inmediato y asi evitar afectar
derechos fundamentales, si se le omite su aplicacion en casos de
omision a la asistencia familiar o el de conduccion en estado de
ebriedad o drogadiccién; pues considera que “la eficacia en la
tramitacion de los delitos de omision a la asistencia familiar y
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conducciodn en estado de ebriedad mediante la acusacion directa,

puede tener similar resultado que el proceso inmediato...” (p.42).

Dado el caracter garantista del nuevo Codigo procesal Penal, la
efectividad del proceso inmediato demanda un adecuado control

jurisdiccional, en el proceso inmediato se ejecutan diversos controles:

Primero, el juez de investigacién preparatoria admite o no la
procedencia del proceso inmediato garantizando si se cumplen
las causales para tal fin, que el delito no haya prescrito y que se
cumplan los requisitos de procedibilidad. En esta fase, la defensa
deberad considerar si presenta 0 no algin medio técnico de
defensa pues se corre traslado del requerimiento del Fiscal, por
tres dias. El segundo control lo ejerce el Juez del juicio oral que
hace el control de la acusacién, en este estadio, la defensa del
imputado puede ofrecer las pruebas necesarias segun sus

intereses (Instituto de Ciencia Procesal Penal, 2010, p. 25).

Presupuesto que deviene en ineficiente, pues segun la muestra
encuestada pues el juez de investigacion preparatoria no hace una
evaluacion adecuada del requerimiento fiscal del proceso inmediato
para estimar o desestimar la incoacion de este proceso especial. Por
otro lado, se afirma que el fiscal no presenta suficientes elementos de
prueba durante la etapa preliminar del proceso inmediato para que el
juez evalle bien la responsabilidad del imputado. En tal sentido, se
confirmaria la hipotesis al existir un inadecuado control jurisdiccional

del requerimiento fiscal del proceso inmediato

Por otro lado, otra de las funciones que el fiscal despliega en el
contexto de aplicacién del proceso inmediato es la disposicién de
conduccion compulsiva ordenadas por este en el ejercicio de su poder

coercitivo.
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No obstante, dada la aplicacion en los supuestos de mayor
frecuencia como los de omisién a la asistencia familiar y conduccién en
estado de ebriedad, esta medida coercitiva resultaria irrelevante para
el proceso inmediato, pues se ha determinado mediante la muestra
que en los proceso inmediatos incoados en el Distrito Fiscal de Ica,
existen pocas medidas coercitivas de conduccion compulsiva
dispuestas por el fiscal, por ende, lo que puede hacer suponer que el
fiscal considera no necesaria la presencia de los sujetos procesales
citados a las diligencias o0 que estos acuden regularmente ante las

citaciones de la autoridad.

.3.3. Contrastacion de hipotesis

Para contrastar las hipétesis se uso la Prueba Ji Cuadrada ya que los datos

para el andlisis estan distribuidos en frecuencias absolutas o frecuencias

observadas. La Prueba Ji Cuadrada corregida por YATES, es mas

adecuada para esta investigacion porque las variables son cualitativas y las

celdas presentan frecuencias esperadas menores a cinco.

Hipotesis a:

Ho:

La competencia funcional del Fiscal en la incoacion obligatoria de los
procesos inmediatos no afectaria de manera desfavorable en la
direccion de la investigacion en el proceso penal.

Hi: La competencia funcional del Fiscal en la incoacion obligatoria de los
procesos inmediatos afectaria de manera desfavorable en la direccion
de la investigacion en el proceso penal.

Existe competencia La direccion de la investigacion es
funcional del Fiscal favorable
) - Total
en la incoacion _
_ _ Si No
obligatoria
Si 99 21 120
No 18 98 116
Total 117 119 236
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Para probar la hipétesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es: Ji-cuadrada
corregida por YATES.
- (AD-BC—-n/2)’n

~ (A+B)(C+D)(A+C)B+D)

x

Distribucién de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera, X2
sigue una distribucion aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) = 1

grado de libertad.

Céalculo de la estadistica de prueba. Al desarrollar la formulatenemos:

~ (99*98-21*18 — 236/2)° 236
- (120)(116)(117)(119)

2

x = 103.201

Decision estadistica: Rechazar hipotesis nula (Ho) si el valor calculado
de y’es mayor o igual a 3.8416. Dado que 103.201 > 3.8416, se

rechaza Ho.

3.8416 103.201
Conclusion: La competencia funcional del Fiscal en la incoacion

obligatoria de los procesos inmediatos afectaria de manera

desfavorable en la direccién de la investigacion en el proceso penal.
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Hipotesis b:

Ho :

Hi:

La finalidad de la obligatoriedad del proceso inmediato no
afectaria de manera desfavorable el rol de proteccion de los
derechos en el proceso penal que tiene fiscal.

La finalidad de la obligatoriedad del proceso inmediato afectaria
de manera desfavorable el rol de proteccion de los derechos en

el proceso penal que tiene fiscal.

Existe la finalidad de  Asume el rol de proteccion de los

la obligatoriedad del derechos Total

proceso inmediato Si No

Si 84 41 124

No 11 101 112
Total 95 142 236

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente

procedimiento:

1

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es: Ji-cuadrada

corregida por YATES.

2

B (AD-BC-n/2)’n
% = (A+B)(C+D)(A+C)B+D)

Distribuciéon de la estadistica de prueba: cuando Ho es
verdadera, X2 sigue una distribucion aproximada de ji-cuadrada
con (2-1) (2-1) = 1 grado de libertad.

Célculo de la estadistica de prueba. Al desarrollar la formula

tenemos:
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_ (B4*101-41*11/-236/2)*236 _
B (125)(112)(95)(142) -

2

V4 78.606

4. Decision estadistica: Rechazar hipotesis nula (Ho) si el valor

calculado de y’es mayor o igual a 3.8416. Dado que 78.606 >

3.8416, se rechaza Ho.

3.8416 78.606
5.  Conclusion: La finalidad de la obligatoriedad del proceso

inmediato afectaria de manera desfavorable el rol de proteccion

de los derechos en el proceso penal que tiene fiscal.
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Hipotesis c:

Ho :

Hi :

El procedimiento para la realizacion del proceso inmediato no
afectaria de manera desfavorable el deber de la carga de la
prueba que debe actuar el fiscal en la etapa de investigacion
preliminar.

El procedimiento para la realizacion del proceso inmediato
afectaria de manera desfavorable el deber de la carga de la

prueba que debe actuar el fiscal en la etapa de investigacion

preliminar.

Existe El deber de la carga de la prueba
procedimiento para gue debe actuar el fiscal en la —_—
ota

la realizacion del etapa de investigacion preliminar

proceso inmediato Si No
Si 73 44 117
No 30 89 119
Total 103 133 236
Para probar la hipotesis planteada seguiremos el siguiente

procedimiento:

1

V4

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es: Ji-cuadrada

corregida por YATES.

2

B (AD-BC-n/2)’n
" (A+B)(C+D)(A+C)B +D)

Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es
verdadera, X2 sigue una distribucion aproximada de ji-cuadrada
con (2-1) (2-1) = 1 grado de libertad.

Célculo de la estadistica de prueba. Al desarrollar la formula

tenemos:
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, (173*14-4%4/-195/2)*195
- = 31.668

X (177)(18)(177)(18)

Decision estadistica: Rechazar hipétesis nula (Ho) si el valor

calculado de y’es mayor o igual a 3.8416. Dado que 31.668 >

3.8416, se rechaza Ho.

3.8416 31.668

7. Conclusion: El procedimiento para la realizacion del proceso
inmediato afectaria de manera desfavorable el deber de la carga

de la prueba que debe actuar el fiscal en la etapa de

investigacion preliminar.
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Hipotesis d:

Ho: No se estaria cumpliendo la finalidad por la cual se incoa el
proceso inmediato.

Hi: Se estaria cumpliendo la finalidad por la cual se incoa el
proceso inmediato.

Si 13 52 43

No 31 44 53

Para probar la hipotesis planteada seguiremos el siguiente

procedimiento:

1. Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es: Ji-cuadrada

corregida.

SR

ZZ:Z; ij Eij ij

2. Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es

verdadera, X sigue una distribucién aproximada de ji-cuadrada
con (2-1) (3-1) = 2 grados de libertad un nivel de significancia de

alfa 0.05, el valor que le corresponde de la tabla es 5.991.

3. Célculo de la estadistica de prueba. Al desarrollar la férmula

tenemos:
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ij

Decision estadistica: Rechazar hipétesis nula (Ho) si el valor

calculado de y’es mayor oiguala 5.991. Dado que 7.43 >

5.991, se rechaza Ho.

5.991 7.43

7. Conclusion: Existiria una desigual aplicacion del  proceso
inmediato en los supuestos establecidos obligatoriamente en la

ley.
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Hipotesis e:

Ho: No existiria un adecuado control jurisdiccional del requerimiento
fiscal del proceso inmediato.

Hi: Existiria un adecuado control jurisdiccional del requerimiento
fiscal del proceso inmediato.

Si 33 55 54

No 11 41 42

Para probar la hipotesis planteada seguiremos el siguiente

procedimiento:

5. Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es: Ji-cuadrada

corregida.

m n(o—E)2

ZZ:Z; ij Eij i

6. Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es

verdadera, X sigue una distribucién aproximada de ji-cuadrada
con (2-1) (3-1) = 2 grados de libertad un nivel de significancia de
alfa 0.05, el valor que le corresponde de la tabla es 5.991.

7. Calculo de la estadistica de prueba. Al desarrollar la férmula

tenemos:



Decision estadistica: Rechazar hipotesis nula (Ho) si elvalor

calculado de y’es mayor o igual a 5.991. Dado que 4.99 <

5.991, se acepta Ho.

4.99 5.991

7. Conclusion: No existiria un adecuado control jurisdiccional del

requerimiento fiscal del proceso inmediato.
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Hipotesis General:

Ho: La obligatoriedad del proceso inmediato no afectaria de manera
desfavorable el desempefio de los Fiscales del Distrito Fiscal de
Ica durante el afio 2016.

Hi: La obligatoriedad del proceso inmediato afectaria de manera
desfavorable el desempeiio de los Fiscales del Distrito Fiscal de

Ica durante el afio 2016.

Existe Existe buen desempefio de los
obligatoriedad del Fiscales Total
proceso inmediato Si No
Si 73 51 123
No 34 79 113

Total 107 130 236

Para probar la hipétesis planteada seguiremos el siguiente

procedimiento:

1. Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es: Ji-cuadrada
corregida por YATES.
- (AD-BC-n/2)’n
£ = (A+B)C+D)(A+C)B+D)

2. Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es
verdadera, X2 sigue una distribucion aproximada de ji-cuadrada

con (2-1) (2-1) = 1 grado de libertad.

3. Calculo de la estadistica de prueba. Al desarrollar la férmula

tenemos:
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_ (167*16-8*4/-195/2)"195 _
B (175)(20)(171)(24) -

2

¥ 18.633

4. Decision estadistica: Rechazar hipotesis nula (Ho) si el valor

calculado de y’es mayor o igual a 3.8416. Dado que 18.633 >

3.8416, se rechaza Ho.

3.8416 18.633

5.  Conclusién: La obligatoriedad del proceso inmediato afecta de
manera desfavorable el desempefio de los Fiscales del Distrito

Fiscal de Ica durante el afio 2016.

3.4. Conclusiones:
1.- Los datos obtenidos permitieron determinar que la competencia
funcional del Fiscal en la incoacion obligatoria de los procesos
inmediatos afecta de manera desfavorable en la direccion de la
investigacion en el proceso penal. Este resultado se explica porque se
le recorta el criterio discrecional que tiene el representante del
Ministerio Publico para considerar que estrategia va a aplicar a
determinados casos, en pro de una mejor persecucion del delito. Esta
situacion contraviene los articulos 65 inciso 4 del Cddigo Procesal
Penal donde se establece que “el fiscal decide la estrategia de

investigaciéon adecuada al caso. Programa y coordina con quienes
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corresponda sobre el empleo de pautas, técnicas y medios

indispensables para la eficacia de la misma...”.

2.- Se ha determinado que la finalidad de la obligatoriedad del proceso
inmediato afectaria de manera desfavorable el rol de proteccion de los
derechos en el proceso penal que tiene fiscal. Esta hipoGtesis se
presenta de esa manera porque no solo se incumple con la politica de
combatir la criminalidad que estableci6 la obligatoriedad del proceso
inmediato, sino que se amenaza los derechos fundamentales del
imputado como el derecho de defensa; lo que hace que el Fiscal
incumpla con sus obligaciones descritas en el articulo 65 inciso 4 del
Cddigo Procesal Penal, donde se establece que “El fiscal decide la
estrategia de investigacion adecuada al caso. Programa y coordina
con quienes corresponda sobre el empleo de pautas, técnicas y
medios indispensables para la eficacia de la misma. La Policia
Nacional brinda sus recomendaciones a tal efecto. Garantiza el
derecho de defensa del imputado y sus demas derechos
fundamentales, asi como la regularidad de las diligencias

correspondientes”.

3.- Se ha determinado que el procedimiento para la realizacién del
proceso inmediato afectaria de manera desfavorable el deber de la
carga de la prueba que debe actuar el fiscal en la etapa de
investigacion preliminar. Esta conclusion see explica porque debido a
la brevedad de los plazos establecidos en su tramitacion el fiscal no
puede actuar los medios probatorios indispensables para sustentar su
acusacion. Asi el fiscal veria limitada una de las facultades
establecidas en el inciso 1 del articulo IV del Cdédigo Procesal Penal,
donde se establece: “El Ministerio Publico es titular del ejercicio publico
de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la
prueba. Asume la conduccién de la investigacion desde su inicio,
decidida y proactivamente en defensa de la sociedad”. Asimismo, en el
articulo 65 del Cédigo Procesal Penal se precisa que “El Ministerio

Puablico, en la investigacion del delito destinada a ejercitar la accién
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penal, debera obtener los elementos de conviccion necesarios para la
acreditacion de los hechos delictivos, asi como para identificar a los

autores o participes en su comision...”.

4.- Los datos permitieron verificar que existe una desigual aplicacion
del proceso inmediato en los supuestos establecidos obligatoriamente
en la ley pues la mayoria de supuestos en los que se aplica este
proceso especial son en los delitos de omisién a la asistencia familiar y
en los de conduccion en estado de ebriedad, incumpliéndose el
objetivo del Decreto Legislativo 1194 que establecié la obligatoriedad
de este proceso para combatir los altos indices de delitos contra el

patrimonio.

5.- Se ha verificado que no existe un adecuado control jurisdiccional
del requerimiento fiscal del proceso inmediato. Esto se explica porque
en la mayoria de los casos solo se verifica los requisitos formales y no
las garantias que deben brindarse al imputado, situacién que deviene
en la infraccion del derecho a la defensa consagrado en Ia
Constitucion Politica peruana, y en la vulneracion al Principio de plazo
razonable establecido en el articulo 1 y 2 del Titulo preliminar del
Caodigo Procesal Penal:” 1. La justicia penal es gratuita, salvo el pago
de las costas procesales establecidas conforme a este Cdédigo. Se
imparte con imparcialidad por los 6rganos jurisdiccionales competentes
y en un plazo razonable. 2. Toda persona tiene derecho a un juicio
previo, oral, publico y contradictorio, desarrollado conforme a las

normas de este Codigo”.

6. En conclusion, se ha determinado que la obligatoriedad del proceso
inmediato afecta de manera desfavorable el desempefio de los
Fiscales del Distrito Fiscal de Ica durante el ailo 2016. Este resultado
se explica porque se limita el desempefio del fiscal en las principales
atribuciones y funciones que le asignado el ordenamiento juridico

como el de direccion de la investigacion, su deber de proteccion y
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garantia de los derechos fundamentales y su deber de carga de la

prueba que no puede ejercer a cabalidad.

3.5. Recomendaciones
1.- Se recomienda analizar la eficacia procesal de la obligatoriedad del
proceso inmediato, en cada uno de los supuestos en los que se aplica:
delitos flagrantes, confesion sincera, suficiencia de elementos de
conviccion, omision a la asistencia familiar y conduccion en estado de
ebriedad, a fin de emprender modificaciones normativas que ajusten
este proceso especial a la razén de la ley o ratio legis que ha motivado

Su creacion.

2. Se recomienda establecer de manera facultativa el proceso
inmediato, es decir, que el representante del Ministerio Publico, de
acuerdo a un criterio discrecional y en ejercicio de su autonomia y de
acuerdo a la estrategia que construya para el caso especifico considere
incoar 0 no este proceso especial. En tal sentido, se recomienda

modificar el caracter obligatorio del proceso inmediato.

3. Se recomienda verificar, y de ser el caso, modificar los plazos
establecidos en el proceso inmediato, a fin de que se le permita al
imputado el pleno ejercicio de su derecho a la defensa, y por ende que
se respete su derecho a la contradiccion, de esta manera se garantiza
los derechos fundamentales del ciudadano en la aplicacion de este

proceso especial.

4. Se recomienda que en casos de omision a la asistencia familiar y en
los de conducciéon en estado de ebriedad y drogadiccion se aplique la
acusacion directa, pues puede tener similares resultados y hasta mas
efectivos que el proceso inmediato. Asimismo, se debe perfeccionar la

aplicacién de este proceso especial en casos de flagrancia.

5. Se recomienda capacitar a los miembros de la Policia Nacional, sobre
la legislacion penal y sus alcances, asimismo, se deberia brindar mas
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recursos logisticos y operativos a esta Institucion pues asi realizaran de
manera efectiva sus funciones en la fase de las diligencias preliminares
tan importantes en los casos de flagrancia, y ademas, para que puedan
cumplir de manera efectiva su labor de apoyo en las diversas diligencias

gue el Ministerio Publico le requiera.

6. En definitiva, se recomienda modificar la obligatoriedad del proceso
inmediato pues esta caracteristica afecta de manera desfavorable el
desempeiio de los Fiscales del Distrito Fiscal de Ica durante el afo
2016. Tal modificacion reforzaria el caracter autonomo de la funcion
fiscal y su labor de estratega en la persecucion del delito, ademas, se
protegeria y garantizaria los derechos fundamentales, trascendental

importancia en un Estado de Derecho.
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Anexo 1

Matriz de consistencia

Problema

Principal

Objetivo

Principal

Hipotesis

Principal

Metodologia

Poblacion y

muestra

Variables

Dimensiones

¢De qué manera la
obligatoriedad del
proceso inmediato
afecta el
desempefio de los
Fiscales del Distrito

Determinar si la
obligatoriedad del
proceso inmediato
afecta el desempefio
de los Fiscales del
Distrito Fiscal de Ica

La obligatoriedad del
proceso inmediato
afectaria de manera
desfavorable el
desempefio de los
Fiscales del Distrito

Tipo

de investigacion:

Fiscal de Ica Fiscal de Ica durante | Aplicada
durante el afio durante el afio 2016. | el afio 2016.
20167 Transversal
Problemas Objetivos Hipotesis
Secundarios Secundarios Secundarias
1.- ;De qué 1. Determinar si la 1.- La competencia
manera la competencia funcional del Fiscal
competencia funcional del Fiscal en la incoacion
funcional del Fiscal | en la incoacion obligatoria de los
en la incoacion obligatoria de los procesos inmediatos
obligatoria de los procesos inmediatos | afectaria de manera Nivel:

procesos
inmediatos afecta

en la direccién de la
investigacion en el

desfavorable en la
direccién de la

Poblacién de
abogados
policias que
participan en el
proceso judicial
es desconocido
y 52 fiscales del
distrito Fiscal de

Ica:

Muestra: 96
abogados, 96
policias vy 44
fiscales del

Proceso inmediato

Competencia
funcional

Supuestos de
aplicacion

Procedimiento
Finalidad

Control
jurisdiccional

Direccion de la
investigacion
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la direccion de la
investigacién en el
proceso penal que
lleva a cabo el
fiscal?

2.- ¢De qué
manera la finalidad
de la obligatoriedad
del proceso
inmediato afecta el
rol de proteccién
de los derechos en
el proceso penal
que tiene fiscal?

3.- ¢ De qué
manera el
procedimiento
para la realizacion
del proceso
inmediato afecta el
deber de la carga
de la prueba que
debe actuar el
fiscal en la etapa
de investigacion?

4.- ;Como se dala
aplicacién del

proceso penal.

2.- Determinar si la
finalidad de la
obligatoriedad del
proceso inmediato
afecta el rol de
proteccién de los
derechos en el
proceso penal que
tiene fiscal.

3.- Determinar si el
procedimiento para
la realizacion del
proceso inmediato
afectaria el deber de
la carga de la prueba
que debe actuar el
fiscal en la etapa de
investigacién
preliminar.

4.- Verificar de qué
manera se da la
aplicacion del
proceso inmediato
en los supuestos
establecidos
obligatoriamente en

investigacion en el
proceso penal.

2.- Lafinalidad de la
obligatoriedad del
proceso inmediato
afectaria de manera
desfavorable el rol
de proteccion de los
derechos en el
proceso penal que
tiene fiscal.

3.- El procedimiento
para la realizacion
del proceso
inmediato afectaria
de manera
desfavorable el
deber de la carga de
la prueba que debe
actuar el fiscal en la
etapa de
investigacién
preliminar.

4.- Existiria una
desigual aplicacion
del proceso
inmediato en los

Descriptiva-

Correlaciona

Método:
- Observacion
- Logico de la

ciencia.

- Hipotético-
deductivo

- Método cientifico

distrito fiscal de

Ica.

Desempefio
funcional del fiscal

Proteccion de los
derechos y
garantias en

el proceso penal

Poder coercitivo

Deber de la carga
de la prueba
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proceso inmediato
en los diferentes
supuestos
establecidos
obligatoriamente
en la ley?

5.- ¢Coémo se da el
control
jurisdiccional del
requerimiento fiscal
del proceso
inmediato

6.- ¢ Cual es la
relevancia de las
disposiciones de
conduccion
compulsiva
ordenadas por el
fiscal en el ejercicio
de su poder
coercitivo para el
proceso inmediato?

la ley.

5.- Verificar de
manera se da el
control jurisdiccional
del requerimiento
fiscal del proceso
inmediato.

6.- Verificar si las
disposiciones de
conduccién
compulsiva
ordenadas por el
fiscal en el ejercicio
de su poder
coercitivo resultan
poco relevantes para
el proceso
inmediato.

supuestos
establecidos
obligatoriamente en
la ley.

5.- Existiria un
adecuado control
jurisdiccional del
requerimiento fiscal
del proceso
inmediato.

6. Las disposiciones
de conduccién
compulsiva
ordenadas por el
fiscal en el ejercicio
de su poder
coercitivo resultarian
poco relevantes para

el proceso inmediato.
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Anexo 2

Cuestionario para describir el proceso inmediato

PROCESO INMEDIATO

Sl

NO

COMPETENCIA FUNCIONAL DEL FISCAL

1. ¢ En la aplicacion del nuevo modelo procesal penal, los
fiscales han contado con un personal de apoyo (jurisdiccional
o administrativo)?

2. ¢El proceso inmediato es uno de los mecanismos de
celeridad procesal que mas se usan en el Distrito fiscal de Ica?

3. ¢ Considera Ud. que la obligatoriedad del proceso inmediato
recorta la autonomia de la funcion fiscal?

4. ¢ Considera Ud. que la obligatoriedad del proceso inmediato
impide formarse debidamente conviccion respecto al delito y
su autoria?

5. ¢ Las diligencias preliminares permite al fiscal formarse
conviccioén respecto al delito?

6. ¢ Las diligencias preliminares realizadas en todos los casos
de flagrancia le generan conviccion?

7. ¢ Cuenta la policia con recursos humanos y logisticos para
realizar las diligencias necesarias en casos de flagrancia?

8. ¢ Los efectivos de la policia que intervienen en los casos de
flagrancia estan debidamente capacitados acerca de los
alcances del Codigo Procesal Penal y sus modificaciones?

9. ¢ Considera Ud. que la obligatoriedad del proceso inmediato
limita su desempefio?

SUPUESTOS DE APLICACION

10. ¢ En un porcentaje significativo, el agente es descubierto
en la realizacion del hecho punible?

11. ¢ En un porcentaje significativo, el agente es detenido
cuando acaba de cometer el hecho punible y es descubierto?

12. ¢ En un porcentaje significativo, el agente es detenido
después de que ha huido y ha sido identificado durante o
después de cometer el hecho punible, y es encontrado dentro
de las 24 horas de haber cometido el hecho punible?
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13. ¢ Existe un porcentaje significativo por el cual el agente es
encontrado dentro de las 24 horas después de la perpetracion
del delito con efectos o instrumentos procedentes de aquel o
gue hubiera empleado para cometer el hecho punible?

14. ¢ La detenciones del agente por flagrancia han generado la
interposicion de Habeas corpus?

15. ¢ Existe un niumero importante de casos de conduccion de
vehiculo en estado de ebriedad que terminan con la admision
del principio de oportunidad?

16. ¢ El porcentaje de los procesos inmediatos por flagrancia
son superiores a los demas supuestos?

17. ¢ Existe conviccion plena del cumplimiento de los
presupuestos del delito en todos los casos de confesion
sincera?

18. ¢ El porcentaje del supuesto de suficiencia de elementos
de conviccion es inferior a todos los demés supuestos?

19. ¢ Existe conviccion plena del cumplimiento de los
presupuestos del delito en todos los casos de omisién a la
asistencia familiar?

20. ¢ El porcentaje de procesos inmediatos de omision ala
asistencia familiar son superiores a los demas supuestos?

21. ¢ Existe conviccién plena del cumplimiento de los
presupuestos del delito en todos los casos del delito de
conduccion en estado de ebriedad?

PROCEDIMIENTO

22. ¢ Resulta razonable el plazo dado para requerir y tramitar
el proceso inmediato?

23. ¢ Resulta razonable el plazo previo al requerimiento del
proceso inmediato para que el fiscal califique los actuados y
formarse conviccion de los hechos?

24. ;Resulta razonable el plazo para el ejercicio de la defensa
del imputado en el proceso inmediato?

25. ¢ En la mayoria de casos de procesos inmediatos los
jueces emitieron sentencias condenatorias?

26. ¢ Existe un porcentaje significativo de requerimientos de
proceso inmediato previos a la formalizacion de la
investigacion preliminar?
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FINALIDAD

27. ¢Hay una disminucién significativa de la carga procesal
desde la aplicacibn de la obligatoriedad del proceso
inmediato?

28. ¢Un porcentaje significativo de procesos inmediatos se
aplica a casos de flagrancia en delitos contra el patrimonio?

29. ¢Un porcentaje significativo de procesos inmediatos se
aplica a casos de flagrancia en delitos contra la vida, el cuerpo
y la salud?

30. ¢Cree necesario un procedimiento especifico para delitos
de flagrancia?

31. ¢Considera que los procesos especiales penales deberian
ser aplicados a situaciones mas especificas?

32. ¢ Considera Ud. que el proceso inmediato en los supuestos
establecidos por ley, ha contribuido a una justicia eficaz
respecto al sentenciado?

33. ¢ Considera Ud. que el proceso inmediato en los supuestos
establecidos por ley, ha contribuido a una justicia eficaz
respecto a la victima?

CONTROL JURISDICCIONAL

34. ¢ Existe una significativa cantidad de requerimientos
fiscales de proceso inmediato que han sido desaprobados?

35. ¢ Considera Ud. ¢Que el juez de investigacion preparatoria
hace una evaluacion adecuada del requerimiento fiscal del
proceso inmediato para estimar o desestimar la incoacion de
este proceso inmediato?

36. ¢ Todos los requerimientos del proceso inmediato cuentan
con motivacion?

37. ¢Considera Ud. que el fiscal presenta suficientes
elementos de prueba durante la etapa preliminar del proceso
inmediato para que el juez evalle bien la responsabilidad del
imputado?
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Anexo 3

Cuestionario para describir el desempefio funcional del fiscal

DESEMPENO FUNCIONAL DEL FISCAL

Sl

NO

DIRECCION DE LA INVESTIGACION

1. ¢ Considera Ud. que la obligatoriedad del proceso inmediato
afecta la autonomia del fiscal para dirigir la investigacion
segun su criterio discrecional?

2. ¢ Las diligencias preliminares le permiten formar conviccion
respecto del delito y su autoria en los supuestos en los que se
aplica el proceso inmediato?

3. ¢ Son efectivos los actos que realiza la policia durante las
diligencias preliminares?

4. ¢ Existe un porcentaje significativo de supuestos casos de
flagrancia que son archivados porgque no se cumplen los
presupuestos de Ley?

5. ¢Generalmente se puede esclarecer el hecho y formarse
conviccioén en los supuestos de aplicacion del proceso
inmediato?

PROTECCION DE LOS DERECHOS Y GARANTIAS EN EL
PROCESO PENAL

6. ¢ El plazo breve del proceso inmediato le permite ejercer
una adecuada defensa al imputado?

7. ¢ Se han dado interposicion de Habeas corpus durante la
tramitacion de procesos inmediatos?

8. ¢ En algunos casos de flagrancia no se le ha comunicado de
sus derechos al detenido y hecho una llamada su defensor?

9. ¢(En la mayoria de casos que investiga se le da asistencia
legal a la a victima?

10. ¢ En la mayoria de casos que investiga se le da asistencia
psicoldgica a la a victima?

11. ¢En la mayoria de casos que investiga se ordena las
medidas de proteccién necesarias a la victima?
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PODER COERCITIVO

12. ¢ Existe un namero significativo de disposiciones de
conduccion compulsiva que se han dictado durante algunos de
los supuestos de aplicacion del proceso inmediato?

DEBER DE LA CARGA DE LA PRUEBA

13. ¢Considera Ud. que el plazo fijado para el proceso
inmediato resulta suficiente para ordenar y actuar las pruebas
gue formen conviccion respecto al delito?
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Anexo 4
Organizacion de los datos para la variable de Conduccion

Compulsiva

Dimension: Poder coercitivo del fiscal

Tabla 1

Las disposiciones de conduccion compulsiva del Ministerio Publico cuentan con

la debida motivacién para aplicar esta medida coercitiva

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva

Tabla 2

Se realizo la diligencia en cuanto se tuvo al omiso conducido

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 3

En la mayoria de los casos, cuando el omiso fue conducido se levanté la medida

dentro de las 24 horas

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 4

Las normas que regulan la conduccién compulsiva son claras y precisas

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Dimensién: Oportunidad de aplicacion

Tabla 5

Todas las disposiciones de conduccion compulsiva se emitieron durante la etapa

de investigacion preliminar del proceso penal

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 6
Hubo rapidez o celeridad en la actuacion de la Policia para poner a disposicion
del Ministerio Publico al omiso conducido

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Dimensién: Requerimiento previo

Tabla 7

Todos los omisos de la conduccion compulsiva fueron debidamente notificados de

la citacion a la que tenian que asistir

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de
conduccién compulsiva

Tabla 8
En la mayoria de los casos, la citacion al omiso de la conduccién compulsiva se

realiz6 en mas de una oportunidad

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 9

La mayoria de conducciones compulsivas dispuestas tienen como omiso al

inculpado

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 10
La mayoria de las conducciones compulsivas dispuestas tienen como omiso al

inculpado

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 11

Se ha dispuesto la conduccién compulsiva del agraviado o de la victima

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 12

En algunos casos se ha dispuesto la conduccion compulsiva de los testigos

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva

122



Tabla 13

Otras conducciones compulsivas dispuestas tienen como omiso a los peritos

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva

Dimensién: Conduccién de grado o fuerza

Tabla 14
La policia cumple con aplicar la conduccion compulsiva dispuesta por el fiscal en
la mayoria de los casos

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 15

La Policia cuenta con recursos para hacer efectivas las disposiciones de

conduccion compulsiva

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 16

En la mayoria de los casos, el omiso fue detenido en su domicilio

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 17

En la mayoria de los casos, el omiso fue detenido en un lugar distinto de su

domicilio, o en la via publica

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva

Tabla 18
En la mayoria de casos, al momento que se realiz6 la conduccion compulsiva se
coordind con la Fiscalia para la manifestacion del omiso

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 19

En la mayoria de casos, el omiso fue retenido por la policia por mas de cuatro

horas antes de ponerlo a disposicion del fiscal

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva

Tabla 20
En la mayoria de los casos de conduccion compulsiva los omisos interpusieron la

accion de Habeas Corpus

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Dimension: Finalidad
Tabla 21

Considera usted, que fue necesaria la aplicacion de esta medida coercitiva para
la participacion del omiso en las diligencias de la investigacion preliminar del

proceso

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 22

En la mayoria de procesos en los que se hizo efectiva la conduccion compulsiva, el
fiscal formulé acusacion

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Tabla 23

En la mayoria de procesos en los que se hizo efectiva la conduccién compulsiva, el
fiscal dispuso su archivamiento

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccion compulsiva

Tabla 24

Fue relevante la manifestacion del omiso para el proceso

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en las disposiciones de

conduccién compulsiva
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Anexo 5
Organizacion de los datos para la variable del Derecho Fundamental a
la Libertad Personal

Dimensién: Dimension subjetiva

Tabla 1

En la mayoria de los casos, el omiso interpuso accion de habeas corpus contra la

disposicion de conduccion compulsiva

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

Tabla 2
Al momento de la detencion o retencion del omiso, este sufrio algun tipo de
violencia fisica por parte de la Policia

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal
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Tabla 3

Al momento de la retenciéon del omiso no se le comunicé los motivos de esta

medida

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

Tabla 4

No se le facilité un abogado defensor al omiso conducido a la diligencia

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal
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Tabla 5

Se le tom6 la declaracion del omiso sin presencia de un abogado defensor

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

Tabla 6

El omiso conducido a la diligencia fiscal se sintié coaccionado a declarar

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

131



Tabla 7

El omiso falté al llamado al requerimiento fiscal por razones justificadas y

expresadas

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

Dimension: Dimension objetiva
Tabla 8
Son claras y coherentes las normas que protegen el derecho fundamental a la
libertad personal

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal
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Tabla 9

El omiso fue debidamente notificado del requerimiento del Ministerio Publico

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

Tabla 10

En la citacion consta el propdsito por el cual es citado

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

133



Tabla 11

La mayoria de los casos de habeas corpus por conduccién compulsiva son

declarados fundados

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal

Tabla 12
Existe una jurisprudencia uniforme sobre la prevalencia del derecho fundamental
a la libertad personal respecto de la medida coercitiva de conducciéon compulsiva

Fuente: Fiscales, policias y abogados involucrados en la afectacion del

derecho fundamental a la Libertad personal
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Anexo 6

Organigrama del Distrito Fiscal de Ica
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INFORME DE OPIN{ON DE EXPERTOS DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION MIXTA

Técnica: Entrevista; Instrumento: Cédula de entrevista de experto; para reforzar una o dos variables en
nvestigaciones mixtas, donde el eje de Ia investigacion es el aporte del investigador al campo del Derecho)
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