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RESUMEN

La presente investigacion conteniendo como problema: ¢Cual es
importancia de la modificacion del articulo 661 del cédigo civil intra vires
herditatis revertiendo la carga de inventario a compulsa del acreedor en el
Peru, 20167, tuvo como objetivo determinar la pertinencia de la modificacion
del mencionado articulo por ser desmedido en perjuicio del heredero. El

alcance es a nivel nacional

El enfoque es cualitativo propositivo, con un nivel de investigaciéon
explicativo, el disefio no experimental. Se baso en el analisis documental que
prueba la posicion de la investigadora. Mediante la técnica de la entrevista se

elaboro y aplicé un cuestionario, para reforzar los supuestos de estudios.

Finalmente es importante la modificacion del articulo 661 del codigo civil
intra vires herditatis revertiendo la carga de inventario a compulsa del acreedor

en el Perd.

PALABRAS CLAVES: Intra vires hereditatis, herencia, inventario, accién

subrogatoria.



ABSTRACT

This research containing as a problem: What is the importance of
amending Article 661 of the civil code herditatis intra vires reversing the burden
of inventory compulsa creditor in Peru , 2016 ?, aimed to determine the
relevance of the amendment of that Article to be disproportionate to the

detriment of the heir. The scope is nationwide

The proactive approach is qualitative, with a level of explanatory research,
no experimental design. It was based on document analysis proving the position
of the researcher. By interview technique he was developed and applied a
questionnaire to reinforce the assumptions of studies.

Finally it is important to amend Article 661 of the civil code herditatis intra

vires reversing the burden of inventory compulsa creditor in Peru.

KEY WORDS: Intra vires hereditatis , heritage , inventory, subrogation action .
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INTRODUCCION
El estudio de los efectos de la sucesion mortis causa a titulo univers Vil
sido preferentemente contemplado en la doctrina desde el punto de vista ae 1a
transmision de los activos y pasivos gue integran la herencia; pero tanta o mas
importancia que la transmisién de tales elementos activos la tiene la de los
pasivos, dentro de cuyo concepto cabe incluir las obligaciones del causante y

los legados impuestos por éste en su titulo sucesorio.

Al contrario de lo que ocurre en el ambito penal, en el que la
responsabilidad deriva por la comision del delito queda extinguida por el
fallecimiento del sujeto, en el ambito civil la obligacién dineraria contraida en
vida por el causante perdura siempre que existan bienes titularidad del finado,
o bien, se acepte libremente la herencia por sus sucesores. Podria plantearse
qué ocurria si llegado el momento de la reclamacion el deudor ha fallecido, o si

instada la misma y en el curso de ésta la parte obligada al pago fallece.

Se trata de una cuestidén polémica que genera dudas constantes no sélo
a los profesionales del derecho sino también a los propios acreedores que
desconocen las posibles alternativas a adoptar a fin de no ver frustrado el

derecho de crédito que ostenta.

La existencia de una deuda vencida y exigible y su posterior
reclamacion, es decir, una vez fallecido el deudor, es viable y compensa
siempre que tengamos acreditada la solvencia del mismo (bienes muebles o
inmuebles susceptibles de embargo). Nuestra legislacion dispone que la
demanda de reclamacién de cantidad podra dirigirse contra la herencia yacente
del fallecido, entendiendo como tal, aquella situacion en la que se encuentra la
herencia (patrimonio sin sujetos) en el periodo que media entre la apertura de
la sucesion por la muerte del causante y consiguiente aceptacion de la misma
por sus herederos. Ello implica que la demanda se dirigird contra una masa o

comunidad de bienes que deber4d personificarse a través de sus
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representantes, es decir, por medio del administrador de la herencia nombrado

a tal efecto o de sus herederos.

Corresponde al acreedor determinar quién es/son las personas que
representan la herencia yacente, si no lo hace y no insta las diligencias de
investigacion oportunas se suspendera la tramitacion del procedimiento, o
incluso podra acordarse el archivo de las actuaciones en determinados
procedimientos al no poder practicarse la oportuna diligencia de requerimiento
de pago. Si se desconociera la existencia de sucesores es posible intentar un
emplazamiento de la herencia yacente en el ultimo domicilio del fallecido, pues
en ocasiones dicho tramite resulta fructifero al comparecer alguno de los
herederos del fallecido (esposo/a, hijos/as) y asi, poder requerirles la
presentacion de documentos donde se designen los herederos (testamento,
declaracién de herederos ab intestato) del que resulta la identidad de las

personas fisicas interesadas en el patrimonio.

Las diligencias de investigacibn podran practicarse en el seno del
procedimiento judicial instado por el acreedor, pudiendo solicitar éste al
Juzgado que se requiera a la Notaria correspondiente para que aporte copia
del testamento previa adicion de la certificacion de actos de ultima voluntad
(pues ésta determina la existencia de testamento). Una vez dispongamos de
dicho documento y por tanto, conozcamos quiénes son los llamados a la
herencia, podréa continuarse la tramitacién con el consiguiente requerimiento de

los sucesores.

Localizados éstos, podrian plantearse distintas situaciones:

Los sucesores repudian la herencia; el sucesor rechaza de forma
expresa la herencia en escritura publica ante un Notario o judicialmente;
no es posible por tanto repudiar la herencia de forma técita. La
responsabilidad derivada de las obligaciones contraidas en vida por el
deudor se hara efectiva Unica y exclusivamente con los bienes titularidad

del mismo, si existieran.
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Los herederos aceptan la herencia a beneficio de inventario; el heredero
tan solo responderd de las deudas del causante hasta el limite del
importe de los bienes que le son adjudicados por herencia, es decir, la
responsabilidad contraida por el finado no se extendera a sus sucesores

limitdndose al patrimonio del fallecido.

Aceptacion de la herencia “simplemente”; el heredero respondera con
sus propios bienes de las deudas de la herencia, pues en ese instante
se producira una confusién de patrimonios (el del propio deudor fallecido
y el perteneciente al heredero antes del fallecimiento) y ello se debe
precisamente a que el primero de éstos pasa directamente a integrar la

masa patrimonial titularidad del sucesor.

Tarea dificil determinar no sélo la solvencia del deudor sino también la
de acreditar la existencia de sucesores de la herencia, la existencia de
responsabilidad limitada al patrimonio del fallecido o la extension de
responsabilidad al privativo del heredero, labor de investigacion que en
ocasiones compensa desempefiar a la vista de solvencia suficiente que

satisfaga la deuda “viva” del deudor fallecido.
La tesis cuenta con tres capitulos:
Capitulo I: Planteamiento del problema.

Capitulo II: Marco tedrico.

Capitulo Ill: Resultados.

La autora

14



CAPITULO |

PLANTEAMIENTO METODOLOGICO

1.1 Descripcién de la Realidad Problematica

Frente a los sistemas juridicos de derecho sucesorio influenciado por la
concepcion romana de considerar al heredero como un continuador universal
de todas las relaciones del causante, transmisibles mortis causa, con una
responsabilidad patrimonial ilimitada, se instaura en el Derecho justinaneo la
posibilidad de aceptar la herencia a beneficio de inventario. Asimismo, en los
sistemas hereditarios de naturaleza germanica, el sucesor lo es en bienes

concretos, no respondiendo personalmente de las deudas de su causante

El presente estudio siendo de caracter cualitativo se antecede en el articulo
658 del Codigo de 1936 que consagraba sin excepcion alguna la
responsabilidad intra vires hereditatis. Esta entrafia una aceptacion bajo
beneficio de inventario, la cual, como bien dicen Ripert y Boulanger, es un
temperamento intermedio entre la aceptacion pura y simple y la renuncia.
Acogia el sistema de trasmision del resultado matematico de restar las
obligaciones al activo, hasta donde éste alcanzara, de manera que los

sucesores recibian el saldo.
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Lanatta sefial6 que la sola declaracion del articulo 658 era insuficiente,
opinando por la necesidad de exigir al heredero que haga inventario judicial
para gozar del beneficio de la responsabilidad limitada, teoria que plasmé en su
anteproyecto en los articulos 2 y 3, como se ha mencionado, al tratar de los
acreedores, y que el Proyecto de la Comision Redactora recogid textualmente

en sus articulos 708 y 709.

El maestro Lanatta tenia eshozada esta idea desde 1969. Efectivamente, en el
Libro en su Homenaje, Carlos Lagomarsino nos narra que en dicho afo en
Coérdoba, Argentina, el profesor peruano presidié la Comision de Sucesiones
que debidé analizar el tema del beneficio de inventario, sosteniendo en aquella
ocasion que debia imponerse al heredero beneficiario la obligacion de
inventariar como presupuesto necesario para conservar el beneficio; tesis que

fue aprobada con abstenciones y disidencias.

De acuerdo con el texto de los articulos citados, si el heredero no hacia el
inventario, u ocultaba bienes hereditarios, o simulaba deudas o disponia de los
bienes dejados por el causante en perjuicio de los acreedores de la sucesion,
perdia el beneficio, y en consecuencia, respondia ultra vires hereditatis, lo cual
implicaba tener que afrontar ilimitadamente las obligaciones del difunto.
Aceptar esta tesis significaria acoger el sistema de la responsabilidad ilimitada
como regla general; y, por excepciéon, cuando el heredero hiciera inventario

judicial, el sistema de la responsabilidad limitada.

Si bien es cierto que los acreedores se encontrarian mas seguros, somos de
opinién que no es exactamente el derecho de éstos lo que interesa cautelar en
este caso, sino el de los herederos. Pensamos con Manuel Augusto Olaechea

que las cosas se simplifican grandemente prescindiendo del inventario.

Al respecto, queremos citar textualmente las palabras del gran jurista espafiol
Calixto Valverde y Valverde: "Yo soy opuesto al beneficio de inventario, y
censuro por tanto el sistema de nuestro legislador, porque es innecesario dado

un buen sistema legislativo. Soy amigo de la sencillez, y con solo decir, como lo
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hace el Cdédigo aleman y otros, que la herencia en ningin caso puede
perjudicar al heredero, bastaria para ahorrarse la existencia del beneficio de

inventario".

Ademas, los acreedores tienen diversas medidas de proteccion que pueden
hacer valer judicialmente. Finalmente, pueden subrogarse en los herederos
mediante la accidn oblicua, u obtener la ineficacia de actos realizados por éstos

mediante la accion pauliana.

Complacié mucho que oportunamente Lanatta rectificara su criterio, dirigiendo
un Proyecto de Enmiendas a la Comision Revisora. Entre éstas se encontraba
la supresion de la necesidad de inventario, volviendo al texto del articulo 658
de Cddigo de 1936. Como bien dijo Lanatta en la nota respectiva, se eliminaba

asi toda critica al respecto.

El Codigo Civil de 1984, si bien consagra la responsabilidad intra vires
hereditatis al expresar en su articulo 661 que "el heredero responde de las
deudas y cargas de la herencia solo hasta donde alcancen los bienes de ésta",
agrega el enunciado que "incumbe al heredero la prueba del exceso, salvo
cuando exista inventario judicial’, haciendo hincapié si maxime se tiene la
figura de la defensa previa del “beneficio de inventario” en el caso de una

demanda por los acreedores en contra de la sucesion.

La eliminacion de la obligacion del inventario judicial nos parece muy
adecuada, asi como pertinente atribuir al heredero la carga de la prueba a que

se contrae el articulo 661.

Como ya hemos sefalado, las deudas a que se refiere este articulo son
Gnicamente las trasmisibles, pues las personalisimas no son objeto de

trasmision.

Las deudas difieren de las cargas en que éstas son obligaciones nacidas

después de la muerte, como los gastos del funeral o de incineracién, de
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habitacion y alimentacién de sus dependientes y el caso que errébneamente
califica el Codigo como tales: los gastos de la dltima enfermedad del causante
(articulo 869).

La presente investigacion cualitativa, propende la modificacion del articulo 661
del Caodigo civil respecto a la Intra vires hereditatis, toda vez que hay una
exagerada proteccion del acreedor del causante en contra de los herederos, a
fin de la modificacion del citado articulo, en vias de justicia por equidad.
(Ferrero. Gaceta Juridica, Tomo IV, p: 14 ss.)

1.2. Delimitacién de la Investigacion

1.2.1 Espacial

La presente investigacion se realizé en el distrito de Lima

1.2.2 Social

El estudio tiene como problemética el enfoque adecuado de la
figura juridica de la intra vires hereditatis, por ende, es necesaria
la opinion de especialistas del tema quienes son en realidad el
ambito social sobre el que recaera la toma de datos porque es
importante la expresion especializada de dichos actores que en la
presente son abogados especializados en Derecho de

Sucesiones.

1.2.3 Temporal
El periodo que comprende la presente investigacion es el afio
2015.

1.2.4. Conceptual

Intra vires hereditatis: Es una locucion latina que significa "En
interior de las fuerzas de la herencia". Se difumina por ella que el
heredero responde de las deudas y cargas de la herencia solo

hasta donde alcancen los bienes de ésta, es una limitacion de las
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obligaciones del heredero frente a los acreedores de su causante.
Cuando el heredero goza del beneficio de inventario judicial, no

tendria que probar el exceso.

Formulacion del Problema

1.4.

1.3.1 Problema Principal
¢, Cuél es importancia de la modificacion del articulo 661 del
caodigo civil intra vires herditatis revertiendo la carga de inventario

a compulsa del acreedor en el Peru, 20167

1.3.2 Problemas Especificos

a. ¢,Cudles son las medidas de proteccién del acreedor de la

sucesion mediante acciones en defensa de su crédito?

b. ¢, Cudl es la pertinencia de la accién de inventario por parte

del acreedor de la sucesion?

Objetivos de la Investigacion.

1.4.1 Objetivo General
Explicar la importancia de la modificacion del articulo 661 del
caodigo civil intra vires herditatis revertiendo la carga de inventario

a compulsa del acreedor en el Peru, 2016.

1.4.2 Objetivos Especificos

a. Analizar cuales son las medidas de proteccion del acreedor

de la sucesion mediante acciones en defensa de su crédito.

b. Analizar la pertinencia de la accion de inventario por parte

del acreedor de la sucesion.

19



1.5 Supuestos de investigacion

1.5.1. Supuesto general

Siendo de interés sustantivo del acreedor de la sucesion y teniendo
medidas de proteccion es importante que se modifique el articulo 661 del

Cadigo civil.

3.2.1. Supuestos especificos

a. Las medidas de proteccion del acreedor de la sucesion en
defensa de su crédito son la oposicion de renuncia del heredero
a la herencia y la accion subrogatoria.

b. Siendo el acreedor el interesado obligacional, debe tener la

carga de compulsar el pago solicitando el inventario.

1.6. Metodologia de la investigacion.

1.6.1 Tipoy Nivel de Investigacion

A. Tipo de Investigacion

Investigacion basica, porque mantiene como proposito recoger
informacion de la teoria y enriquecer el conocimiento cientifico
orientandonos al descubrimiento de principios y leyes. Sanchez y
Reyes (2002:13)

B. Nivel de Investigacion
De acuerdo a la naturaleza del estudio de la investigacion retune
por su nivel las caracteristicas de un estudio explicativo que

pertenece al nivele IV. Sanchez (1996).
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1.6.2 Método y disefio de la Investigacion

A. Métodos de investigacion

Analitico-Sintético: Nos sirvid para realizar el analisis de resultados

tedricos y elaboracion de las conclusiones.

Método inductivo

Método cientifico que obtiene conclusiones generales a partir de
premisas particulares. Se trata del método cientifico mas usual, en el
gue pueden distinguirse cuatro pasos esenciales: El analisis de los datos
para su registro; la clasificacion y el estudio de estos datos; la derivacion
inductiva que parte de los datos y permite llegar a una generalizacion; y

la contrastacion.

B. Disefo de Investigacion

El disefio de la investigacidon es no experimental, son estudios que se
realizan sin manipulacion deliberada de variables y en los que sélo se
observan los fendmenos en su ambiente natural para después

analizarlos.

1.6.3. Enfoque de la investigacion
Es cualitativa propositiva porque es bibliografica que propone la

modificacion del articulo 661 del codigo Civil.

1.6.4. Poblacién muestral de la Investigacién

En el presente estudio, el criterio de inclusién respecto a los abogados
fue que éstos cuentan con el adecuado conocimiento sobre las figuras
juridicas de Segun Hernandez, Fernandez y Baptista (2006: 235), “la
poblacién es el conjunto de todos los casos que concuerdan con una
serie de especificaciones (....) Las poblaciones deben situarse
claramente en torno a sus caracteristicas de contenido, de lugar y en el

tiempo”.
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Para efectos de la muestra, se determind un numero significativo de
abogados de la especialidad civil, siendo la presente una muestra
intencionada por razén del criterio de inclusién (abogados especialidad
civil) y de exclusion por los abogados de otras especialidades. Segun
Hernandez, Ferndndez y Baptista (2006:235), “la muestra es, en
esencia, un subgrupo de la poblacion. Digamos que es un subconjunto
de elementos que pertenecen a ese conjunto definido en sus
caracteristicas al que llamamos poblacién (...) Basicamente
categorizamos las muestras en dos grandes ramas, las muestras no
probabilisticas y las muestras probabilisticas. En estas ultimas todos los
elementos de la poblacion tienen la misma posibilidad de ser escogidos
y se obtienen definiendo las caracteristicas de la poblacion y el tamafio
de la muestra (...) en las muestras no probabilisticas, la eleccion de los
elementos no depende de la probabilidad, sino de causas relacionadas
con las caracteristicas de la investigacion o de quien hace la muestra.
Aqui el procedimiento no es mecénico, ni con base en férmulas de
probabilidad, sino depende del proceso de toma de decisiones de una
persona o de un grupo de personas, y desde luego los especialistas

seleccionados obedecen a otros criterios de investigacion”.

Tabla 4: EXPERTOS

TOTAL
DISTRITO ABOGADQOS CIVILISTAS
Lima 20

Fuente: Elaboracién propia
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1.6.5 Técnicas e Instrumentos de Recoleccion de Datos

A. Técnicas

Para realizar el acopio de informacion relevante y objetiva, que
contribuya al tema de investigacion se emplearon las siguientes
técnicas:

-Técnica del analisis documental para registrar la indagacion de
bases teoricas del estudio.

-Técnica de Opinidbn de expertos para validar la encuesta-

cuestionario.

B. Instrumentos
Para realizar la recoleccion de datos, que contribuya al tema de

investigacién se empled el siguiente instrumento:

Fichaje, es una técnica ampliamente aplicada en la investigacion
de caracter cualitativa.
El cuestionario que fue aplicado a 20 abogados civiles del distrito

de distrito de Lima.

El instrumento consta de 6 items. La escala fueron los siguientes:
SI NO

- Las tablas de procesamiento de datos para tabular, y procesar

los resultados de entrevista a expertos.

- Las fichas bibliogréficas, para registrar la indagacion de bases

tedricas del estudio.

Criterios de validez y Confiabilidad de los instrumentos
Validacion a través del Juicio de expertos
Se verifico la validez de los instrumentos sobre: el inventario en la

intra vires hereditatis mediante los siguientes pasos:
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Validez Interna

Se verificd que el instrumento fue construido de la concepcién
técnica desglosando en categoria asi como el establecimiento de
su sistema de evaluacion en base al objetivo de investigacion
logrando medir lo que realmente se indicaba en la investigacion.
Validez de constructo

Este procedimiento se efectu6 en base a la teoria de Hernandez
(2010). Se precisa que los instrumentos sobre: intra vires
hereditatis fue elaborado en base a una teoria respondiendo al
objetivo de la investigacibn esta se operacionalizd en sub

categorias.

D. Prueba de confiabilidad del instrumento

Se empled la Técnica: Kuder — Richardson KR - 20

Permite calcular la confiabilidad con una sola aplicacion del
instrumento.

No requiere el disefio de pruebas paralelas.

Es aplicable sélo en instrumentos con items dicotémicos, que
puedan ser codificados con 1 — 0 (correcto — incorrecto, presente

— ausente, a favor — en contra, etc.) .

k -
T
KR20= 1-=

k-1 S

K= NUmero de items.
> p.q= sumatoria de proporciones de aciertos por desaciertos.

S2 T= Varianza del total de aciertos.
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Tabla
CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO SOBRE inaplicacién del inventario

obligatorio a los herederos.

Estadistico fiabilidad

KR20 o
N
basada
en los oIE
KR20 elem
elementos
e ento
tipificado
S
S
0,98 0,98 5

Fuente: elaboracion propia

Interpretacién:

En el presente estudio, el KR20 obtenido es de 0.98; lo que
significa que los resultados de posicion de 20 expertos respecto a
los items considerados en el cuestionario sobre el maltrato infantil

en su version de 6 items.

1.7 Justificacion de la Investigacién

1.7.1 Practica
El trabajo delineado se justifica porque su practicidad y facil
entendimiento servir4 para otras investigaciones para seguir el modelo

cuantitativo en forma ordenada, basados en la categoria

1.7.2 Metodologica
La investigacion se justifica metodolégicamente, porque en el nivel
descriptivo el enfoque cualitativo es importante para datos de una

poblacién dentro de un criterio de inclusion como son los abogados
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1.8.

especializados de sucesiones, quienes dan significativos aportes en

cuanto a su opinién determinada por la investigadora.

1.7.3 Teodrica

El presente estudio de investigacion nos ha permitido proporcionar las
herramientas para la modificaciéon del articulo 661 del cédigo Civil
respecto a la intra vires hereditatis. Sirve la presente de base tedrico, por

su probanza de campo, como referente tedrico.

Limitaciones

No se presentaron limitaciones.
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CAPITULO I
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de investigacion.

El 22 de octubre de 1996, el Congreso de la Republica publicé la Ley
26673, por medio de la cual reconstituyé la Comision de Reforma del Codigo
Civil creada en 1994, ampliando el niumero de sus miembros de siete a trece. A
modo de anécdota, el doctor Guillermo Lohmann Luca de Tena manifestd su
negativa de que sean trece miembros, pidiéndole al doctor Jorge Muiiz que
sean doce o0 catorce, o cualquier otro nUmero pero no trece, ya que era un
numero de muy poca suerte. Los integrantes de la nueva Comisién debian ser

designados, cinco miembros por el Congreso y ocho por el Poder Ejecutivo.

Los Congresistas nombrados originalmente para esta tarea legislativa fueron
los doctores Jorge Muiiz Ziches, Ricardo Marcenaro Frers, Luis Delgado
Aparicio, Jorge del Castillo y Jorge Avendarno Valdez, asumiendo la presidencia
el doctor Jorge Mufiz Ziches (por ello denominamos a esta Comision como la
Comision Muiiz). ElI Poder Ejecutivo designé a los doctores Max Arias-
Schreiber Pezet, Carlos Cardenas Quirds, Manuel de la Puente y Lavalle,
Fernando de Trazegnies Granda, Carlos Ferndndez Sessarego, Augusto

Ferrero Costa, Guillermo Lohmann Luca de Tena y Fernando Vidal Ramirez.
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Durante el funcionamiento de la Comision, el doctor Max Arias-Schreiber Pezet
renuncié por motivos de salud y en su lugar se nombré al doctor Guillermo
Velaochaga Miranda. El grupo de Congresistas también fue modificado,
sustituyéndose a los doctores Ricardo Marcenaro, Luis Delgado y Jorge del
Castillo por los doctores Oscar Medelius Rodriguez, Martha Chavez Cossio y
Lourdes Flores Nano. La Comision Mufiz eligi6 como Presidente Honorario a
uno de los juristas mas representativos de nuestro medio, el doctor Manuel de
la Puente y Lavalle (1922-2007).

La Comisiébn Mufiz designé originalmente como Secretario Técnico al doctor
Alonso Morales Acosta. Ante la renuncia del doctor Morales Acosta, se designé
como Secretarios a los doctores Silvana Migliori Figueroa, Fernando Zambrano
Ortiz y Carlos A. Soto Coaguila. Durante esa época, muchos se preguntaban

sobre las razones para reformar el Cédigo Civil de 1984.

Al respecto, el doctor Jorge Mufiiz Ziches, en el marco del “I Congreso Nacional
de Derecho Civil sobre la Reforma del Cdédigo Civil Peruano” (Esta fue la
primera actividad sobre la Reforma del Codigo Civil auspiciada por la Comision
de Reforma de Cadigos del Congreso de la Republica y la Comision de
Reforma del Cddigo Civil Peruano, llevandose a cabo en la ciudad de Arequipa
del 10 al 12 de junio de 1998), realizado en la ciudad de Arequipa en junio de
1998, present6 los argumentos que determinaban un cambio en la legislacién
civil. Segun el doctor Mufiz Ziches, las razones que motivaban una reforma al

Cadigo Civil eran las siguientes:

a) “Porque desde que se publicod y entrd en vigencia el Cddigo Civil, se han
producido diversos avances en la ciencia y en la tecnologia como la
reproducciéon humana asistida, la fecundaciéon in vitro, el proyecto genoma
humano, los trasplantes de oOrganos, la contratacion computarizada, etc.;

hechos que ameritan se modifique el Cédigo con la finalidad de regularlos.
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b) Porque se han producido diversas modificaciones parciales a determinadas
normas del Codigo que traen como consecuencia su modificacion y revision

con el objeto de lograr una adecuacioén integral del mismo cuerpo normativo.

c) Porque resulta necesario adecuar las normas del Cddigo Civil a la
Constitucion Politica de 1993, caracterizada por la relativizacion y flexibilizacion
de los derechos econdémicos y sociales, el debilitamiento del Estado en cuanto
a su funcion en la actividad productiva y el giro de la economia hacia una
opcion de libre mercado constitucionalmente exigida y protegida. Igualmente,
es imprescindible concordar los postulados de la Constitucion de 1993 con las
del Cadigo Civil. Un ejemplo es el articulo 62 de nuestra Carta Politica que
regula lo que en doctrina se conoce como la “santidad de los contratos”, en
contradiccion con el articulo 1355 del Cdodigo Civil que permite la intervencion

del Estado en los contratos.

d) Porque se han detectado una serie de defectos en las figuras e instituciones
gue contiene el Cddigo, resultando imperativo enmendar los errores a fin de no

perder la calidad que lo caracteriza.

e) Porque existe la necesidad de regular una serie de contratos modernos, que

hoy en dia son de uso frecuente en nuestro pais.

f) Porque la nueva tendencia en el Derecho moderno es la Unificacion de las
reglas del Derecho Civil y el Derecho Comercial en un solo texto de Derecho
Privado. Unificaciébn que se inici6 en el Codigo de 1984, pero que no fue
completa. La razon de ésta unificacion radica en la imposibilidad teorica y
practica de seguir dividiendo a los actos juridicos, obligaciones y contratos en
civiles y mercantiles. Por lo tanto, se requiere que el Codigo Civil recoja y
regule todas las reglas aplicables a los actos civiles y mercantiles.” (Mufiiz J.
“Reformas al Caodigo Civil de 1984”. p. 32.)

Sobre la reforma del Cédigo Civil, recordemos que habia muchas voces que
defendian la tesis de reformar totalmente el Cddigo Civil de 1984 y elaborar un

29



nuevo Coédigo que responda a los nuevos tiempos. Recuerdo que inclusive el
doctor Manuel de la Puente y Lavalle presentdé un documento a la Comision
Mufiz proponiendo la elaboracion de un Cdédigo de Derecho Privado que
unificaba los Codigos Civil y de Comercio. No obstante las diversas posturas
sobre una reforma integral del Cdédigo Civil, la Comisién Mufiz decidi6 no
cambiar la estructura del actual Codigo, ni reformarlo en su integridad, sino

proponer modificaciones necesarias. (ibidem. p. 33)

La Metodologia de Trabajo de la Comision Mufiiz consistié en descentralizar el
trabajo para corregir los errores de las codificaciones pasadas. En este sentido,
y de conformidad con el articulo 2 de la Ley 26394, se crearon Subcomisiones
(integradas por especialistas en cada una de las materias) para estudiar cada
uno de los Libros del Cédigo Civil asi como una subcomision para analizar el
Titulo Preliminar. Estas subcomisiones estarian presididas por un miembro de

la Comisidn Muiiiz, ademas de estar integradas por consultores y asesores.

Las Subcomisiones se reunian dos veces por semana desde su conformacion
el 18 de noviembre de 1996. Su labor era presentar al Pleno de la Comision las
propuestas de reforma a introducirse en cada uno de los libros del Cédigo Civil,
y luego el Pleno (integrado por todos los miembros de la Comision Muiiiz)
aprobaba las modificaciones planteadas. Adicionalmente, la Comisién Mufiiz
incluyé dentro de la metodologia de trabajo el intercambio escrito de opiniones.
Esta técnica consistia en solicitar a cada uno de los miembros de la Comision
su opinién en forma escrita sobre un determinado tema que se discutia en las
reuniones plenarias. Esta opinion se distribuia entre todos los miembros con
anterioridad a la reunion y, cuando todos se encontraban reunidos, se discutian
las opiniones, los comentarios y/o las sugerencias de los miembros. La
finalidad era que todos los miembros de la Comisién tengan por escrito las
opiniones de los expertos y pueda analizarlas y estudiarlas para el dia de

debate y aprobacion.

El Congreso de la Republica publico en el afio 1999-2000 (Comisién de Reforma

de Cddigos del Congreso de la Republica. Lima: Fondo Editorial del Congreso de la
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Republica. 1999-2000.) los trabajos de la Comision Mufiz con la finalidad de
promover el debate de la reforma del Cddigo Civil en las universidades,
colegios de abogados, institutos, etc. Asimismo, la Comision Mufiz organizo los
mas importantes congresos y seminarios nacionales e internacionales para
difundir los trabajos de la Comisién y, a la vez, recoger las sugerencias y

comentarios de la comunidad juridica.

El 18 de agosto de 1999, el entonces presidente de la Comision de Reforma
del Cdédigo Civil y de la Comision de Reforma de Cdédigos del Congreso doctor
Jorge Muiiiz Ziches present6 el Proyecto de Ley 5072/99-CR con la finalidad de
introducir reformas urgentes al Cddigo Civil de 1984. Lamentablemente por
razones politicas este proyecto fue observado por el Poder Ejecutivo. A modo
de anécdota recuerdo que un Congresista dijo a los medios de prensa que este
proyecto favorecia a los bancos que se querian quedar con las casas de los
pobres, argumento politico frente a la incorporacion del pacto comisorio en las

hipotecas y prendas.

Lamentablemente el proyecto fue observado y archivado. La Comisién Mufiiz
funciond hasta el afio 2001 y pese a los grandes esfuerzos por revitalizar el
Cadigo Civil de 1984 no logré su cometido, por la proximidad de las elecciones
generales y debido a la crisis politica que acontecidé durante el afio 2001. La
importancia de reformar el Cdodigo Civil peruano no sélo fue un tema
preocupante en nuestro pais. Argentina, Puerto Rico y Bolivia por entonces
también habian creado Comisiones Reformadoras para sus respectivos

Cddigos Civiles.

En puridad, se tiene como antecedente de tesis:

Castillo S, Yunior Andrés Tesis: Situacion juridica de la determinacién de
herederos y particion sucesoral, Municipio de Constanza, para optar el titulo
de Abogado. Universidad de Santo Domingo en Republica Dominicana, que
conlleva un estudio sobre la realidad centroamericana, que se define, la

determinacion de herederos como "Un procedimiento legal, sencillo y expedito
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que se lleva por ante el tribunal de tierras con la finalidad de cambiar el nombre
de titulo de los derechos inmobiliarios registrados o que se reputen registrados
dejados por una persona fallecida, para que en lo adelante figuren a favor de

sus herederos, coparticipes o legatarios"”.

En esta definicibn queda establecido que la determinacion de herederos es un
procedimiento, no una demanda judicial. Si fuera una demanda judicial se
iniciara con un emplazamiento o una instancia introductiva, forma que es propia
de la jurisdiccién catastral.

Aparecerian las partes fundamentales de todo proceso: el demandante, el
demandado y posteriormente, los intervinientes. Pero como es un
procedimiento, soélo existe, en principios, los herederos, coparticipes o
legatarios que persiguen obtener el o los Certificados de Titulos

correspondientes a su nombre.

Se dice que el procedimiento tiene por finalidad cambiar el nombre de la
persona fallecida que aparece en el registro de los derechos a favor de sus
continuadores juridicos, debido a que el Tribunal de Tierras en este asunto no
atribuye derechos a nadie. Mas bien lo que hace es declararlos, en razén de
que los herederos, coparticipes o legatarios son duefios legalmente de esos
derechos desde el mismo momento en que se produce el deceso de su

causante.

Los derechos que seran objeto de este procedimiento tienen que recaer
necesariamente sobre bienes inmuebles registrados o0 que se reputen
registrados, en razén de que han sido debidamente fallados por sentencia
adjudicacién del Tribunal Superior de Tierras, 0 que estén sometidos al
procedimiento de saneamiento catastral. Y en cuanto al registro de los
derechos a nombre de los continuadores juridicos es una formalidad que tiene
interés para los herederos y para los terceros. De esa forma podran realizar las
operaciones comerciales y financieras que acuerden, con la seguridad de que
estan tratando y pactando con el o con los verdaderos titulares de los derechos

inmobiliarios dejados por la persona fallecida
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2.2. Bases Tedricas.

2.2.1. Generalidades:

Estatuye el articulo 660 del Cddigo Civil que con el fallecimiento de su
titular, los bienes, derechos y obligaciones se transmiten a sus sucesores. En
realidad, los sucesores no reciben bienes (salvo los legatarios instituidos en
cosa cierta) u obligaciones singulares, sino que se colocan en la posicion
juridica de su causante respecto del conjunto patrimonial de éste (salvo en
aquello que por naturaleza sea intransmisible). EI heredero, por lo tanto, no
adquiere bienes, derechos u obligaciones individuales y desvinculadas entre si,
sino que sucede en una unidad o conglomerado patrimonial similar al que tiene

otro sujeto viviente. (Puig Brutau, J. Fundamentos de Derecho Civil. p. 105).

Unidad en virtud de la cual no cabe separar sus componentes (salvo garantias
reales que respalden una obligacion especial) para heredar unos y no otros,
porque el patrimonio tiene una trabazon interna (La Cruz Berdejo, J.L: Derecho
De Sucesiones. P. 25) de modo que los activos sin distincion responden por los
pasivos sin distincién. Dicho de otra manera: por efecto de la sucesiéon al
heredero se le transmite un conjunto patrimonial y, en principio, tendra que
responder por las obligaciones del causante igual que cualquier persona
responde por las suyas: con todo su patrimonio, el propio y el recibido por

herencia.

La regla es logica: precediendo a los derechos de los sucesores estan los de
los acreedores del difunto. No necesita explicacion el hecho de que asi como
se transmiten los bienes, también han de transmitirse las deudas. Pero ademas
de las deudas propias del causante, su muerte determina que surjan otras
obligaciones, llamadas cargas de la masa hereditaria: los gastos de su funeral
y los de administracion y particion de la herencia, ademas de los previstos en el
articulo 870 del Cddigo Civil, que a mi modo de ver constituyen algo asi como
legados forzosos (nuestro Cédigo también ha catalogado a los gastos de ultima
enfermedad del causante como carga de la herencia, pero eso constituye un

verdadero error, porque tales gastos corresponden a obligaciones contraidas
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en vida del causante y precisamente en su favor, pero heredadas por sus
sucesores precisamente porque no han sido pagadas antes de la muerte). El
punto conflictivo se produce cuando la suma de las cargas y las obligaciones
del causante es superior al activo que deja. Como el heredero sucede en un
todo universal y ese todo a su vez se integra al patrimonio de tal heredero, se
pueden producir dos consecuencias apreciables de inmediato. Primera: que
pese a no haber heredado activos para afrontarlas, el heredero tendria que
pagar deudas que no eran suyas, pero que han pasado a serlo por integrar la
herencia, lo que sin duda le puede producir evidente desventaja patrimonial, al
tener que abonar con su propio peculio las deudas heredadas. Segunda: que
eventualmente los acreedores de un heredero que esté en situacion econémica
precaria verian favorecida su posicion, al ponerse a la par respecto de los
acreedores del causante. Dejando a salvo cuestiones morales y de
honorabilidad, el Derecho no puede desatender situaciones como las
expresadas. Respecto de lo primero se han ideado diversas modalidades
limitativas de responsabilidad, y que son materia del estudio a continuacion.
Respecto de lo segundo, los articulos 872 y siguientes de nuestro Codigo han
establecido difusamente la llamada separatio bonorum (Ramos Armero, M: El
Beneficio De Separacion De Patrimonios. P. 452), consistente en un beneficio
de separacion de bienes del que ahora no nos ocuparemos. Son, pues, dos
sistemas diferentes porque obedecen a distintos propésitos: el primero mira a
la proteccion del heredero; el segundo, a la proteccién de los acreedores.
Como dice Barbero: la limitacion de responsabilidad cubre al heredero contra la
herencia pasiva; la separacion de bienes cubre a los acreedores de la herencia
contra el pasivo del heredero (Barbero, D.: Sistema del Derecho Privado. p.
131 ) Nuestro sistema sucesorio, basado en el romano conforme al cual el
heredero sucede al causante sin liquidacién previa de la herencia, apunta en
principio a una continuacion o sustitucion en la responsabilidad, pues quien
recibe todo desde la muerte, no puede pretender que se le excluya de las
deudas. A menos que se renuncie a la herencia (o sea, a todo el acervo
patrimonial del causante), las deudas se heredan y en eso es claro el articulo
660. Ahora bien, ante el posible perjuicio para el heredero por una herencia

cuyo pasivo sea superior al activo, se han vertido diversas teorias. Una, la de
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responsabilidad limitada o de responsabilidad intra vires pura, con arreglo a la
cual la herencia se limita, en la practica, al neto patrimonial; o, dicho de otra
manera, la herencia que se transmite se circunscribe al remanente de activo
que pudiera quedar luego de pagados los pasivos. Otra corresponde al sistema
de responsabilidad ultra vires, conforme al cual el heredero se sucede en las
obligaciones y es deudor de ellas, pero puede, bajo ciertos supuestos, atenuar

su responsabilidad para el pago de las mismas.

Sucesion.

Sucesién deriva del latin succesio y significa "entrar una persona o cosa en
lugar de otra" otros autores dicen que el termino sucesion deriva de succesio
"accion de suceder". Es la transmision de los bienes, derechos y obligaciones
que constituye la herencia, los cuales son heredados a los sucesores desde el
momento de la muerte de una persona.Para savigny sucesion es "el cambio
subjetivo en una relacion de derecho "en este concepto se comprende tanto a
la sucesion mortis causa como también a toda aquella en que una persona

sustituye a otra en un derecho.

Sucesion en la persona

En la sucesion en la persona hay confusion de patrimonios del causante y del
sucesor, porque se basa en la teoria patrimonio-personalidad, generando la
responsabilidad ultra vires hereditatis (el heredero sucesor debe pagar las

deudas del causante con su patrimonio) en el sucesor.

Sucesion En Los Bienes

En la sucesion en los bienes no hay confusién de patrimonios, es decir el
sucesor paga las deudas del causante con los bienes dejados y hasta donde
alcance, jamas pagara con el sucesor no subentra por lo tanto el continuador
de la personalidad en la relacion juridica del causante. Permanece ajeno a ella,

una vez liquidadas las cargas, recibe los bienes relictos (sobrantes).
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Elementos De La Sucesioén

Personales.-
Son los sucesores o herederos, que pueden ser llamados por ley (herederos
forzosos) o aquellos que el causante ha designado antes de su muerte, a estos

herederos se llama causa-habientes, eje: hijos o conviviente.

Reales.-

Es la herencia o patrimonio que se transmite del causante; la masa o conjunto
de bienes objeto de la sucesion (activo o pasivo).el heredero adquiere el
patrimonio del causante tal cual esta al momento del fallecimiento de este

altimo.

Formales.-
Es el vinculo que une al causante y al sucesor a través de la ley, contrato o
testamento. Estan constituidos por: Apertura de la sucesion, vocacion del

sucesor y la capacidad de este para poder ser declarado heredero.

Necesarios.-
Causante es la persona fallecida es importante porque sin ella no hay

transmisiéon sucesoria.

Clases de Sucesion:

Por la Fuente de su Llamamiento.

Muy conocida es la clasificacion de la sucesion atendiendo a la fuente de
llamamiento. Si se origina en la ley recibe el nombre de sucesion legal; si
proviene del testamento se la denomina sucesion testamentaria y cuando
procede del acuerdo de dos o0 méas voluntades se la llama sucesién contractual
0 contratos de sucesion futura, de esta clasificacion provienen las clases de

herederos: .Legales .Testamentarios .Contractuales
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Sucesion Legal
Llamada también intestada. Transmision de todos los derechos y obligaciones
del causante a favor de parientes, por el solo mandato de la ley sin que para

ello medie la voluntad del difundo.

Sucesion Testamentaria
Aquella en que la vocacién sucesoria es determinada por la voluntad del

causante, manteniendo siempre el respeto a la legitima

sucesion contractual

Acuerdo de voluntades por el cual una persona se obliga a transmitir a otra, a
su fallecimiento, parte de su patrimonio o la totalidad de este, si no tiene
herederos forzosos.

Modos De Suceder:

Reales O De Atribucién Troncal.-

Tiene en cuenta el parentesco como la raiz familiar de los bienes. Ejemplo: Los
de los Lépez vuelve a los lopes y los de gamarra a los de gamarra. Personales
0 subjetivos.- Se ordenan Unicamente segun la proximidad del parentesco con
el causante. Por Derecho Propio.- O por cabezas, cuando una persona sucede
a otra de manera inmediata y directa Por Representacién.- Los hijos y
descendientes representan al modo a recoger la herencia cuando éstos han
fallecido con anterioridad al causante, o han renunciado o han sido excluidos
de ella por estar incursos en alguna de las causales de indignidad o

desheredacion. Impedimento natural Impedimento Juridico.

Sucesion: A Titulo Singular — A Titulo Universal

Los modos de adquirir a titulo universal son aquellos que permiten la

adquisicién de una universalidad juridica o de una cuota de ellos.
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Se encuentran en esta categoria la tradicion de derecho, la sucesién por causa
de muerte y la prescripcion adquisitiva, siempre y cuando operen respecto del
derecho real de herencia. La ocupacion y la accesion nunca operan como
modo de adquirir a titulo universal. Los modos de adquirir a titulo singular son
aquellos en virtud del cual se adquiere un bien determinado. Tienen esta

caracteristica singular SIEMPRE la ocupacion y la accesion.

Herencia

La herencia es un derecho constitucional, regulado por el codigo civil que
constituye el patrimonio que se transmite a causa de la muerte de una persona.
Esta constituida por el conjunto de bienes derechos y obligaciones que esa
persona llamada (causante) tenia al momento de su fallecimiento.Mientras la

sucesion es propiamente un acto juridico, la herencia es un patrimonio.

Sucesores

El articulo 3262 dice: las personas a las cuales se transmitan los derechos de
otras personas, de tal manera que en adelante puedan ejercerlos a su propio
nombre, se llaman sucesores. Ellas tienen ese caracter, o por ley o por

voluntad del individuo en cuyos casos suceden.

Herederos y Legatarios

Los beneficiarios de una sucesién son los herederos forzosos y pueden serlo
los legatarios. El codigo civil sefiala que los herederos forzosos son los hijos y
los demas descendientes, los padres y los demas ascendientes, y el conyuge.
Mientras que el legatario es aquella persona a quien por testamento se le deja
un legado es decir, uno 0 mas bienes o derechos determinados. Ahora bien, la
persona que tiene hijos (u otros descendientes) o conyuge puede disponer

libremente hasta de un tercio de su patrimonio a favor de terceros (legatarios).

Si solo tiene padres (u otros ascendientes), puede disponer libremente de la
mitad de su patrimonio a favor de terceros. Si no hay padres (o ascendientes),
ni hijos (o descendientes) ni cényuge, pueden disponer a favor de terceros de

la integridad de su patrimonio.
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Acreedores Hereditarios o Testamentarios
Segun el articulo 1378, pueden votar por la separacion de patrimonios para que
no se confundan los bienes del difunto con los de los herederos, con el objeto

de hacerse pago con preferencia a los acreedores de los herederos.

* Sujeto activo.- pueden solicitarlo los acreedores hereditarios o0
testamentarios.Acreedores hereditarios son aquellos que lo eran en vida del

causante; y testamentarios, aquellos cuyo crédito arranca del testamento.

* Sujeto pasivo.- el legitimado pasivo es el heredero.

La Comunidad Hereditaria
Es la situacion de cotitularidad hereditaria que se crea con la posibilidad de una
delacion (denuncia andénima) conjunta y simultanea a varios herederos que

aceptan la herencia diferida a su favor.

En virtud de esta comunidad y puesto que el llamamiento a la herencia tiene
caracter universal, el derecho sobre los bienes que la constituyen pertenece al
conjunto de los coherederos designados. Luego la comunidad hereditaria es
una peculiar situacion juridica en que se encuentran los herederos frente al

acervo hereditario.

Apertura De La Sucesién

Momento de la apertura

La sucesién o el derecho hereditario se abren tanto en las sucesiones legitimas
como en las testamentarias, desde la muerte del autor de la sucesion o por la
presuncion de muerte en los casos prescriptos por la ley". Tanto la muerte

como la apertura y la transmisién de la herencia se producen en el mismo

instante. No hay entre ellas el menor intervalo de tiempo; son indivisibles.
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El fallecimiento de una persona es fundamental, porque constituye el evento

principal de esta etapa; la muerte puede ser:

a) Real.- por causas naturales (enfermedad o accidentes)

b) Acto Declarativo Judicial.- muerte presunta. El certificado de defuncion es
emitido por un oficial de registro civil y constituye la prueba del fallecimiento del
causante. La sucesién se abre en la hora, dia, mes, afio de la muerte, lo que
permite esclarecer quienes seran las personas llamadas causahabientes, se
establece que la sucesion de una persona se abre con la muerte real o

presunta.

Efectos De La Apertura.

1) El heredero es propietario de la herencia desde la muerte del causante, aun

cuando fuese incapaz o ignorase que se ha deferido la herencia.

2) El heredero que sobrevive sélo un instante al difunto, transmite la herencia a

sus propios herederos, que gozan como él la facultad de aceptarla o repudiarla.

3) Si hay pluralidad de herederos, desde el mismo instante de la muerte se
forma la masa hereditaria 0 acervo sucesorio, que implica un estado de
indivision hereditaria, y cada una de ellos tiene, en cuanto a la propiedad y
posesion, los mismos derechos que el causante. Estos derechos cesan con la

particion.

4) Los herederos responden las demandas interpuestas contra el causante,
siempre y cuando se hubiese dado la posesion judicial de la herencia, ya que,
en caso contrario, mientras no esté dada la posesion judicial de la herencia, los
herederos que deben pedirla no pueden ejercer ninguna de las acciones que
dependen de la sucesion, ni demandar a los deudores, ni a los detentadores de
los bienes hereditarios. No pueden ser demandados por los acreedores

hereditarios u otros interesados en las sucesion».
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Conmorencia
Si dos 0 mas personas hubiesen fallecido en un desastre comun o en cualquier
otra circunstancia, de modo que no se pueda saber cual de ellas fallecid

primero, se presume que fallecieron todas al mismo tiempo.

Lugar de Apertura de la Sucesion

El juez competente para conocer los juicios sucesorios del lugar del ultimo
domicilio el autor de la herencia, constituyendo el lugar de apertura de la
sucesion sin tomar en cuenta la nacionalidad de los derechos, en caso de que
el causante fallezca en el extranjero, se tendria como su domicilio el ultimo

domicilio que el causante tenia dentro de la republica.

Transmisién Sucesoria
Desde el momento de la muerte de una persona los bienes, derechos

obligaciones que constituyen la herencia se transmiten a sus sucesores.

Responsabilidad "intra vires hereditatis".- El heredero responde de las deudas y
cargas de la herencia solo hasta donde los bienes de esta. Incumbe al
heredero la prueba del exceso, salvo cuando exista inventario final. que es

materia de la presente investigacion.

Responsabilidad "ultra vires hereditatis".- Pierde el beneficio otorgado en el
articulo 661° el heredero que: .Oculta dolosamente bienes hereditarios .Simula
deudas o dispone de los dejados por el causante, en perjuicio de los derechos

de los acreedores de la sucesion.

Vocacion Hereditaria.-

La herencia se atribuye a quienes son llamados a la adquisicion, el llamado
puede provenir de la ley (sucesion legitima) o por el testamento del causante
(sucesion testamentaria), lo que los coloca en la condicion de aceptarla o
renunciarla, ya que la calidad de heredero no se impone y es potestativo
renunciar o aceptar esa calidad , si el heredero renuncia se considera que nuca

hubo heredero y si es aceptada queda fija la propiedad en la persona del
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aceptante desde el dia de la apertura de la sucesion. Las condiciones de
eficacia de la vocacion hereditaria se refieren a los requisitos impuestos por la
ley para que el llamamiento no esté en contradiccion con una norma legal
imperativa que prohiba el llamado. Que la vocacion no esté sujeta a una
resolucién por disposicion de la ley o del causante, o que somete la eficacia a

una condicion resolutiva por voluntad del causante.

La vocacién puede ser:
* Directa:
Cuando supone el llamamiento actual y con delacién al primer grado del

sucesor.

* Indirecta:

Supone un llamamiento virtual y que se concretara con la delacién asi que no
hayan podido heredar los sucesores de primer o preferente grado. Se da
cuando el primer llamado no ha podido o no ha querido heredar, de tal modo
que le sucede otro, la figura es conocida con el nombre de sustitucién
hereditaria o testamentaria. Es una clausula de prevision. Ademas de dicha
figura, la vocacion indirecta también se consigue por el derecho de
representacion, se regula en las normas de sucesion intestada, art. 924:
“llamase derecho de representacion el que tienen los parientes de una persona
para sucederle en todos los derechos que tendria si viviera o hubiera podido
heredar". Supone, por tanto, una excepcion a la forma de suceder intestada,

en el sentido de que el pariente mas préximo en grado excluye al mas remoto.

* Solidaria:

Como ya se ha expuesto, la vocacion solidaria se da cuando se hace un
llamamiento conjunto a una pluralidad de sucesores del mismo grado, en forma
tal que todos resultan llamados potencialmente al todo la falta de alguno/s de
los designados provoca la expansiéon de la participacion de los restantes en el
as hereditario o en la parte de éste que habia sido objeto del llamamiento

conjunto. A dicho efecto se le denomina acrecimiento o derecho de acrecer
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Delacién De La Herencia

Por muerte del heredero sin aceptar ni repudiar la herencia, pasara a los suyos
el mismo derecho que él tenia. El derecho que corresponde a un llamado al
gue se ha hecho el ofrecimiento y puede aceptar (o repudiar), pero aun no lo ha
hecho, no es un derecho sobre la herencia adquirida (la adquisicion presupone
precisamente la aceptacion), sino el derecho a adquirirla . Este se encuentra en
el patrimonio del heredero, que, en consecuencia, tiene el derecho de
transmitirlo. Si el heredero/s lo ejercita, adquiere la herencia a que estaba

llamado el causante.

Existencia
La existencia legal de toda persona principia al nacer, esto, es separarse

completamente de su madre.

La ley protege la vida del que esta por nacer. El juez por consecuencia, tomara,
a peticion de cualquiera persona o de oficio, todas las providencias que le
parezcan convenientes para proteger la existencia del no nacido, siempre que

crea que de algun modo peligra.

Los derechos que se deferirian a la criatura que esta en el vientre materno, si
hubiese nacido y viviese, estaran suspensos hasta que el nacimiento se
efectué .y si el nacimiento constituye un principio de existencia, entrara el
recién nacido en el goce de dichos derechos, como si hubiese existido al

tiempo en que se defirieron.

Beneficio de Inventario

Toda herencia se entiende aceptada, en nuestro derecho, a beneficio de

inventario, aun cuando no se exprese.

Es decir, por ministerio de la ley, el heredero en la aceptacion tacita, o expresa

de la herencia, solo responde de las deudas del de cujus , hasta donde alcance

43



el valor de los bienes que recibe en herencia. De aqui se deriva la
consecuencia de que el heredero no responde con sus bienes personales de
las deudas hereditarias, asi como que no puede cubrir sus deudas personales
con los bienes de la herencia, antes de liquidar a los acreedores hereditarios,
para determinar si hay, un remanente liquido, que pueda apropiarselo, a efecto
de que ingrese a su patrimonio y responda en unién con sus demas bienes, de

sus deudas personales.

“La aceptacion en ningun caso produce confusion de los bienes del autor de la
herencia y de los herederos, porque toda herencia se entiende aceptada a

beneficio de inventario, aunque no se exprese”

Conviene expresar las diferencias que mantiene nuestro derecho con el
francés, el espafiol y el italiano a este respecto. En nuestro derecho, el
beneficio de inventario opera ipso jure, sin que sea menester invocarlo. Ni el
heredero, ni los deudores de la herencia o los deudores personales del
heredero, tienen que invocar el beneficio para que este opere.

En el derecho francés, en el espafiol o en el italiano, el beneficio de inventario
no opera por ministerio de ley, debe ser invocado, si no se invoca, hay una
confusion de patrimonios. Es decir, se funde en una sola masa el patrimonio
personal del heredero, con el patrimonio que recibe de la herencia , y se
confunden sus créditos y deudas, con los créditos y deudas de ésta. De tal
manera que los acreedores de la herencia, pueden ejecutar sobre bienes
personales del heredero, o bien, los acreedores del heredero puede ejecutar
sobre los bienes de la misma. Hay una confusion para integrar en el heredero,
la universalidad juridica compuesta por las dos masas, la hereditaria y la
personal. Tedricamente en un sistema perfecto deberia permitirse que el
beneficio de inventario se invoque por todo aquel que tenga interés juridico y
tienen interés juridico los herederos, los legatarios, los acreedores de la
herencia y los acreedores personales del heredero. Este puede tener interés
juridico en invocar el beneficio, cuando existe el temor, respecto a la

insolvencia de la sucesion; cuando valorizados los bienes de la herencia,
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pudieran resultar inferiores al importe de las deudas. El heredero entonces se
cubre anticipadamente, para no responder con su patrimonio y acepta la
herencia a beneficio de inventario. El legatario también puede tener interés
juridico para invocar el beneficio, cuando tenga temor de que el patrimonio
personal del heredero sea insolvente. Si no lo invocara, resultaria que el

heredero podria cubrir con los bienes de la herencia, sus deudas personales.

Los acreedores de la herencia tienen interés juridico a su vez, cuando el
heredero sea insolvente, para que los acreedores personales no ejecuten sobre
bienes de la herencia, y de esta suerte, se separan las deudas hereditarias de
las personales del heredero. Los acreedores personales del heredero pueden
tener interés juridico, cuando la herencia sea insolvente, de tal manera que una
mezcla de esos patrimonios, originaria un peligro de que los bienes personales
del heredero, fueran aplicados a pagar las deudas hereditarias. En cuanto a los
deudores de la herencia o del heredero, en verdad no tienen interés en la
separacion de los patrimonios. En estricto derecho, al deudor no le importa
pagar a determinado acreedor, cumple pagando a cualquiera, en el caso de
gue se confundan los patrimonios hereditario y personal del heredero, o se

separen.

Como el principal interés depende del heredero mismo, automaticamente
funciona la institucién, cuando al aceptar invoca el beneficio de inventario a
efecto de que los demas terceros queden protegidos en sus respectivos
intereses; o si el heredero omitiere invocar el beneficio, deberia permitirse en

un sistema tedricamente perfecto que cualquier interesado lo hiciera valer.

3.-Separacion de patrimonio.-En nuestro derecho hay una separacion de
patrimonios que opera ipso jure en toda herencia, sin necesidad de ser
invocado el beneficio; es decir, existe la primera excepcion fundamental a la
teoria clasica del patrimonio-personalidad, porque el heredero tiene dos masas
autonomas de derechos, bienes y obligaciones. Durante todo el tramite del
juicio sucesorio que termina por la particion, desde la aceptacién de la herencia

hasta la liquidacion de la misma se mantienen con autonomia esos dos
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patrimonios. Por esto indicabamos que el principio del patrimonio-personalidad
no es exacto en nuestro derecho, por lo que se refiere al régimen hereditario.
En rigor, se trata de dos patrimonios en el sentido juridico de la palabra; de dos
universalidades juridicas independientes, integradas por activo y pasivo, con
sujetos responsables. Este principio de separacion de patrimonios en nuestro
derecho, tiene las siguientes consecuencias de importancia en la teoria y en la

practica.

I.- Los acreedores de la herencia no pueden ejecutar sobre los bienes

personales del heredero.

Il.- Los acreedores personales del heredero no pueden ejecutar sobre los
bienes de la herencia.

lll.- Los acreedores personales del heredero, so6lo pueden embargar sus
derechos hereditarios, sujetos al beneficio de inventario, para que se determine
si hay un remanente liquido con valor econdémico que serd materia del

secuestro. En sentido opuesto ocurre en el derecho italiano.

Es por esto que en todo embargo que ejecutan los acreedores personales de
un heredero, no se sefalan para ”"la traba de ejecucién”, los bienes de la
herencia individualmente determinados, sino que se designa para el secuestro,
el derecho hereditario, en cuanto que tenga valor econémico, practicada la
liquidacion, si el activo de la herencia es superior al pasivo. Ese derecho sera
en la parte alicuota que corresponda al heredero, segun se trate de sucesion

legitima o testamentaria.

Esta situacion juridica consagrada en nuestra legislacion desde el Cédigo de
1870, se desprende del mismo: “La aceptacion en ningun caso produce
confusién de los bienes del autor de la herencia y de los herederos...”. Se
emplea el término juridico confusion, pues existe ésta, cuando en una misma
persona se reunen las cualidades de acreedor y deudor y, por consiguiente, se

extingue la deuda, ya que toda relacion juridica requiere dos sujetos: activo y
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pasivo. La confusién supone, por consiguiente, que la misma persona es sujeto
activo y pasivo. En la herencia no hay confusion, l6gicamente, entonces existen
sujetos activos y pasivos distintos, en relacion con el heredero en lo personal y
con la sucesion. De esta suerte, se dice “acreedores y deudores de la
sucesion”. “La obligacién se extingue por confusion, cuando las calidades de
acreedor y deudor se relinen en una misma persona. La obligacién renace si la

confusién cesa” (Ruggiero, La sucessio implicancias, v. I, p: 1012 a 1013).

También en este aspecto difiere nuestro derecho del francés, del espafiol y del
italiano. No hay separacion de patrimonios operada ipso jure en esos derechos,
por el contrario, hay confusion de patrimonios, para integrar una sola masa, si
no se invoca el beneficio de inventario. Por esto en esas legislaciones, en su
alcance general, se confirma el principio cldsico de que la persona sélo puede
tener un patrimonio, pues si el heredero no invoca el beneficio, o aquellos que
tengan interés juridico en hacerlo, tendra por virtud de la herencia un
patrimonio merced a la confusidon que se realiza. Pero también los citados
sistemas consideran que cuando se invoca el beneficio, se opera la separacion

de patrimonios y, consecuentemente, el principio de unidad desaparece.

4.-Sistema romano.- La evolucion que se produjo en el derecho romano llego a
este principio fundamental: el patrimonio hereditario es todo un indivisible, de
tal suerte que por virtud de la herencia no se haran distinciones, ni por calidad
de los bienes, muebles o inmuebles, ni por la procedencia de los mismos, es
decir, por el trabajo del autor, por herencia paterna o materna, por don de la
fortuna, o por alguna otra causa. En sus ultimos tiempos, el derecho romano
reconocio en todas sus consecuencias la indivisibilidad del patrimonio, para no
diferenciar grupos de bienes, segun fueran mancipi o nec mancipi, muebles o
inmuebles, adquiridos por trabajo o por herencia. De tal suerte que los
herederos adquirian los bienes, sin que hubiera distincion por esas causas.
Tampoco, a pesar de ser el pueblo romano esencialmente agricola, admitié
distincion en fundos urbanos y rusticos. Ni se reglamenté institucion alguna

para fomentar la agricultura, para impedir la division de los fundos agricolas, o
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para asignarlos a determinado heredero, por ejemplo, al primogénito. No se

admitio ni el mayorazgo, ni los derechos de primogenitura.

5.-Sistema medieval.- Pero si en esta materia el derecho romano llegé a los
mismos principios del derecho moderno, en la edad media se opera una
regresion; se hacen divisiones desde distintos puntos de vista. La fundamental
obedece a la distincion de muebles e inmuebles. Todos los bienes muebles
formaban un patrimonio que se transmitia a los herederos segun su
parentesco; los bienes inmuebles se subdividian en bienes adquiridos por el
autor de la sucesion gracias a su trabajo, y en inmuebles heredados por el de
cujus, precisando en este caso su origen, es decir, si venian de la linea paterna
o de la materna. Respecto de estos inmuebles procedentes de la linea paterna
o de la materna, se consagro el principio de que regresaban a su linea y se
llamaban bienes inmuebles materna maternis y paterna paternis. Al morir el
autor de la herencia, los bienes que habia recibido por la linea materna,
regresaban a esos ascendientes, a su madre, abuelos o bisabuelos. Lo mismo

para los bienes inmuebles que habia heredado de la linea paterna.

En la edad media también se originaron los mayorazgos y el derecho a favor
del primogénito. Se hacen divisiones de los bienes en relacion con el sexo y la
edad, y se adoptd un sistema complicado que en ocasiones era perjudicial

desde el punto de vista econémico.

El derecho moderno ha proclamado como un principio de unidad del
patrimonio, su indivisibilidad, su transferencia por sucesion legitima sin atender
a la procedencia de los bienes, a su naturaleza mueble o inmueble, a la edad o

sexo, Y sin reconocer derechos a favor del primogénito.

6.-Sistema aleman.- Pero en Alemania y en Austria, por razones de orden
econdmico, para la proteccion de la agricultura, se inici6 un movimiento que
tuvo por objeto la defensa de ciertos bienes rusticos de la casa paterna, a
efecto de que a determinado heredero se le transmitiera integra una finca

rustica, si constituia la base principal del patrimonio; y este heredero pagara a
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los demas el valor que correspondiera segun la proporcién que tuviera en la
herencia. Segun los economistas alemanes este sistema dio benéficos
resultados, porque ademas de intensificar la agricultura, también provocé un
movimiento a favor de la industria para que aquellos herederos que no fueran a

dedicarse al campo, pudieran ir a las ciudades.

Valverde cita este sistema, cuyo nombre aleman es “anerbenrecht” y
corresponde a una forma parecida del patrimonio de familia, para salvar de la
divisibn que originaria la herencia, los bienes rusticos necesarios para
mantener la parte principal del patrimonio hereditario. Si por virtud de la
herencia una finca agricola que sea la principal tuviese que ser dividida
perderia su importancia, provocaria la venta de ese inmueble y esto seria un
perjuicio de la agricultura. Entre los herederos puede haber alguno que tenga
interés en continuar explotando la finca, y que adquiera ésta exclusivamente,
pagandola segun distintos sistemas que se reconocen en el derecho aleman,
porque en esta materia no existe un derecho federal, sino local y cada Estado
tiene sistemas sucesorios para proteger esa parte que se denomina “hof”.
Valverde cita como sistemas principales: el que rigié en el gran Ducado de
Baden, que es el que origind el anerbenrecht obligatorio; en éste el testador no
puede disponer de la “hof’, o parte que constituye la finca agricola que
necesariamente debe pasar integra a un heredero; en él los bienes rusticos son
indivisibles, y suceden en ellos un solo heredero, con la obligacién de pagar a

la masa hereditaria determinadas partes de su valor.

Un segundo sistema existié en Hannover, Silesia y Brandenburgo, hasta antes
de la guerra; permitia inscribir en el Registro Publico la finca rustica que debia
transmitirse integra a un heredero; pero no era obligatorio, porque el testador
podia disponer de esa finca; de tal manera que en la sucesion testamentaria no
habia la obligacion de dejar determinada finca rustica base del patrimonio
agricola, a cierto heredero. Pero si el testador no hacia disposicion respecto de
las fincas rusticas, o moria intestado, entonces si funcionaba el sistema para
que la finca rustica principal se aplicara, integra a un heredero, que la pagaba

en las dos terceras partes de su valor; se hacia una estimacion del bien, y
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como en los casos de remate, se pagaba Unicamente las dos terceras partes
de su precio. El sistema facultativo consistia en que el propietario podia

inscribir la “Hof” en los registros.

Existia un dltimo sistema, por virtud del cual se pagaba la finca rustica
mediante rentas o productos de la misma; éste sélo se distinguia del anterior,
en que también permitia al autor de la herencia disponer de los bienes por

testamento.

7.-Sistema norteamericano.- Un sistema que tiene ya mas semejanza con la
organizaciéon de nuestro patrimonio familiar, es el que existe en Estados
Unidos, llamado “homestead”; es un verdadero patrimonio familiar
inembargable e inhipotecable; pero con el consentimiento de la esposa si

puede hipotecarse.

En cuanto al derecho sucesorio, tiene la particularidad de que aquel patrimonio
familiar no se divide por la muerte del jefe de familia, ni tampoco es susceptible
de embargo o de hipoteca, hasta que los hijos lleguen a la mayor edad.

Después si podra dividirse o reportar embargos o hipotecas.

El derecho americano si precisa las consecuencias en cuanto al régimen
sucesorio. Conviene retener estas caracteristicas para relacionarlas con

nuestro derecho.

8.-Sistema mexicano del patrimonio familiar.- Nosotros tenemos el sistema del
patrimonio familiar, pero la ley guarda silencio respecto a la proteccion que
para la familia exista después de que muera el jefe de la misma. No hay una
disposiciéon especial que nos diga que el patrimonio de familia persiste después
de la muerte del jefe que lo ha constituido; pro también en las causas que
pueden originar la extincion del patrimonio familiar el Codigo Civil no menciona
la muerte del citado constituyente. Por consiguiente, es interesante investigar
en nuestro derecho si hay un sistema semejante al norteamericano que permita

la indivisibilidad del patrimonio familiar para después de la muerte del jefe de la
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familia o bien, si siguiendo la regla general de los demas bienes, debe ser
dividido entre los herederos legitimos. En el Codigo de Procedimientos Civiles,
el articulo 871 simplemente regula una forma mas rapida en la tramitacion del
juicio sucesorio, para el efecto de la transmision a los herederos del patrimonio
familiar, decretando expresamente que se haga la divisiébn del mismo, como en

toda particion hereditaria.

Como causa de extincion del patrimonio familiar, y entre ellas no encontramos
la muerte del jefe de familia: La constitucion del patrimonio de la familia no
hace pasar la propiedad de los bienes que a él quedan afectos, del que lo
constituye a los miembros de la familia beneficiaria. Estos so6lo tienen derecho

de disfrutar de esos bienes, segun lo dispuesto en el articulo siguiente.

Es decir, tienen el derecho de habitar la casa y de aprovechar los frutos de la
parcela cultivable; pero no tienen ni un derecho de copropiedad, ni un derecho
de disposicidén sobre los bienes que constituyan ese patrimonio. Y aun cuando
la ley no disponga que el patrimonio de la familia se extinga por la muerte del
jefe, como éste no ha transmitido el dominio, tendremos que aplicar el principio
general de que todos los bienes del autor de una herencia pasan a sus
herederos, y que esos bienes deben ser divididos segun las partes iguales o

desiguales que obtengan por su grado de parentesco.

La proteccion reconocida por el Codigo Civil al patrimonio familiar,
principalmente se endereza a evitar el embargo, las hipotecas o los actos de
disposicion durante la vida del jefe de la familia. Sin embargo, es indiscutible
que para que la institucion realice integramente su fin, debe admitirse la
posibilidad de que continde el patrimonio después de la muerte de su fundador

y que sea indivisible durante la menor edad de los hijos.

Ante la falta de un texto expreso, trataremos el problema referente a determinar
si en nuestro derecho la muerte del que constituye el patrimonio familiar implica
la desintegracion de éste, para que se opere la transferencia del mismo a los

herederos legitimos o testamentarios, o bien, si el espiritu de las distintas

51



disposiciones que organizan el patrimonio familiar nos permiten sostener una
institucion semejante a la norteamericana o al régimen de las casas baratas en

Espafia, Francia y Suiza.

Desde luego este problema debe plantearse desde dos puntos de vista:

1. Cuéles son los derechos que tienen aquellos que constituyen la familia
respecto de la casa o de la parcela cultivable? ElI Cddigo estatuye que al
constituirse el patrimonio familiar no se transmite el dominio del constituyente a
la familia 0 miembros de la misma. Pero que éstos tienen el derecho de habitar
la casa y de percibir los frutos de la parcela cultivable; se reconoce un derecho
real de habitacion respecto de la casa, nacido de la ley; y un derecho real de
usufructo respecto de la parcela. EI dominio queda desmembrado conservando
el constituyente la nuda propiedad y pasado, ministerio de la ley, el usufructo a
los miembros de la familia respecto de la parcela cultivable y la habitacién, en
relacion con la casa, como unicos bienes que pueden integrar el patrimonio

familiar.

Desde este punto de vista, durante la vida del constituyente no hay problema
alguno, ni tampoco durante la vigencia o duracion del patrimonio familiar. Al
extinguirse este, por las causas reglamentadas, tampoco existira problema,

porque el Codigo estatuye para los distintos casos.

Este segundo punto se refiere al problema juridico que se suscita para el caso
de muerte que constituye el patrimonio, tanto en el supuesto que haga un
testamento, excluyendo de los bienes que lo constituyen, a sus hijos o
conyuge; como en la hipotesis de sucesion legitima, en que los hijos y conyuge

adquieren por herencia los bienes de ese patrimonio.
El problema, realmente, se presenta en el caso de testamento, cuando se

excluyen a los hijos y al cdnyuge supérstite. En el caso de herencia legitima,

solo no hay problema respecto a la posesion y transferencia del patrimonio
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familiar a los hijos y conyuge, pero si en cuanto a mantener la unidad de ese

patrimonio para que se cumplan los fines perseguidos por la ley.

2.2.2. La Responsabilidad del Heredero por Deudas del Causante

A) Evolucién histérica.

En Roma las obligaciones eran, y fueron durante el transcurso de toda su
evolucion histérica, esencialmente intransmisibles por actos inter vivos, pero,
por otra parte una de las caracteristicas, quiza la mas peculiar, de la sucesio
mortis causa, fue el paso de las obligaciones del causante al heredero y la
subsiguiente responsabilidad de éste. La razon de esta antitesis se encuentra

en la propia naturaleza de la sucesion romana.

El hecho de que los origenes del pueblo romano sean de orden prehistérico
impide un conocimiento exacto de su estructura y organizacion social y juridica
primitivas, por cuya razon se ha procedido a base de conjeturas (VAN Woass,

Der ramfisrhc Erbrerht una’ d. Erbanuvaertrr, 1991, p: 2y ss).

En realidad, cabria examinar, en el punto concreto que nos ocupa, dos
cuestiones:

a) El origen de la transmisibilidad de las obligaciones del causante y
subsiguiente responsabilidad del heredero, y

b) La concepcion de la «hereditas» para conocer las razones determinantes de

tal transmisibilidad.

La primera ofrece un indudable interés histdrico (citado por Fada, Concetti
fundamentali del Diritio hereditaria Romana, vol. Il. parte 539, p: 333), pero para
explicar determinados sistemas positivos modernos y, concretamente, el
Cddigo civil espafiol, es suficiente limitarse a la segunda. Por otra parte, la
teoria que concibe la herencia romana como una transmision del patrimonio
considerado como un objeto Unico, es decir, como una «universitas», y la teoria

desarrollada por Bonfante (citado por SOLAZZI. Contra la representanza del
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defunta, en «Rivista italiana Science Giuridicheo, p. 280y ss.).

a) Teoria de la universitas iuris, iniciada por los glosadores, afirma que el
heredero sucede en el universum jus, o sea, en la herencia considerada como
un patrimonio u objeto Unico. Savigny (Sistema de Derecho Romano actual, p: 155)
se expresa en los siguientes términos: «La sucesion a titulo universal tiene por
objeto los bienes considerados como formando un todo ideal, abstraccion
hecha de su contenido especial... Si, pues, la sucesion a titulo universal abraza
los derechos particulares contenidos en el conjunto de los bienes, es solo
mediatamente y como partes integrantes de la" totalidad que forma el objeto
propio de la sucesion.» Siguen esta tesis Winrdscheid, Unger, Bruns, Seuffert.
Koeppen, Rivier y otros. Precisamente, con esta teoria se ha querido explicar el
traspaso de las deudas y de la posesion. Como dice Cicu (La sucessioni. Parte
(gererale. Giuffré. Milan. 1945. pag. 5) «no es este el lugar adecuado para discutir
sobre el concepto de «universitas»; es suficiente considerar que implica un
ligamen entre los diversos componentes de la «universitas». ¢Cual es este
ligamen? De los que se han sefalado, quiza sea el més convincente el que
estima como razon del mismo el destino que tienen los bienes para la
satisfaccion de las deudas (Ibidem). Si las deudas constituyesen una carga
real, no de los bienes singulares, sino del patrimonio como un todo unitario,
segun la tesis de Rocco, seria explicable que pasando los bienes como
patrimonio, esto es, como un todo unitario, pasasen también las deudas. Pero
ni esta es la concepcién romana de la herencia ni la moderna, dice Cicu. Lo
demuestra:

a) El efecto de la venta de la herencia seria el de constituir al comprador en
heredero y las deudas deberian continuar siendo inherentes al patrimonio
hereditario, aunque hubiese pasado a manos del comprador.

b) Es efecto de la aceptacion pura y simple de herencia la llamada confusion de
patrimonios y el que el heredero sea personalmente responsable de las deudas

con todo el patrimonio resultante de la confusion.

Sdlo en el caso de aceptarse la teoria de la «universitas» podria hablarse

verdadera y propiamente de responsabilidad ultra vires del heredero por las,
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deudas del causante. Las deudas serian efectivamente ultra vire: jravtrimonii, si
los bienes de éste fuesen insuficientes para su pago, ya que al suceder el
heredero inmediatamente en el patrimonio-«comprensivo de derechos y
obligaciones la responsabilidad ilimitada provendria de que las deudas estan
integradas en el objeto Unico en el que sucede el heredero, y si los bienes no
fuesen suficientes deberia recurrir a elementos extrafios al patrimonio para

cubrir su responsabilidad (Bonafonte, Corso di Direito Romano. P: 51)

b) Tesis de Bonfante (ibdem) rechaza la anterior teoria por considerar que los
Glosadores la formularon a base de interpolaciones bizantinas, cuyas
interpolaciones fueron una consecuencia de la ampliacion del concepto
sucessio. De las investigaciones de Longo y Bonfante resulta que en el
Derecho romano clasico existia tan s6lo una successio cuya caracteristica era
la de que el sucesor subentraba en el jus del causante, es decir, en su misma
posicidn juridica, y se colocaba, por tanto, en la titularidad activa o pasiva de

las relaciones en las que este intervenia.

Al tener lugar la ampliacion del concepto successio y al admitirse con este
concepto ampliado la que fue llamada sucessio in re singulas, el originario
concepto de succesio pasO a constituir una delas dos categorias del nuevo
concepto, y para distinguirla de la sucesion a titulo singular fue designada
successio por universum jus, etc., sobre cuya alteracion se fundaron los

Glosadores para su teoria.

Bonfante ha dado una explicacion nueva del origen histérico y dogmatico de la
herencia en el Derecho romano. La sintesis de la teoria de Bonfante es que la
hereditas ha sido siempre en el Derecho romano una transmision de la familia,
ya en el sentido de potestad unitaria del pater familia sobre las personas y
cosas a él sometidas en la época primitiva, ya en el sentido de patrimonio en la
edad historica. En virtud de esta sucesion en la potestad o en el nomen
hereditaits tiene lugar la sucessio in jus o0 sea, el subentrar del heredero en la
misma posicién iuridica del causante. Por consiguiente, al colocarse el

heredero en las mismas titularidades pasivas -al igual que en las activas de
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aquél-, es tan deudor como él y en tal concepto responde como todo deudor,

ilimitadamente del cumplimiento de las obligaciones.

Como dice el propio Bonfante (Curso. Vol. VI. pag. 464) tan fuerte es en los
romanos el pensamiento de que, juridicamente, un la sucesion tienen mas
importancia las cargas que los derechos, que la adquisicién de la herencia no
es llamada nunca adquisitio, Su nombre técnico es adivio, al igual que en los
cargos publicos, y es llamada, por el contrario. obligatio por los juristas
clasicos, y aceptar la herencia es obligare se hereditati (Gayo Il. 34.45:
Javoleno I.. 28 D. de rei jus. 4.2. 5.) y esta misma tendencia implica que fu: no
significa el derecho que el heredero adquiere, sino la posicion juridica en que

subentra.

Desde este punto (le vista no es muy correcto hablar de responsabilidad ultra
vires hereditatis, al colocarse el heredero en la misma posicion juridica y ser,
por tanto, el propio deudor personal, hace que, como consecuencia, responda
ilimitadamente con todos sus bienes, entre los que se encontrardn los

procedentes de la herencia del causante.

2) Derecho germanico-En el primitivo Derecho germéanico no existia, debido a
la comunidad doméstica, ningun derecho hereditario propiamente dicho, sino
tan solo un acrecentarniento entre los miembros de la comunidad. La
transformacion del derecho hereditario doméstico en un derecho hereditario de
la Sippe tuvo lugar antes de la aparicion de los derechos populares
(Shoslksrechte von Kuensverg 1932. Lehréuch der deutschen Rechtgesrhichte.
Berlin-Leipzig. P: 77 y ss. y 356 y ss). Una vez ocurrido esto, existe controversia
sobre la cuestion de la responsabilidad por deudas. Segun Lewis, Heusler
(citado por Gustav Siesse. Contribution a telude de la communate en droit comparé.
P: 70), el Derecho aleman conocio una responsabilidad ilimitada del heredero,
pero que no tardd en limitarse al valor de los bienes de la herencia, y
Schroeden Von Kuenssber afirman que es dudoso si el heredero podia
liberarse de la responsabilidad propia mediante la cesién de los bienes

hereditarios. Sin embargo, las leyes contenian disposiciones que dieron lugar al

56



conocido adagio «Wert einen Schilling erbt soll auch ein Vund bezahlen»
(Quien hereda un chelin debe también pagar una libra) Pero deducir de esto la
responsabilidad personal del heredero por las deudas del testador contradeciria

el Derecho aleméan de obligaciones. Esto I6gicamente evoluciond.

La responsabilidad del heredero es un caso de aplicacion del principio que
atribuye a la historia del derecho de obligaciones un origen delictual: el
heredero. si se negaba al pago engafiaba al acreedor reteniendo en la herencia
un valor que mediante el pago habria debido figurar en el patrimonio de este
altimo. Segun esto, parecié abusivo que el acreedor, por la muerte del deudor,
pudiese mejorar su situacion en perjuicio del heredero. Esta es la causa por la
que este no podia ser responsable mas que hasta la concurrencia de los
bienes dejados por el difunto. Dicho principio triunf6 en la Edad Media y
encontrd su expresion mas completa en el Espejo de Sajonia, segun el cual la
ejecucion de una tienda no podia verificarse contra el heredero mas que en el
caso de que el acreedor estuviese dispuesto a hacer a favor de aquél la

prestacion de un contravalor.

Con lo dicho se comprendera facilmente que la explicacion y efectos del
fendmeno sucesorio en Derecho germanico no podian ser, ni eran, los mismos
que en Derecho romano. Asi como en este Ultimo el heredero sucedia en el jus
del causante y Se colocaba, por tanto, en la misma situacion juridica que éste,
en Derecho germanico el heredero adquiere los derechos dcl causante; pero la
muerte de una persona no implica, ni mucho menos, la volatilizaciéon de sus
obligaciones. Dice Percerou que el heredero germanico recoge la herencia en
virtud de una copropiedad preexistencia en nombre propio y como masa de
bienes distintos, no confundiéndose, en absoluto, con sus bienes personales.
Asi, no esta obligado personalmente por el pasivo hereditario; es solamente de
una manera real, inicamente con la herencia recibida y como detentador de la
misma. No hay obligacién ultra vires a su cargo, tampoco obligacion personal
limitada al valor del activo hereditario, sino simplemente una especie de

obligacion real recayente sobre la masa hereditaria y afiade que varias leyes
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barbaras, principalmente la de los visigodos y lombardos, consagran esta

sucesion.

En la herencia germéanica el heredero no sucedia en las obligaciones del
causante, sino que, en realidad, los bienes hereditarios continuaban afectos a
la responsabilidad dimanante de las obligaciones de este ultimo, y tanto es asi,
que estaba reconocida al heredero la facultad de abandonar los bienes del

difunto a los acreedores desligandose totalmente del pago de las deudas.

Dentro de este sistema hay que tener en cuenta segun ponen de relieve
Schoereden Von Kuenssber, que los acreedores figuraban como los mas
inmediatos herederos y el heredero legal era subsidiariamente responsable
ante aquéllos si habia omitido hacer lo necesario para pagarles oportunamente,

0 en caso preciso, no habia cedido la herencia a fin de pagar las deudas.

3) Derecho francés de la Edad Media puede observarse facilmente el proceso
de fusion de las influencias romanas de los paises de Derecho escrito y de las
influencias germanicas del Derecho de costumbres. Como consecuencia de
ello, en los paises de costumbres Se llegé a proclamar la responsabilidad
ilimitada del heredero por las deudas del causante mediante una lenta
evolucién. Dicen Colin y Capitan (Curso. VIII. P: 328) que desde un principio el
heredero en linea recta responde personalmente como el «de cujus». Los
principios romanos de la sucesibn mortis causa hacen su aparicion,
seguramente por primera vez, en el Jurado de la Asamblea de Jerusalén.
Después se extiende a otros herederos; pero, en contraposicion, se confunde
con otra idea procedente del Derecho germanico: Esta confusién parece
haberse consumado en el siglo XVI y posteriormente se refleja en el articulo
724 del Code.

En el Derecho moderno el principio de responsabilidad limitada del heredero

por las deudas del causante se halla consagrado, entre otros en los Codigos
francés (74 y 1220), italiano (art. 752, 754 y 490) y suizo (art. 560).
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El Sistema del B. G. B. es bastante complicado y se discute si la regla general
es la limitacion o la ilimitacién de algunos autores se inclina por este ultimo
sistema (George Schwarz, Otto: Grundiss 1926. Biirgrrlichen Rccht, tomo Il, p:11 ss.). En
mayoria, la responsabilidad del heredero es limitada en los paises
anglosajones y en el Cdédigo soviético. Un especial sistema sigue el Cbdigo

portugués.

B) Derecho espaiiol

Régimen del Cédigo Civil.- El principio de responsabilidad ilimitada del
heredero por las deudas del causante, aceptado ya por las Leyes de Partida
(34), se halla consagrado explicitamente en el Cédigo civil. Asi resulta de los
articulos 660 en relacion con el 661, 1003 y 1023. Sin embargo, entendemos
gue no hay que limitarse a proclamar el principio, sino que hay que conocer el
fundamento del mismo (Casso.1942. Derecho Civil espafiol Comin y foral. Notarias.
p:166). Para ello es preciso investigar el concepto de sucesion mortis causa en

el Codigo (Estudiado principalmente por Ossomo Morales en el Legado de parte alicuota en
«Estudios de Derecho Privado, por Alguer. art. citado. Si bien con referencia a la posibilidad del

legado de parte alicuota en el derecho comun).

Accion subrogatoria

Toda obligacion consiste en dar, hacer o no hacer alguna cosa, y por el
principio de laresponsabilidad patrimonial universal, la misma se hace efectiva
con todos los bienes del deudor, sean estos presentes o futuros.

Uno de los medios para hacer efectivo el cumplimiento de la obligacion es la
llamada accion subrogatoria que “los acreedores, después de haber perseguido
los bienes de que esté en posesion el deudor para realizar cuanto se les debe,
pueden ejercitar todos los derechos y acciones de éste con el mismo fin,
exceptuando los que sean inherentes a su persona; pueden también impugnar
los actos que el deudor haya realizado en fraude de su derecho”

Por lo que a tenor del mismo podemos definir la accidon subrogatoria como
el recurso que la ley concede a los acreedores que de otro modo no pueden
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cobrar sus créditos, para ejercitar los derechos y acciones no utilizados por el

deudor, cuando no sean inherentes a su persona.

Se trata por lo tanto de un medio para proteger el crédito del acreedor, si bien,
es una accidn de caracter indirecto u oblicuo, lo cual significa que las
cantidades asi obtenidas pasan a engrosar el patrimonio del deudor sin que el
acreedor que ejercita la accion subrogatoria ostente, preferencia alguna en la
satisfaccion del crédito. No consigue por ello el acreedor satisfacer de forma
directa el crédito, sino favorecer el patrimonio de su deudor para que éste le

satisfaga el crédito.

El acreedor accionante puede ejercitar las acciones de su deudor, no solo
hasta el limite y cuantia de lo que a él se le debe, sino en su totalidad, sin
perjuicio de la obligacion de devolver al deudor lo que sobre una vez que se
haya hecho pago del crédito y los dafios y perjuicios. Por otro lado, lo obtenido
queda afecto no solo al derecho de crédito del acreedor que actuo, sino a los
que puedan ostentar otros acreedores.

Por ello, no hay que confundir la accién subrogatoria con la denominada accion
directa del acreedor contra los deudores de su deudor (debitor debitoris). Esta
accion es la que compete en ciertos casos a los acreedores para reclamar, en
su propio nombre, del deudor de su deudor lo que importa a la satisfaccién de
su crédito. Simplificando mucho las relaciones entre ellos existentes, no solo
permitiendo al acreedor que la ejercita apropiarse el valor obtenido por ella, en
su totalidad o hasta el importe de su crédito, sin tener que compartirlo con los
demas acreedores, como ocurria con la accion subrogatoria, en la cual el
acreedor esta obligado a repartir el provecho entre todos los acreedores, si
éstos se presentan en el tiempo oportuno. Si bien, hay que tener en cuenta que
esta accion solo esta admitida en casos particulares.

El Cdodigo Civil la regula por ejemplo, cuando permite al arrendador dirigirse
contra el subarrendatario, en el 1597 que permite a los que ponen su trabajo y
materiales en una obra ajustada alzadamente por el contratista, contra el duefio
de la obra, hasta la cantidad que éste adeude a aquél y cuando se concede en
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ciertas hipoétesis accion al mandante contra el sustituto. Asi mismo se tiene
cuando el acreedor de la herencia puede entrar en lugar del heredero.

2.2.3. La Responsabilidad Sucesoria en nuestro Derecho.

Luego de sefialar el articulo 660 del Codigo Civil que la transmision sucesoria
incluye las obligaciones del causante, el 661 apunta que el heredero responde
de las deudas y cargas de la herencia s6lo hasta donde alcancen los bienes de
ésta. Incumbe al heredero la prueba del exceso, salvo cuando exista inventario
judicial. Pese a que la lectura del primer parrafo del precepto transcrito pudiera
inducir a creer que nuestro ordenamiento consagra una responsabilidad intra
vires (0 sea, que el heredero nunca responderia por obligaciones heredadas en
cuanto superen el activo heredado), considero que se impone una conclusiéon

distinta derivada de un razonamiento mas pausado.

La situacion es diversa a la que cree Ferreros, influido por Lanatta. Intenciones
del ponente aparte (RAMOS ARMERO, M: Estudios de Derecho Privado, p. 452), un
examen organico de las situaciones obliga a llegar a la conclusion que nuestra
ley no establece un sistema de responsabilidad limitada, sino uno de
responsabilidad limitable sélo si se cumplen ciertos presupuestos o, dicho con
otras palabras, conceptio que la regla general es que el heredero responde
ilimitadamente por las obligaciones porque las hereda? Pero si lo desea (pues
el art. 661 no es imperativo, sino que declara un derecho), puede tal heredero
gozar del privilegio de excepcion que le da el ordenamiento, para limitar su
responsabilidad solo y si prueba que el monto de las obligaciones - no de las
deudas, como imperfectamente reza el 661- supera el activo, salvo que
previamente haya hecho inventario judicial planteada la figura de otra manera,
puede entonces decirse que la regla es la responsabilidad ultra vires, pero que
como consecuencia del inventario judicial o invocado que sea el beneficio del
mismo al aceptar la herencia, o acreditado el exceso del pasivo en los casos de
aceptacion presunta (articulo 673), la responsabilidad queda limitada a los

bienes y derechos, convirtiéndose en responsabilidad intra vires.
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Asi formulado el punto, lo que ha querido decir el primer parrafo del articulo
661 es que solo habra responsabilidad limitada del heredero si hay inventario, o
si no habiéndolo logra probar la situacion deficitaria de la herencia. La
presuncion legal, por lo tanto, es de responsabilidad ilimitada, porque conforme
al articulo 660, las obligaciones que constituyen la herencia se transmiten a los
sucesores. Estos sucesores, por ende, las asumen y responden por ellas no
sOlo con los activos sucesorales, sino con los suyos propios. Si no quieren
responder, tendrdn que optar por uno de los mecanismos limitativos que la ley

concede.

Resumiendo: cuando las deudas transmitidas por el causante exceden el activo
relicto, los sucesores que no deseen pagarlas quedaran solamente exonerados

del exceso en los siguientes casos:

(a) si al aceptar la herencia de modo expreso, lo hacen invocando el derecho
de solicitar inventario judicial (por lo tanto, cuando hay aceptacién tacita por
hechos indubitables, ex art. 672 del Cdédigo Civil, la asuncion de
responsabilidad es ilimitada), aunque no serd necesario invocar el beneficio si
ya existe inventario hecho o en tramite, caso en el cual se presume que la
responsabilidad es limitada, salvo que el heredero quiera pagar las deudas

heredadas; o

(b) si cuando la herencia se tuvo por aceptada en virtud de la (muy criticable)
presuncion ordenada en el numeral 673 del Cddigo Civil, logra el heredero

probar que ésta es deficitaria.

Nuestro ordenamiento juridico sucesorio no contiene un sistema de liquidacion
de obligaciones del de cuius previo a la asuncion de los activos por los
sucesores, sino que dispone que desde el momento de la muerte todos los
bienes, derechos y obligaciones que constituyen la herencia se transmitan en

conjunto inseparable al heredero.
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Por ello, es la razén del articulo 661 es en realidad el de otorgar una vigorosa
proteccion a los acreedores del muerto, porque es obvio que los créditos no
pueden extinguirse por efecto de la muerte. Proteccion a los acreedores que
sblo se logra, entre otras medidas, dotdndoles incluso de la posibilidad de
oponerse a la particion (art. 875 del Cédigo Civil) y adjudicacion de bienes

hasta que se les asegure el pago de sus créditos.

En suma, actualmente al transmitirse las obligaciones por efecto de la muerte,
el heredero es deudor pleno de las deudas de su causante: las asume como si
fueran propias. En consecuencia, al igual que cualquier otro deudor, debe
responder con todo su patrimonio; a saber, el propio antes de la herencia,

ajeno a la misma, y el heredado.

Pero como tal proteccién a los acreedores puede traducirse en un perjuicio
para el heredero, excepcionalmente el ordenamiento juridico otorga a los
sucesores un privilegio (llamado beneficio), consistente en limitar su
responsabilidad por las obligaciones heredadas soélo hasta donde puedan
cubrirlas los bienes y derechos a su vez heredados. Esto, obviamente, es una
potestad y no una obligacién, porque nada le impide al hijo heredero pagar las
deudas de su padre fallecido, aunque no hubiera heredado bienes suficientes

para poder pagarlas.

Sostener tesis contraria que abonamos conduciria, sin duda, a decir de la

corriente ortodoxa y protectora de los acreedores:

(a) La primera de ellas es que si se establece la presuncién absoluta de
responsabilidad limitada, y la ilimitada sélo como castigo al sucesor desleal (art.
662), pierde sentido el derecho de deliberacion para aceptar la herencia con
beneficio de inventario. El heredero no tendria para qué solicitar inventario; su
responsabilidad siempre seria limitada; no heredaria todo un conjunto
patrimonial de activos y pasivos, sino solo los activos que queden después de
pagar los pasivos; simplemente seria un mero liquidador del patrimonio de su

causante, esto es, un sujeto receptor de los bienes remanentes después de
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pagadas las deudas. Pero el Cédigo no dice eso. Dice, y muy claramente, que
las obligaciones se transmiten, de suerte que todas las obligaciones son
recibidas por el heredero y a él le compete, por inventario o prueba, acreditar,
si lo desea, que las deudas son superiores al activo y que opta por el beneficio
de limitar su responsabilidad para sélo pagar hasta donde el activo alcance.
Pero si desea pagar las deudas heredadas nada le impide hacerlo, pues han
pasado a ser sus deudas que le han sido transmitidas por herencia. En este
ultimo caso le basta con aceptar la herencia pura y simplemente. Ello es
perfectamente l6gico, pues el articulo 660 estatuye que las obligaciones se
transmiten al heredero, de modo que éste pasa a ser deudor directo y no un
mero responsable de pago de las obligaciones ajenas (o sea, de su causante)

para que pague con el activo que él tuvo.

(b) La segunda, respecto a la tesis contraria, radicaria en la inutilidad de las
reglas y plazos de aceptacion y repudiacion de la herencia, pues creadas estas
instituciones para que el sucesor voluntariamente decida si quiere tomar o no
las posiciones juridicas del causante, incluyendo las pasivas, pierden razén de
ser cuando por una supuesta presuncion de responsabilidad limitada el
heredero no toma en herencia mas pasivos de las que puedan ser cubiertas

con las activos.

Entroncado con esto debe traerse a colacion el articulo 677 del Codigo Civil,
gue prohibe la renuncia o aceptacion parciales. Vale decir, lo que se quiere es
que se herede todo o nada, pero no parte. En consecuencia, luego de aceptada
la herencia el sucesor se sucede ilimitadamente en las obligaciones de su
causante. Esa es la regla: sucesion intestato. El heredero se convierte en
deudor, pero un deudor sui generis, pues lo es con responsabilidad limitable.
Limitable invocando el beneficio de inventario al producirse aceptacion expresa
si no hay inventario previo, o probando el exceso de pasivo cuando la

aceptacion es presunta en los casos que el ordenamiento determina.
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La Materia de la Responsabilidad.

A partir de las premisas expuestas debe estudiarse el régimen de
responsabilidad El articulo 661 del Cdodigo Civil estatuye que el heredero
responde de las deudas y cargas de la herencia. La redaccion del parrafo no ha
sido afortunada. Efectivamente, las deudas (rectius, obligaciones) no son
deudas de la herencia, sino del causante, y por tanto preceden a la herencia,
aunque la constituyen. En cambio, las cargas, en cuanto las haya, surgen
precisamente por la muerte del testador y constituyen pasivo a cargo de los
herederos aunque no existan activos en la masa hereditaria. Hecha esta
salvedad, lo primero que se impone precisar es que por deudas ha querido
decirse obligaciones en cuanto sean transmisibles. No se trata solamente,
pues, de deudas de dinero, sino de todo aquello respecto de lo cual el causante
tuviera una posicion juridica de deudor, con prescindencia de su origen. Ha de
quedar claro, en consecuencia, que al transmitirse las obligaciones se
transmiten con todo que les es propio a cada una de ellas y permite, por lo
tanto, que el sucesor pueda invocar las excepciones personales que hubiera
podido esgrimir el causante. El precepto incluye también a las cargas. Por tales

se entienden las contempladas en los articulos 869 y 870 del Cdodigo.

Los Ambitos De La Responsabilidad.

Efectuado el inventario judicial o demostrado que el pasivo (incluyendo en este
las cargas) excede el activo, el articulo 661 indica que el heredero responde
sélo hasta donde alcancen los bienes de la herencia. La disposicion suscita

varias inquietudes que examinamos por separado.

a. Ambito subjetivo. La norma del articulo 661 alude al heredero. Lo
mismo sucede con el articulo 662. No se refieren a sucesores, que es
concepto que incluye herederos y legatarios. El punto es importante
porque mientras el articulo 660 estatuye que las obligaciones se
transmiten a los sucesores (herederos y legatarios), el 661 sélo imputa

responsabilidad a quien tiene la calidad de heredero.
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Pareciera, pues, haber una contradiccion. ¢ Cual debe ser, entonces, el
ambito subjetivo de la responsabilidad? Los legatarios, ¢son
responsables o no de las obligaciones y cargas? No es este el lugar, por
cierto, para extenderse en las caracteristicas de una y otra posicion
sucesoria, pero para responder la pregunta es imperioso apuntar
algunas diferencias. La mas importante de ellas se encuentra en el
articulo 735, conforme al cual la institucion de heredero es a titulo
universal y comprende la totalidad o una parte alicuota de los bienes,
derechos y obligaciones que constituyen la herencia; el legado, en
cambio, es institucidbn sucesoral a titulo particular que se limita a

determinados bienes o alicuotas de ellos.

De lo expuesto se colige que como el heredero se sustituye en las
posiciones juridicas del causante, siempre hereda todas las obligaciones
gue haya (aunque, como veremos, invoque el beneficio de no pagarlas

si el activo no alcanza).

El legatario, en cambio, es una simple adquirente de bienes a titulo de
liberalidad. En légica derivacion de este enunciado, el legatario sucede
en bienes (y también en derechos), pero no en obligaciones, y por lo
tanto no se sustituye en las posiciones activas y pasivas del causante
distintas de las directamente concernientes a lo que es materia del
legado. Corolario de lo dicho seria que: (a) pese a la genérica
disposicion del articulo 660 del Cdédigo Civil, las obligaciones del
causante no se transmiten al legatario (salvo las excepciones de los
articulos 760 y 761 del Cdédigo Civil de obligaciones vinculadas a
derechos reales que afecten al bien legado); y (b) que es correcto y
preciso el enunciado de los articulos 661 y 662 del Cédigo Civil cuando

aluden solamente a los herederos.

Todo lo anterior parece quedar ratificado por el sentido de los incisos 5,
6 Y 7 del articulo 787, que al regular las obligaciones de los albaceas

separa claramente las deudas de los legados, al extremo de puntualizar
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el inciso 7 que el albacea puede vender los bienes hereditarios para
pagar los legados y las deudas de la herencia (rectius, léase: las
obligaciones transmitidas y las cargas de la herencia). Dicho de otro
modo: que los bienes legados estarian inmunes al pago de las deudas,
para cuya atencion sélo se aplicarian los bienes hereditarios.(Biondi, B.:

Sucesién testamentaria y donacion, p. 388).

Ahora bien, si de acuerdo con lo acabado de expresar todo apunta a
concluir que el legatario no responde por las obligaciones del testador,
existen otros elementos de juicio que obligan a explorar mas, para
afianzar o rectificar la conclusion. El articulo 770 puede suscitar dudas
cuando se refiere a la parte disponible de la herencia, que podria dar a
entender que la parte disponible es la residual positiva que queda
después de pagadas las obligaciones y las cargas. Empero, la duda se
desvanece cuando se advierte que a lo que ha querido aludirse es al
caso en que la suma de los legados exceda de la parte de libre
disposicion del testador, esto es, aquella porcion no legitimaria de la
herencia. En suma, mientras que el valor de los legados efectuados no
supere el tercio o la mitad (segun corresponda) del activo de la masa,
los herederos estan obligados a respetarlos, aunque el pasivo exceda

del activo trasladado a los herederos. No procede reduccién alguna.

En abono de esta tesis consta el segundo parrafo del mismo articulo
770, que trata del caso especial del heredero que, ademas, es legatario.
Para este caso, el ordenamiento si ha querido dispensar un tratamiento
singular, afectando al pago de las deudas el legado hecho a un
coheredero en cuanto los activos resultaran insuficientes. Visto asi, para
los fines de nuestra indagacion la regla del articulo 770 puede entonces
enunciarse de esta otra manera: los legatarios no responden de las
obligaciones y cargas de la herencia, siempre que la suma de los
legados no exceda la porcién de activos de libre disposicion; empero, si
responderda con su legado el legatario que, a su vez, sea heredero.

Razonamiento similar puede aplicarse respecto de la cuarta falacia del
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articulo 771, regla que, pese a su tradicion histérica, hoy carece
absolutamente de justificacion y puede calificarse de anacronismo

completo.

Lo importante es que esta norma no condena a los legatarios al pago de
las obligaciones de la herencia, de suerte que se reduciran los legados
hasta que el heredero voluntario sume la cuarta parte del activo de la
herencia, sin que eso implique traslado de las obligaciones a los
legatarios ni que éstos tengan que compartir con el heredero el pasivo
de la herencia de modo que tal heredero reciba la cuarta parte neta. El
articulo 871 es sibilino. Aparte de ser criticable por razones que son
impertinentes apuntar ahora, su primer parrafo alude a la masa
hereditaria, dando a entender que los legados estan afectos al pago de
las obligaciones, porque, naturalmente, los bienes legados pertenecen a
la masa hereditaria. Pero a continuacion precisa que después de la
particion, las deudas son imputadas a los herederos en proporcién a sus

cuotas, sin mencionar a los legatarios.

Nuevamente, todo induce a pensar que los legatarios nunca responden
por las obligaciones transmitidas. Estrechamente relacionado con lo
anterior esta el articulo 879. Es importante transcribirlo: «El legatario no
estd obligado a pagar las deudas de la herencia, salvo disposicion
contraria del testador. Si hubiera pagado alguna deuda debidamente
acreditada y que grave especificamente el bien legado, debera
resarcirsele por los herederos lo que hubiere pagado». Aparte de los
problemas de interpretacién que ofrece este precepto al vincularlo con
los articulos 760 y 761 del Cédigo Civil, resulta obvio que el legatario no
responde por deudas del causante~, salvo que éste expresamente lo
hubiera dispuesto. Pero incluso habiendo tal disposicion testamentaria
expresa, existen dos diferencias fundamentales en el tratamiento

respecto de los herederos.
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La primera de ellas es que el heredero siempre responde, aunque la
voluntad del testador le exonere. La segunda es que a los legatarios no
se les impone tope de responsabilidad, ni a ellos, por obvias razones, se
les aplica el beneficio de inventario, ni se afecta lo legado al pago de la
obligacion, con lo cual (y esto es distincidon entre responsabilidad cum
viribus y responsabilidad pro viribus) el legatario puede pagar con bienes
ajenos allegado propiamente dicho. Todo lo dicho se orienta a lo mismo:
que el legatario no responde por las obligaciones del causante, salvo las
excepciones contenidas en los articulos 760, 761 Y 879 del Codigo Civil
Pero, ¢es légico esto?, ¢es justo? No, definitivamente. No es razonable
que, por ejemplo, un testador sin herederos forzosos distribuya todo su
activo en legados -como se lo permite el articulo 738, primer parrafo in
fine- y deje a sus acreedores sin posibilidad de cobro. En tal hipotesis,

los acreedores quedarian desamparados.

Nuestro ordenamiento sucesorio es francamente defectuoso e
incompleto en esta materia. El Unico pobre indicio que proporciona en
defensa de los acreedores sucesorios cuando la herencia no alcance
para cobrarse y haya legados, esta en el articulo 875: el acreedor de la
herencia puede oponerse a la particion y al pago o entrega de los
legados, mientras no se le satisfaga su deuda o se le asegure el pago.
¢, Cudl debe ser entonces la solucion? La interpretacion es la siguiente:

el pago de las obligaciones y cargas afecta en el siguiente orden.

En primer y prioritario lugar al activo no legado, esto es, a cargo de los
herederos no legatarios, quienes al sustituirse en la posicion de su
causante pasan a ser deudores, con el privilegio de que la deuda debe
pagarse preferentemente con cargo al activo de la herencia. En segundo
lugar, por efecto de lo dispuesto en la segunda parte del articulo 770,
responden los legatarios coherederos con su legado (bien entendido que
tanto en este caso como en el anterior se haya hecho uso del derecho
limitativo de responsabilidad, porque de lo contrario responden

ilimitadamente luego de agotado el activo hereditario).
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En tercer y ultimo lugar, si quedaran acreedores impagos -sea porque el
activo no legado no alcanzo a cubrir el pasivo, sea porque los herederos
son insolventes- los legatarios comunes responderan
mancomunadamente (no hay prevision legal de solidaridad y esta nunca
se presume) a prorrata por las obligaciones, pero sélo hasta por el valor
de los respectivos legados, y por tanto nunca ilimitadamente, como
puede ser el caso del heredero. Empero, por el principio que sienta el
articulo 879, las obligaciones no se imputaran proporcionalmente a los
legatarios si el testador hubiera dispuesto de modo especifico sobre
obligaciones determinadas. En conclusién: es correcto que responde el
heredero, pero hay que precisar que también, en situaciones extremas,
responden los legatarios en los casos que han quedado expuestos.

(Lanatta, R, Cdédigo Civil. Exposicién de Motivos y Comentarios, p. 147).

Otras cuestiones subyacentes.

Definido el asunto de los grados y las fases de responsabilidad respecto de los

sujetos sucesores, hay que dilucidar otros aspectos de menor grado.

a.

El primero se relaciona con la posibilidad que un heredero tenga
vocacion conjunta testamentaria y legal. Es decir, cuando el testamento
no dispone de todo y es preciso convocar herencia parcialmente
intestada. El tema en realidad no ofrece complejidad alguna. La

situacion es exactamente la misma.

Mas duda, en cambio, ofrece la posibilidad de distribuir Ila
responsabilidad entre los herederos, cuando no es uno solo. El asunto
es realmente complejo, pues segun el articulo 1183 del Cdédigo Civil, la
solidaridad no se presume; solo la ley o el convenio pueden establecerla
mediante indicacion expresa. No obstante, el articulo 871 sefiala que
mientras la herencia permanezca indivisa, la obligacion de pagar las

deudas gravita sobre la masa hereditaria, pero después de la particion
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afecta a cada uno de los herederos en proporcién a su cuota hereditaria.
Entonces, ¢ha querido decir esta regla que todos los herederos
responden solidariamente ante los acreedores hasta el momento de la
particion y sélo a partir de entonces mancomunadamente? Al parecer

que no.

No se encuentra en el precepto intencion de establecer solidaridad en el
sentido de que el acreedor pueda dirigirse indistintamente contra
cualquiera de los herederos por el integro del crédito antes de la
particion. Lo que la norma ha querido indicar, tal como la entiendo, es
que el acreedor puede dirigirse contra cualquiera de los bienes, pero
necesariamente contra todos los herederos, porque todos ellos son

sucesores.

Pero ademas de lo dicho, hay otra razén de orden procesal, y es que el
articulo 57 del Codigo Procesal Civil califica a la sucesion indivisa como
un patrimonio autbnomo, de suerte que conforme al articulo 435 del
mismo deben ser emplazados todos sus integrantes. Sin embargo, todo
lo anterior es insuficiente respecto de algunos casos practicos que
pueden plantearse. Supéngase, por ejemplo, que el testador adjudica
una obligacion determinada a un cierto heredero. En tal hipétesis se
imponen algunas diferencias en atencién a las distintas situaciones,

segun se trate de herederos forzosos o voluntarios.

Aun siendo valida tal disposicién testamentaria, tal imputacion de deuda
a un heredero determinado ha de resultar inoponible ante los
acreedores, porque ellos son acreedores del difunto, y los herederos en
conjunto pasan a ocupar la posicion juridica de su causante, de modo
gue ante terceros la responsabilidad es unitaria y no individual hasta que
no se haga la particiébn, a la cual puede oponerse una acreedor
cualquiera hasta que no se le pague o garantice. Lo contrario permitiria

gue el tal heredero invocara el beneficio de inventario y, si el activo no
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alcanzara, el acreedor quedaria obligado a perseguir subsidiariamente

uno a uno a todos los herederos.

Puede argumentarse que conforme con el articulo 735, la herencia, y por
ende las obligaciones, puede distribuirse en cuotas, pero eso es
sinbnimo de porcentajes ideales y no, por cierto, de adjudicaciones. La
inoponibilidad ante los acreedores de la disposicion testamentaria que
imputa determinada deuda a un heredero no quita validez a tal
disposicion. Ocurre que si se trata de heredero voluntario y el testador
no instituyé cuotas, debe entenderse que el pasivo que se le adjudico
reduce su proporcion. En cambio, si se trata de heredero legitimario, se
aplica el articulo 807, y el heredero que pagé la obligacion ha visto su
legitima menoscabada y le asiste el derecho de que los demés
legitimarios le compensen o se les reduzca la legitima en la proporcién
correspondiente.(Arias Schrelber, M., Ferrero, A: Derecho de Sucesiones, p.

135).

El Modo de hacer efectiva la Responsabilidad.

Concluye el primer parrafo del articulo 661 indicando que cuando la
responsabilidad sea limitada, lo es hasta donde alcancen los bienes. En
realidad, se ha quedado corto, pues debid agregar «y derechos», que también
forman parte del activo de la masa hereditaria. Ahora bien, nétese que la horma
indica «hasta donde alcancen los bienes», y no dice «hasta donde alcance el
valor de los bienes». La acotacion no es ociosa y se debe a la diferencia que

existe entre responsabilidad cum viribus y responsabilidad pro viribus.

La primera postula una responsabilidad con los bienes; la segunda, una
responsabilidad sobre el valor de los bienes. Como bien dice Lledo,
«Responder con los bienes hereditarios querra decir que son estos mismos
bienes los destinados a satisfacer a los acreedores del muerto. Responder

hasta el importe de los bienes hereditarios significard que el heredero responde
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personalmente y con sus propios bienes de las deudas del muerto, pero sélo

hasta una cifra equivalente al valor del activo hereditario.

En el primer caso hay un deslinde objetivo y cualitativo; en el segundo, un tope
cualitativo. En el primer caso, importara que en el inventario no haya
omisiones; en el segundo, tanto como el elenco sea completo, importara que la
valoracion sea correcta» (Lledo Yagie, F.: Derecho De Sucesiones. P. 125.).
Creo que nuestro legislador ha optado por lo primero. En otras palabras, que
cuando el heredero tenga responsabilidad limitada, los acreedores so6lo podran
dirigirse contra los bienes de la herencia y no contra los bienes del heredero
hasta por un valor equivalente al del activo de la herencia. De manera que si
los bienes hereditarios (y para estos fines también los derechos) sufrieran
pérdida total, el acreedor no podra reclamar contra el heredero que hubiera

invocado responsabilidad limitada.

Este sistema significa que aunque la herencia fuera originalmente positiva y
con activo suficiente para el pago de obligaciones, el acreedor del causante
(ahora acreedor del heredero) tendra que intentar el cobro forzado sobre los
bienes hereditarios, pudiendo el heredero formular terceria si se pretende el
cobro con sus bienes particulares no hereditarios. Viceversa, si la
responsabilidad fuera pro viribus (y no cum viribus, como creo que es) el
heredero deberia responder con sus bienes propios y distintos de los
heredados, hasta por el monto de la deuda, pero con el tope del valor del activo
heredado (siempre, por cierto, que hubiera beneficio de inventario o prueba de
herencia deficitaria), aunque tal activo se hubiera esfumado (por ejemplo, si un
deudor del causante -por lo tanto, crédito activo de la masa hereditaria- deviene

insolvente).

La tesis que propugno no solo tiene sustento en el propio articulo 661 que se
refiere a los bienes de la herencia y no al valor de ellos, sino que también
encuentra apoyo en la segunda parte del articulo 770 que se refiere a si la
herencia fuere insuficiente para el pago de las deudas. A su vez, el articulo 787

inciso 7 establece que las deudas se pagan con los bienes hereditarios. Y
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herencia es el conjunto universal de lo que la compone, no el valor individual

atribuido a sus partes integrantes.

En suma, por la transmision y sucesion del heredero en las posiciones juridicas
del causante, el heredero se convierte en deudor, pero con el primario respaldo
de los bienes de la masa, no con los suyos (aunque puede, si quiere y fuera el
caso, pagar con dinero propio en lugar de tener que disponer de un bien de la
herencia). Para cerrar este punto, conviene insistir en que por efecto del
mecanismo hereditario, los acreedores devienen a serlo de los herederos, no

de la sucesién, como frecuente y errbneamente se dice.

Casos Especiales De Limitacién De Responsabilidad.

Como hemos visto, el heredero responde ilimitadamente por las deudas de su
causante, salvo que invoque el beneficio de inventario al aceptar la herencia, o
que después de aceptada presuntamente por imperio del articulo 673 logre
probar un pasivo que exceda del activo, y en uno y otro caso responderan
prioritariamente los bienes hereditarios. Ahora bien, en ciertas hipétesis el
propio ordenamiento dispensa un tratamiento especial que amerita analisis. El
inciso 9 del articulo 448 preceptia que los padres requieren autorizacion

judicial para aceptar donaciones, legados 0 herencias voluntarias con cargas.

La norma es defectuosa al aludir a cargas, pero su obvia intencién es que la
«carga» (que puede ser un cargo o estipulacion modal del tipo de los previstos
en el articulo 185 y ss. del Cddigo o cualquier obligacion que deba asumirse
como consecuencia de la adquisicion de liberalidad) no se traduzca en un
empobrecimiento del beneficiario. A su vez, el inciso 1 del articulo 532 precisa
que los tutores requieren autorizacion judicial, concedida previa aprobacion del
consejo de familia, para celebrar (aunque dice «practicar») los actos indicados

en el articulo 448.
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En tema de curatela se aplica el mismo régimen, porque el inciso 6 del articulo
647 dispone que compete al consejo aceptar la liberalidad sujeta a carga que
se hubiera dejado al menor o, en su caso, al incapaz. Con arreglo a tales
normas surgen varias preguntas. La primera de ellas es si en estos casos
resulta de aplicacion el articulo 673, de aceptacién presunta y, por tanto, de

consiguiente responsabilidad.

Las hipétesis enunciadas no se podra conceder autorizacion hasta que se
realice inventario, porque de lo contrario se corre el riesgo de autorizar una
posicién sucesoria que se traduce en desmedro patrimonial del sucesor o,
dicho de otra manera, tratandose de incapaces, sélo pueden adquirir herencias
0 legados después de aceptacion expresa con beneficio de inventario. En el
caso del Estado y las Beneficencias se produce un tratamiento especial

previsto en el articulo 830 del Cdodigo Civil.

Los Medios Limitativos De Responsabilidad: El Inventario.

Con excesiva parquedad, el Cddigo recoge en su articulo 661 dos medios
limitativos de responsabilidad: la prueba del exceso de «las deudas» (rectius,
obligaciones) sobre los bienes (y derechos), o el inventario judicial. Dada la
redaccion de la norma, debe entenderse que la posibilidad de prueba es
posterior al inventario judicial. Por este motivo, examinaremos éste en primer

lugar.

2.2.4. El inventario judicial.

Atendiendo a que por efecto de la sucesiéon los herederos subentran en las
posiciones juridicas de su causante y no necesariamente conocen el estado de
su patrimonio, la asuncion pura y simple de la herencia puede resultarles
desfavorable, ya que eventualmente el pasivo es superior al activo y entonces,
al haberse sustituido en dichas posiciones, ellos quedan constituidos en
deudores y por ende responsables de todas las obligaciones no solo con los

bienes que pudieran haber heredado, sino también con sus bienes personales.
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Para evitar al heredero las posibles consecuencias perniciosas
derivadas de tal circunstancia, el ordenamiento juridico otorga dos
posibilidades alternativas: la renuncia o repudiacion de la herencia, o la
aceptacion de la misma con el llamado beneficio de inventario. En otras
palabras, que si el heredero acepta serlo, lo acepta con todas sus
implicancias, pero con el beneficio de ver limitada su responsabilidad de
pago a lo que resulte del inventario de bienes, derechos y obligaciones.
Eso es lo que establece el articulo 661 del Cdadigo Civil: habiendo
inventario judicial, el heredero responde de las deudas y cargas sélo
hasta donde alcancen los bienes. No es que sélo sea heredero parcial
de las obligaciones hasta donde alcanzan los bienes, ni que sea
heredero condicionado (Gonzalez Garcia, José: Responsabilidad del
heredero y derechos de los acreedores sobre el patrimonio hereditario.
p. 60); se insiste que, se es heredero a plenitud, pero con

responsabilidad limitada.

El efecto principal del inventario es, en primer lugar, conocer el
contenido de la herencia; y en segundo, evitar la confusion entre los

patrimonios de causante y sucesor. Y de esto ultimo se sigue:

() que los bienes heredados quedan asignados al pago de las
obligaciones heredadas, sin afectar a tal propdsito los bienes del

heredero, quien sélo responde hasta donde alcancen los bienes relictos;

(i) que los acreedores del causante tienen preferencia sobre los

acreedores del heredero para el cobro con cargo al activo sucesorio;

(i) que el heredero conserva todas las acciones y derechos que tenia
contra su causante sin extincion de las obligaciones. Se trata, pues, de
un instituto excepcional que tiene por objeto favorecer el conocimiento
del contenido la herencia y evitar la renuncia (Cicu, A.: Derecho de
Sucesiones. Parte General, p. 517)., pues de existir herencia negativa

siempre seria rechazada, con las complicaciones consiguientes. Asi,
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pues, el inventario es un privilegio singular que la ley propicia para
disuadir la renuncia; es decir, para permitir una sucesion fluida sin que
ello resulte pernicioso para el heredero. En sintesis, el inventario es el
medio que la ley confiere al interesado con el fin de que obtenga una
limitacion de responsabilidad sucesoria que, de otro modo, seria

ilimitada, como la de cualquier deudor.

Nuestro Codigo omite regular el beneficio de inventario. Todo lo que dice
es que si hay inventario judicial, la responsabilidad del heredero queda
limitada (lo que no es del todo cierto, pues pese a haber tal inventario, el
heredero puede querer pagar las deudas, aunque superen el activo). De
puro escueto, bajo el concepto de inventario nuestro Codigo parece
haber fusionado lo que son tres cosas diferentes:

() el inventario judicial propiamente dicho, que es el medio o manera de
determinar objetivamente el patrimonio del causante y por tanto lo puede
solicitar cualquier interesado, heredero (ya aceptante, o a reserva de

aceptacion), legatario, albacea o acreedor;

(ii) el beneficio en si, que es la concesion o privilegio que se otorga y
cuyo efecto es tanto limitar la responsabilidad del heredero como

independizar los respectivos patrimonios, v;

(iii) la invocacion del beneficio.

El inventario propiamente dicho.

Hacer inventario es formar lista o relacion de algo, que en este caso es
judicial El articulo 763 del Cdédigo Procesal Civil prescribe que el
proposito del inventario es individualizar y establecer la existencia de
bienes. En cuanto al modo de hacerlo, el numeral 764 del mismo Cédigo
establece que se describen ordenadamente los bienes, su estado, lugar
y caracteristicas. Obviamente, la misma regla vale mutatis mutandis

para los derechos y obligaciones.
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El inventario, como resultado de una actividad, consiste en un
documento en el cual se especifica el contenido del patrimonio del
causante. Como la finalidad del inventario es simplemente determinar
los activos y los pasivos del causante, puede ser solicitado por el
heredero o por cualquier otro sucesor, o por los acreedores interesados
en que se incluyan sus créditos entre los pasivos, o por el administrador

de herencia o por los albaceas (art. 787 inciso 3 del Cadigo Civil).

De aqui que el inventario, derecho de distintos sujetos, no deba
confundirse con aceptacion beneficiaria 0 a beneficio de inventario, que
es derecho exclusivo de aquel en cuyo favor se ha delatado la herencia.
(Azzarm, G.: Le succesiotine le donazioni. Jovene. p. 109) Por otra parte,
mientras que el inventario en si favorece a todos los coherederos,
estableciendo en su favor una presuncion de responsabilidad limitada,
en los casos que no lo haya el beneficio de inventario sélo redundara en

conveniencia del heredero que lo haya solicitado.

En cuanto al plazo para iniciar el inventario, el Codigo no lo explicita.
Empero, hay criterios para determinarlo. Tratandose de sucesion
testada, el articulo 795 fija en noventa dias el plazo de que disponen los
albaceas para comenzarlo, salvo que previamente fueran requeridos
para hacerlo, en cuyo caso deben comenzarlos dentro de los treinta dias
siguientes. Tratandose de intestada, lo l6gico es que el inventario se
solicite dentro de los plazos de aceptacién presunta consignados en el
articulo 673 del Cadigo Civil, porque luego de los mismos, sin necesidad
de inventario judicial formal, el heredero dispone del derecho de probar
un eventual exceso del pasivo, lo que supondrd, cierto es, una relacion

de activos y pasivos, pero no a modo de proceso judicial de inventarios.

Tampoco prescribe la ley un término final para el inventario. Durara todo
lo que sea necesario, hasta que, conforme a las reglas del Cdédigo

Procesal, se hayan inventariado todos los bienes, acciones, obligaciones
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y derechos. El Codigo prescribe en el articulo 661 (y en el 787 inciso 3)

inventario judicial La exigencia de que sea judicial parece exagerada.

Lo conveniente hubiese sido permitir cualquier otra formalidad (notarial,
por ejemplo), salvo que alguno de los interesados solicitase
expresamente que fuera judicial. En cambio, las normas no reclaman
que el inventario sea valorizado, que es lo que corresponde a la
naturaleza del inventario. Si su finalidad es determinar activos y pasivos,
y consiguientemente si los primeros son o no suficientes para pagar los
segundos, no solo interesa (aunque también sea necesario) saber de
gué se compone la herencia, sino hasta qué punto los bienes y derechos
alcanzan para pagar las obligaciones. Un punto interesante para
dilucidar es si puede efectuarse el pago de los legados antes de concluir

el inventario judicial.

La respuesta depende de varias circunstancias, pero en principio puede
responderse positivamente, salvo que exista oposicion de los
acreedores que teman que la herencia no legada sea insuficiente para

satisfacer sus créditos, o por las razones antes indicadas en el apartado

Nada obsta el pago de los legados antes de la conclusién del inventario.
Lo que ocurre es que si después de terminado el inventario se
conocieran otras obligaciones, los legatarios seran responsables de su
pago, hasta por el monto del legado, solo si en la herencia no quedaran
bienes y el heredero no hubiese hecho uso del derecho de limitacion

responsabilidad.

Este beneficio del inventario consiste en aquel privilegio legal por virtud
del cual el llamado a la sucesion separa e independiza del suyo el
patrimonio relicto resultante del inventario. En otras palabras, es una
manifestacion de voluntad consistente en hacer valer (o reservarse la

posibilidad de hacerlo) la posibilidad de heredar con dos efectos:

79



(@) que el heredero conservara contra el patrimonio sucesorio los
derechos y obligaciones que tenia con el causante, sin que se produzca

confusion entre el patrimonio de la herencia y el propio del heredero;

(b) que el heredero respondera limitadamente, hasta donde lo cubran los
bienes y derechos que integran la herencia, sin que los acreedores del
causante puedan pretender su cobro con el patrimonio del heredero.
Obviamente, dada la redaccién del articulo 661, no sera preciso invocar
el privilegio si ya existe inventario. En este orden de ideas, cuando ya
exista inventario, favorecera a todos los coherederos y éstos no
necesitan hacer valer expresamente su responsabilidad limitada, pero

naturalmente pueden renunciar a ella y responder sin limitacion alguna.

En este sentido, hay que distinguir entre beneficio de inventario y
aceptacion a beneficio de inventario. El beneficio puede invocarse antes
o después de la faccidon de inventario, y antes de aceptar la herencia o al
momento de hacerlo. El beneficio, pues, se traduce primero en un
conocimiento y luego, si hay aceptacion beneficiaria sin inventario
previo, en la segregacion de patrimonios, independizando el del
causante que esta siendo o sera materia de inventario. Por efecto de
esta distincién patrimonial y a resultas del inventario, el heredero podra
optar entre renunciar la herencia, aceptarla en su totalidad aunque sea
deficitaria -cosa que nada impide, pese a lo que sugiere el articulo 661

del Cadigo Civil-, o aceptarla con limitacion de responsabilidad

Lainvocacion del beneficio.

Como hemos visto, el beneficio de limitacion de responsabilidad
depende de dos circunstancias alternativas: de la invocacion del
beneficio de inventario, cuando aun no lo hay, o de la prueba del exceso
negativo, cuando haya habido aceptacién presunta. Ahora estamos
examinando la primera posibilidad. Como situacién juridica que es, la

invocacion del beneficio queda sujeta a diversas variantes.
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a) El heredero puede invocar el beneficio antes o después de la faccion
de inventario. Si el inventario no ha empezado o esta en tramite, es
perfectamente posible que el llamado a la herencia desconozca el
estado patrimonial de su causante. En tal caso, puede aceptar la
herencia haciendo valer el beneficio y por ende la limitacion de
responsabilidad, o reservarse aceptarla o rechazarla segun los
resultados del inventario. Si el inventario (por ejemplo formulado por
albacea) ya estuviera terminado, a la vista de lo que demuestre sobre el
patrimonio del causante, el heredero puede hacer valer el resultado del
mismo y por tanto limitar su responsabilidad, o aceptarlo pura y
simplemente. Pero a tenor de lo dispuesto en el articulo 661, la
limitacion de responsabilidad se presume.

b) El beneficio puede invocarse antes o conjuntamente con la aceptacion
expresa. Si es antes, el heredero (que en rigor todavia no es heredero,
porque no ha aceptado) invoca el beneficio precisamente para que se
haga inventario y a la luz del mismo decidira si rechaza la herencia, o si
la acepta y en este Ultimo caso si la acepta beneficiariamente o con
responsabilidad limitada. Si se invoca al beneficio al declarar la voluntad
de aceptar, el heredero queda investido con todas las atribuciones y
deberes pertinentes a partir de este momento (si bien que con efectos
retroactivos) y asume la calidad de heredero y responsable de las
obligaciones de su causante hasta donde alcancen los bienes

heredados.

Cuestién importante por precisar es que la invocacién del beneficio procede

siempre, aunque el testador lo hubiera prohibido (incluso indirectamente) en su

testamento. Es decir, no cabe que el testador coloque al heredero en la opcion

de repudiar la herencia o aceptarla intestato sin restriccién de responsabilidad.

El beneficio de inventario es concesion legal al heredero contra la que no cabe

disposicion testamentaria. Nuestro Coédigo nada dice al respecto, pero
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encuentro en esto perfectamente aplicables a nuestro ordenamiento, por la
l6gica de las cosas, los articulos 3362 del Cddigo argentino y 1010 del espafiol,
que expresamente consagran el derecho al beneficio aunque el testador lo

hubiera prohibido.

En cuanto a la forma de invocar el beneficio, el Cédigo guarda silencio, pero
aqui se impone el sentido comun. Cuando el beneficio se hace valer al aceptar,
es de aplicacion la regla contenida en el primer parrafo del articulo 672. Y
cuando el beneficio (o0 sea, derecho a inventariar) se invoca antes de aceptar, y
precisamente para decidir si se rechaza o se acepta la herencia, no pueden
exigirse mayores formalidades, de modo que al documento publico o privado
sélo puede agregarse el acto mismo de solicitud judicial de inventario, en la que
el presunto heredero lo pide y de ello tendra que colegirse el derecho a hacer

valer responsabilidad limitada.

Los Medios Limitativos De Responsabilidad: La Prueba Del Exceso.

Como he dicho anteriormente, la limitacion de responsabilidad del heredero no
es automatica ni obligatoria. Mi interpretacion es que el heredero siempre
responde ilimitadamente, salvo que haya inventario judicial, al que ya nos
hemos referido, o que pruebe el exceso del pasivo. Del inventario ya hemos
hablado. Veamos ahora lo otro. La prueba del exceso pasivo soélo puede
hacerse, por logica, después que el heredero sea tal Ahora bien, soélo se es
heredero a partir de uno de dos momentos: desde que la herencia es aceptada
voluntariamente, o desde que por presuncién legal se la tiene por aceptada;

hasta entonces el heredero no es tal, sino un simple llamado.

En la primera hipotesis caben dos posibilidades: que la voluntad sea expresa o

tacita. Si es expresa, puede haber habido

(a) aceptacién pura con responsabilidad ilimitada o
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(b) beneficiaria, quedando responsable el heredero sélo con los bienes y
derechos heredados. Si es tacita y no hay inventario solicitado por terceros (ni,
claro estd, por el heredero), la transmision es integral y el heredero tendra que
pagar las obligaciones del causante como si siempre hubiesen sido' suyas y
por tanto sin poder hacer respaldarse en patrimonios separados. Puede ocurrir,
sin embargo, que por efecto del errado articulo 673 y sin que exista inventario
formalizado o en tramite, se impute a los herederos toda la herencia y
consiguientemente todos sus activos y pasivos. Consciente el Derecho de la
injusticia que puede significar una herencia negativa imputada por presuncion a
los herederos, les confiere la posibilidad de prevalerse contra los efectos
desfavorables. Tales herederos, por cierto, ya no pueden renunciar a la

herencia.

La ley se la atribuye la quieran o no, porque no convienen las situaciones de
incertidumbre juridica: alguien tiene que hacerse cargo de las relaciones
juridicas del difunto. Pero como la ley se la atribuye, les otorga una ventaja
pareja a la del beneficio de inventario: demostrar el exceso patrimonial
negativo. La alusién del articulo 661 del Cdodigo Civil a la incumbencia al
heredero de la prueba del exceso no es sélo una cuestion de carga probatoria

judicial, sino, como dice el articulo 662 siguiente, un verdadero beneficio.

La referencia a la prueba debe verse, pues, desde un doble angulo. El primero
de ellos es sustantivo: si (entendido que no preexistia inventario) el heredero
quiere responder por todos los pasivos hereditarios, puede hacerlo, por
razones morales, filiales o lo que sea. Pero si no lo desea, debe demostrar que
los pasivos son superiores. Para esta demostracion, la ley no tiene prevista ni
forma ni plazo. Por lo tanto, dependera de la contundencia y seriedad de la
demostracion. El segundo de ellos es de orden procesal. Conforme a esto, el
onus de la prueba siempre pesa sobre el heredero, cualquiera que fuese su

ubicacion procesal

El Cbédigo Procesal Civil establece que la carga de la prueba corresponde a

quien afirma hechos que configuran su pretension o a quien los contradice
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alegando hechos nuevos, salvo disposicion legal diferente. De donde se deriva
que, en el caso bajo andlisis, el acreedor podra intentar el cobro de su crédito
con cargo al patrimonio del heredero y que serd éste quien tenga que
demostrar que el pasivo de la herencia (legados aparte) es superior al activo de
la misma, lo que involucra una suerte de inventario y, llegado el caso, que no
qguedan bienes afectables por haberse ya aplicado todos al pago de otros
débitos del causante. Naturalmente, si el heredero no aporta medios
probatorios que acrediten de manera convincente el saldo negativo de la
herencia, tendra que pagar de su propio patrimonio el crédito del acreedor

reclamante.

Pérdida Del Beneficio.

Sefiala el articulo 662 que pierde el beneficio otorgado en el articulo 661 el

heredero que

(a) oculta dolosamente bienes hereditarios, 0

(b) simula deudas o dispone de los bienes dejados por el causante, en perjuicio

de los derechos de los acreedores de la sucesion.

Entre otras varias preguntas que suscita el articulo 662, la primera que surge
respecta al beneficio a que se refiere. La norma preceptla que se pierde el
beneficio otorgado en el articulo 661. Sin embargo, este articulo no alude a un
beneficio, sino a dos: el de probar el exceso y el de solicitar inventario.
Sostener que el «beneficio otorgado» se refiere a la limitacion de
responsabilidad es, realmente, una elipsis, porque ese beneficio no lo otorga
automaticamente el articulo 661, ni es forzoso, sino que solo lo establece como
consecuencia juridica de haber habido inventario o prueba del exceso y cuando

el heredero quiera limitar su responsabilidad.

Bien mirado el asunto, poco importaria, en principio, la sancién que contempla

el articulo 662, pues
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(a) si se hizo inventario judicial y nadie lo impugnd, dejandolo por conforme,
nadie puede ir contra sus propios actos y sostener a posteriori la invalidez o

imperfeccion del inventario, o

(b) si se probd, judicialmente por ejemplo, el exceso del pasivo sobre el activo,
y el heredero resulta victorioso del proceso, hay cosa juzgada. De modo, pues,
que en uno y otro caso no puede retirarse un beneficio que se obtuvo.
Entonces, ¢coémo ha de entenderse la norma? La respuesta es dificil, mas adn
si nos remitimos a la Exposicion de Motivos, en la cual s6lo se explica que en
los casos contemplados en el dispositivo, el heredero pasa a responder ultra
vires, con responsabilidad que no se limita a los bienes de la herencia, sino que
comprende los propios del heredero.

Pero el asunto se vuelve mas complicado al examinar las normas de Derecho
extranjero que, segun el expositor de los motivos de la nuestra, son analogas a
la que ahora examinamos. Entre ellas cita, por ejemplo, la norma del articulo
1002 del Cadigo espariol, que en verdad no es andloga a la nuestra, porque
alude a privacion de la facultad de renunciar la herencia con prescindencia de
Si es positiva 0 negativa; la que si es analoga es la contenida en el numeral

1024, que alude a la pérdida del beneficio de inventario.

La Exposicion de Motivos también cita el articulo 494 del Codigo italiano, que
alude a decaimiento del beneficio de inventario. Otra referencia se hace al
articulo 3366 del Cédigo argentino, pero esta regla alude al plazo para hacer el
inventario, no a sanciones por conducta indebida del heredero. Asi planteadas
las cosas, se hace imprescindible indagar por otros derroteros. Lo que el
precepto ha querido expresar es que el heredero que incurra en una de las
hipotesis que el articulo indica pierde el derecho a obtener los efectos que para
él resulten del inventario (solicitado por él o por otro), o de la oposicion al cobro
de un acreedor si ha alegado exceso. No se pierde, pues, el beneficio a
solicitar inventario o probar el exceso, ni tampoco se pierde el de limitacion de

responsabilidad ya obtenida.
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El beneficio del que la ley puede privar -a pedido de parte, por cierto- no es a
tener limitacion de responsabilidad o a perder la ya lograda, sino el de hacer
valer los efectos que en circunstancias normales corresponderian al heredero
por limitacion ya invocada, pero todavia no concedida (con inventario firme o
prueba judicial). De esta manera, puede darse el caso, por ejemplo, de que el
inventario acredite la existencia de activos superiores a pasivos, pero situados

los primeros en el extranjero.

Como la regla de la primera parte del articulo 661 es que el heredero responde
con los bienes de la herencia, si el heredero hubiera ocultado alguno de ellos,
el acreedor no sélo debera solicitar su inclusién, sino que puede demandar el
pago ge su crédito al heredero para que éste, con sus bienes, le pague el

crédito sin necesidad de esperar a que concluya el inventario.

Resumiendo: no se pierde un beneficio ya existente y concedido (lo que
eventualmente conduciria a repudiar el principio de cosa juzgada), ni el
derecho a solicitarlo. Lo que se pierde son los efectos del beneficio solicitado,

pero sobre el cual ain no hay pronunciamiento.

Al analizar los incisos del articulo en las lineas que siguen, quedara
perfectamente justificado este razonamiento. La norma tiene una funcién

eminentemente sancionatoria.

La sancién, como parece evidente, s6lo se aplica cuando alguien lo pida y
contra el heredero que incurra en alguno de los supuestos que el articulo
recoge. Por lo tanto, siendo varios los herederos y sélo uno de ellos el de
conducta impropia, debe aplicarse régimen distinto. Los de recto
comportamiento responderan limitada o ilimitadamente segun el caracter de su
aceptacion. Es decir, no se ven perjudicados por los actos de su coheredero.
Eso por un lado. Por otro, hemos de preguntarnos si, como consecuencia de la
pérdida del beneficio, el heredero respectivo habra de responder por el integro

de todas las obligaciones y las cargas, o solamente en la proporcion
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correspondiente a su cuota Asi, por ejemplo, dos herederos, uno de los cuales
responde intra vires, y otro sin limitacion de responsabilidad por haber incurrido
en uno de los supuestos del articulos 662. En tal caso, ¢el heredero
sancionado sélo respondera por el cincuenta por ciento, o debe responder al
cien por cien? La ley positiva no proporciona respuesta alguna.

El heredero debera responder por el integro de las obligaciones. No creo
posible otra alternativa Si asi no fuera, la sancion no seria tal, pues la
responsabilidad siempre tropezaria con el limite del activo equivalente a la
cuota del heredero, con lo cual éste sélo pagaria con su cuota de los bienes
heredados, obteniendo asi indirectamente el beneficio que ha perdido. En
efecto, si conforme al articulo 661 el beneficio consiste en una segregacion de
los patrimonios del causante y del heredero y en la limitacion de
responsabilidad de éste hasta donde alcance el activo que hereda, debe
resultar obvio que cuando se pierde el beneficio, nada interesa el tope de tal
activo, no hay separacion patrimonial y el heredero es tan deudor como lo era
su causante. Si el deudor debia el cien por cien, no se ve razén para que el
heredero responda por menos, cuando precisamente ha perdido el beneficio.

(Lanatta, Cédigo Civil. Exposicién de Motivos, Op. Cit.)

Limite De La Resposabilidad Del Heredero En Derecho Comparado

1. Sistema clasico. Desde muy antiguo, tiene vigencia la regla segun la cual el
heredero que acepta pura y simplemente una herencia responden por las
deudas del causante y cargas que la gravan, no solo con los bienes heredados,
sino también con los suyos propios. Varian las soluciones de derechopositivo,
en algunos aspectos: responsabilidad sélo hasta la concurrencia de la parte
qgue corresponde al heredero en la sucesiéon de que se trata o solidaria entre
todos los llamados a ella; obligacion con los bienes propios por los legados o
no, etc. Pero la regla consiste en la llamada responsabilidad “ultra vires", es
decir mas alla de las fuerzas de la sucesion. Se trata de una consecuencia
ineludible del sistema de la continuacion en la persona, que tiene origen en el

Derecho Romano y fue desarrollado magistralmente por los jurisconsultos
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Aubry y Rau, como una consecuencia de la doctrina de esos autores sobre el

patrimonio.

2. Antecedentes historicos. La regla tiene su origen mas remoto en el Derecho
Romano Y se explica a la luz de los principios que orientaban el sistema
sucesorio en Roma: necesidad de mantener el culto familiar, que obligaba a
que hubiera siempre un jefe encargado de hacerlo, 10 que trajo aparejada la de
que, muerto el Jefe de la familia, alguien viniera a ocupar su lugar y continuara
su persona, propiedad familiar y jefatura del nucleo por alguno de sus
componentes. Todo ello acompafiado de un régimen patriarcal, que suponia el
predominio del sexo masculino en la familia, etc. sistema se fue arraigando
durante siglos, hasta llegar a considerarse indiscutible aun en época
relativamente cercana, en que comenzaron a aparecer las criticas, que
explican la tendencia actual a reemplazarlo. Producida la invasion de los
barbaros, tal sistema coexisti6 con uno diferente, aplicable en los pueblos
germanos: tiene su base en que la relacion creditoria se establece mas entre
dos patrimonios que entre dos personas y, consecuentemente, en caso de
muerte del deudor, el patrimonio de éste continuaba siendo la garantia de sus
acreedores, quienes podian hacer efectivos sus créditos sobre el mismo, sin
necesidad de que los bienes personales del heredero respondieran también por
dichas deudas. Practicamente, se procedia a liquidar la herencia del
desaparecido, de tal modo que antes que nada cobraban sus acreedores y sélo
lo que restaba pasaba a los herederos. Aparecid, pues, el sistema de la

continuacion en los bienes y no en las personas.

3. Régimen del Cadigo Civil Argentino, antes de su reforma. Es el mismo del
francés y los demas conocidos hasta la vigencia del nuestro. El heredero
continda la persona del causante, como expresamente lo dice su art. 3417 y la
aceptacion pura y simple de la herencia trae aparejada la confusion de los
patrimonios de causante y heredero (art. 3342) y consiguiente responsabilidad
de éste (art. 3343), tanto respecto a sus coherederos, como respecto a los
acreedores y legatarios, por el pago de las deudas y cargas de la herencia, no

s6lo con los bienes hereditarios, sino también con los suyos propios. La
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responsabilidad por los legados es impuesta, no solo al heredero, sino también
al legatario de cuota, en proporcion a la parte de cada uno (art. 3798). Lo
mismo que en el Derecho Romano y en el Codigo Napoledn, la responsabilidad
por las deudas es sélo en proporcion a la parte hereditaria (art. 3490), es decir
gue en nuestra ley no existe solidaridad, ni el heredero solvente resulta

afectado por la insolvencia de los demas (art. 3495).

4. Su critica. Es verdad que el heredero puede limitar su responsabilidad hasta
la concurrencia de los bienes heredados, mediante el beneficio de inventario
(art. 3371); pero el mismo esta reglamentado en una forma muy imperfecta:
establecia el a-rt. 3363, antes de su reforma, un plazo angustioso, que hizo
muy poco aplicables en la practica las disposiciones respectivas. Pareciera que
Vélez proyectd toda su reglamentacion sobre la, base de la existencia de un
heredero Unico, puesto que ni siquiera establecié quién administraba si todos. o
varios aceptaban con beneficio de inventario. Ademas, ese régimen era de
rigor cuando habia, entre los herederos, algun incapaz o una mujer casada
(arts. 3364 y 3334, antes de la reforma); pero aun en esos frecuentes casos no
se aplicaba en la practica todo el sistema reglamentario del instituto. Resultaba,
pues, de todo ello que el heredero que aceptaba pura y simplemente quedaba
sujeto a la grave y amplia responsabilidad que ya hemos visto, con el agregado
de que tal tipo de aceptacion podia tener lugar en forma tacita, cuando tal
heredero realizaba alguno de los muchos actos previstos en los arts. 3319 a -7.
Por ello, la mayor parte de la doctrina del pais y también de la francesa de
este siglo se ha pronunciado contra tan severo sistema. Algunos de nuestros
autores, como Bibiloni y Lafaille, nose manifiestan rotundamente contra la
responsabilidad ultra vires, pero si proponen modificaciones sustanciales, que
tienden a hacer menos gravosa la aceptacion pura y simple. Vamos a ver co6mo
el primero explica las modificaciones introducidas en su Anteproyecto y el
segundo defiende las mismas, en cuanto fueron aceptadas por la Comision
Reformadora de 1936.

El resto de la doctrina se pronuncia abiertamente contra el sistema y tiende a

su cambio por el de responsabilidad “intra vires", es decir hasta donde alcance
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la fuerza de la herencia, aunque no haya coincidencia total sobre la mejor

manera de lograr ese resultado.

Es muy conocida la polémica, brillante en muchos aspectos, que tuvo lugar
entre los autores franceses a principios de siglo. Resulté notable la monografia
de Saleilles presentada a la Sociedad de Estudios Legislativos de Francia y
publicada en 1911, bajo el titulo: “De la responsabilité de I'heritier quant aux
dettes de la succesion dans I'histoire du droit francais”. Recuerda alli el autor
gue los principios que informan la responsabilidad ultra vires se explicaban en
el Derecho Romano y aun en el consuetudinario francés, pero que han perdido

vigencia en la actualidad, por lo que no se justifica su mantenimiento.

Algunos afios antes, Percerou habia hecho una critica mas aguda al régimen
gue estudiamos, en un trabajo que aparece en la Revue Trimestrielle de Droit
Civil, afio 1905. Aparte de coincidir en las objeciones de caracter histérico
que.hizo después Saleilles, formula una serie de argumentos practicos contra
la aplicacion de la responsabilidad ultra vires. Refuta las razones de orden
moral hechas valer por los partidarios del mantenimiento del sistema, como
Colin, pues éstos hacian hincapié en tal tipo de argumentos, especialmente la
obligacion de los hijos de hacer frente con honor a las obligaciones del padre,
porque con acierto dice Percerou que a nadie se le ocurre que tal tipo de
obligacion existe durante la vida del deudor y, por otra parte, no seria aplicable
a los herederos que no son hijos. Corresponde agregar que el hecho de que la
ley aceptara el beneficio de inventario de pleno derecho a favor de los hijos

menores, demuestra que tal obligacion moral no es tan firme.

No debe olvidarse que, frente al muy plausible deseo del hijo en el sentido de
hacer frente a las obligaciones del padre, estd su deber, mas notorio, de
satisfacer las necesidades del hogar que él haya podido constituir. En el
periodo posterior, se percibe una marcada tendencia a suprimir o limitar la
responsabilidad ultra vires. Y asi han ido apareciendo las reformas legislativas

en varios paises de las cuales nos ocupamos mas adelante.
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5. Los proyectos de reforma. Bibiloni mantiene la responsabilidad ultra vires, si
bien expresando su opinidn en el sentido de no ser valederos argumentos de
orden moral, sino juridico, es decir que se justifica tal responsabilidad como
consecuencia de la aceptacion de una herencia, que trae aparejadas las cargas
qgue la gravan. Quien no quiere tomarlas, puede facilmente desprenderse de
esa herencia mediante su renuncia, aparte el remedio, que mantiene el
Anteproyecto, resultante del beneficio de inventario.” (Colegio de Abogados de

Buenos Aires. La responsabilidad ultra vires en nuestro Cédigo Civil,. T- XX.P- 437).

Es indudable que Bibiloni advirti6 los serios defectos del Cédigo, especialmente
resultante de lo angustioso del término de diez dias establecido por el art.
3363. Pretendio corregirlo a través de un sistema que parte de la regla de
quedar la sucesiéon adquirida por el heredero desde la muerte del causante,
bajo reserva de su facultad de renunciarla; pero esto ultimo no puede hacerse
cuando la herencia fue aceptada o vencido el término para renunciar,
transcurrido el cual sin hacerlo, se entiende que hay aceptacion pura y simple.
Dicho término es de ciento veinte dias, que se elevan a ciento ochenta si el
heredero reside en el extranjero, contados ambos desde que conoci6 la
apertura de la sucesion y el titulo en cuya virtud es llamado. Dentro de tal
plazo, puede el heredero declarar ante el juez de la sucesion que va a levantar

inventario del caudal, para deliberar sobre lo que le convenga decidir.

A efecto, se citara a acreedores, herederos y legatarios, quienes pueden pedir
que el inventario se haga judicialmente. Si no es posible terminar la operacion
en el plazo de ciento veinte dias, el juez, segun las circunstancias del caso,
esta facultado para conceder una prérroga del mismo. Siempre que el
inventario se haga en la forma y dentro de los términos legales, el heredero
tiene derecho de aceptar con beneficio de inventario. Pero si no se realiza esta
operacion, no se renuncia 0 no se declara la aceptacion beneficiaria, se

entendera. que media aceptacion pura y simple.

El proyecto de 1936 sigue los mismos lineamientos (art. 1857). Determina

como efecto de la aceptacion pura y simple que el heredero queda obligado al
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pago de las deudas y cargas, tanto con el activo sucesorio, como con el suyo
propio; pero solo debera satisfacer los legados hasta la concurrencia del valor
recibido (art. 1867). Hay, pues, una innovacion en este aspecto, lo que es
plausible, puesto que, como lo hace notar toda la doctrina, resulta bastante
absurdo que la responsabilidad ultra vires para los legados sélo se aplique a
los herederos no forzosos, o sea los menos allegados al causante, pues los
que tienen legitima, si bien estan obligados al pago de los legados en
proporcién a su parte, tienen derecho a que quede a salvo esa porcion
hereditaria, de que no pueden ser privados (art. 3798).

Aparte lo expuesto, el proyecto contiene otras innovaciones, que mitigan el
régimen de responsabilidad ultra vires: asi, si el causante estaba concursado o
se pidiere el concurso de su sucesion dentro de los seis meses contados desde
su apertura, no se confunden los patrimonios, ni nace la responsabilidad
ilimitada del aceptante (art. 1869). Ademas, si algun acreedor o legatario pide
separacion de patrimonios, el heredero no respondera con sus bienes
personales, aunque hubiera aceptado la herencia pura y simplemente, salvo el
caso del art. 1887, es decir si oculté .los bienes de la herencia o contravino las

reglas que rigen la gestion de ella (art. 1893).

Como se ve, ambos proyectos introducen meros paliativos para el sistema
actual, pero no resuelven todo el problema. Para ello, hubiera sido necesario
suprimir la responsabilidad ultra vires o, al menos, presumir que toda

aceptacion es beneficiaria.

6. Legislaciones que se apartan del sistema:

a) Antiguo Cddigo de Portugal. Este cuerpo legal, sancionado en 1867, es
decir antes que el argentino, es el primero que limita la responsabilidad del
heredero. En efecto: su art. 1792 sienta el principio de la ilimitada, en estos
términos: El heredero responde por todas las deudas y legados del autor de la

herencia, aun con sus propios bienes, salvo si aceptara la herencia con
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beneficio de inventario". Pero el art. 2019 dispone que el heredero no esta

obligado mas alla de las fuerzas de la herencia.

Pero si la herencia fue aceptada pura y simplemente, incumbe al heredero
probar que ella no consta de bienes suficientes para el pago de las deudas. Si
acepta con beneficio de inventario y éste se hace, incumbe a los acreedores la
prueba de que en la herencia hay otros bienes, ademas de los inventariados".
A pesar de la contradiccion entre ambas normas, la doctrina y jurisprudencia
del pais habian dado prevalencia a la segunda. Por lo tanto, el sistema del
codigo portugués era el siguiente: la responsabilidad del heredero se limita a
los bienes heredados; pero, si no hubo inventario, es él quien debe probar que
dichos bienes no alcanzan. En cambio, si medié tal operacion y, ademas,
aceptacion beneficiaria, la prueba sobre la existencia de més bienes fuera de
los inventariados corresponde al acreedor que la sostiene. Veremos que fue,
en definitiva, el sistema adoptado por el Codigo brasilefio a que en seguida

aludimos.

b) Codigo brasilero de 1917. Inicia en Sud América el sistema de la
responsabilidad intra vires. Su art. 1587 dispone que “el heredero no responde
por cargas superiores a las fuerzas de la herencia; le incumbe, sin embargo. la
prueba del exceso, salvo si existe inventario que la excuse, demostrando el
valor de los bienes heredados”. Como se ve, toma como fuente al viejo codigo
portugués, con la ventaja de que excluye toda referencia al beneficio de
inventario, ya que éste deja de ser util al heredero, al ser su responsabilidad
legalmente limitada. Queda, es cierto, el problema relativo a la carga de la
prueba: el heredero no tiene obligacion de inventariar, pero si cumple con ella
tiene la ventaja de poder probar facilmente el contenido de la herencia, a
efectos de fijar el alcance de su responsabilidad. Esa prueba es el inventario
mismo, sin perjuicio de que los acreedores demuestren que éste es falso y que
existian otros bienes no inventariados. Si no se hizo inventario, queda a cargo
del heredero la prueba de que el contenido de la herencia no alcanza para

hacer frente a su pasivo.
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c) Codigo Civil para el distrito y territorios federales de Méjico. Este cuerpo
legal es de 1928. Su art. 1284 dispone que “el heredero adquiere a titulo
universal y responde de las cargas de la herencia hasta donde alcance la
cuantia de los bienes que hereda”, o sea que también consagra el principio de
la responsabilidad intra vires, lo cual resulta todavia mas claro si se tiene en
cuenta lo que dispone el art. 1678: “La’ aceptacion en ningun caso produce
confusion de los bienes del autor de la herencia y de los herederos, porque
'toda herencia se-extiende aceptada a beneficio de inventario, aunque no se
exprese”. Esta ultima presuncion carece de objeto, puesto que el limite en la
responsabilidad resulta indudable y el beneficio de inventario ni siquiera esta
legislado por el Cadigo, porque es inutil. La faccion de inventario, sin embargo,
es obligatoria para el albacea, que tiene como funcion, ademas, la de partir los
bienes.

d) Derecho ando-norteamericano. Se parte de una base parecida a la del
antiguo .derecho germanico, es decir que el patnmonio del deudor continda
siendo la garantia de sus acreedores, aun después de la muerte del primero.
Por lo tanto, lo practico es proceder a liquidar el pasivo, antes de entregar el
activo a los herederos. Se concede a los acreedores un plazo mas breve que el
de prescripcion para pedir el pago de sus créditos, a efectos de no perder su
derecho a ser pagados con los bienes inventariados del muerto. Siempre se
requiere designar un administrador, que no es heredero, el cual debe también
proceder a la liquidacién y ello provoca la critica general de la carestia del
procedimiento, especialmente en las sucesiones de poca monta. Todo lo cual
equivale a que nunca se responde mas alla del activo que compone la

herencia.

e) Codigo de Etiopia. Este codigo, vigente desde 1960, establece un régimen
de liquidacion previa del pasivo, pero, sin perjuicio de ello, sienta el principio de
la responsabilidad intra vires, en forma que no deja lugar a dudas. En efecto: su
art. 943 dispone en su inc. 2° que los acreedores, durante la liquidacién, no
tienen ningun derecho sobre los bienes personales de los herederos y el art.

1054, luego de acordar derecho sobre los bienes hereditarios a los acreedores
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no presentados durante la liquidacion, dispone, en su inc. 3°, que el heredero
no esta obligado hacia esos acreedores sino en la medida del valor de los

bienes que ha recibido en la sucesion.

f) Codigo aleman. Sienta como regla general la responsabilidad ultra vires, si
bien con numerosas posibilidades de atenuarla. Segun los autores de esa
nacionalidad, se trata de un sistema complicado y confuso, lo cual resulta
exacto del examen de las distintas disposiciones, que pasamos a relatar. El art.
1967 comienza diciendo que “el heredero responde de las obligaciones del
caudal relicto. Pertenecen a las obligaciones del caudal relicto, ademas de las
deudas procedentes del causante, las obligaciones que afectan al heredero
como tal, en especial las Obligaciones derivadas de derechos de legitima,

legados y modos".

Luego hay una reglamentacién especifica sobre el inventario, que puede
exigirse al heredero por cualquier acreedor de la herencia y debe practicarse
dentro del plazo que fije el juez, con la consecuencia que, si no se realiza en
término, el heredero responde ilimitadamente (art. 1994). En los arts. 1970 y

siguientes se reglamenta un procedimiento de citacion a los acreedores.

Es importante lo que establece el art. 1975, en el sentido de limitar las
obligaciones del heredero al caudal relicto, cuando se ordena una curatela de
éste 0 si esta abierto su concurso civil. Si el heredero advierte la insuficiencia
de la herencia para pagar a los acreedores esta obligado a pedir el concurso,
bajo pena de responder por dafios y perjuicios: no de considerarse obligado
ilimitadamente. Ademas, tanto el heredero como los acreedores pueden pedir

la designacion de un administrador del caudal relicto (art. 1981).

Se trata de un procedimiento de liquidacion colectiva y recién se ordena la
entrega del saldo al sucesor después de satisfechas las deudas, (art. 1986).
Del art. 1990 resulta claro que en esos casos aquél no responde mas alla de
las fuerzas de la herencia. Sin embargo, aparece la responsabilidad ilimitada,

como sancion, si el heredero comete fraude en la faccién del inventario o hace
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aparecer créditos inexistentes (art. 2005). Como se ve, aunque este Cdédigo
mantiene el sistema clasico, reglamenta una serie de procedimientos que
permiten limitar la responsabilidad. No se legisla por ello el beneficio de

inventario.

g) Cbdigo suizo. De lo dispuesto por su art. 560 resulta indudable que el
heredero es personalmente responsable de las deu das del difunto, con el
agregado de que esa responsabilidad es solidaria entre todos los herederos
(art. 603). Se reglamenta el beneficio de inventario, que debe ser pedido en el
plazo de un mes ante el juez de la sucesién y con la particularidad que el

pedido de uno de los herederos aprovecha a los demas (art. 580).

El procedimiento es colectivo y comienza por el llamado a los acreedores por el
juez (art. 582), quedando suspendidas las acciones individuales de éstos (art.
586). Terminado el inventario, el heredero tiene que tomar partido dentro del
mes (art. 587). Sus opciones son: repudiar la herencia, requerir la liquidacion
oficial, aceptar bajo beneficio de inventario o pura y simplemente, siendo su
silencio equivalente a.la aceptacion beneficiaria (art. 588). Lo curioso es que el
Cadigo suizo se aparta del efecto tradicional del beneficio de inventario, pues el
heredero responde personalmente, si bien con limitacion a las deudas

inventariadas (art. 589).

No existe responsabilidad frente a los acreedores que no se presentaron, salvo
en la medida del enriquecimiento del heredero (art. 590). Por otra parte, Ssi
todos los que revisten ese caracter estan de acuerdo con la liquidacion oficial,
cesa su responsabilidad personal (art. 593). Es interesante la disposicion del
art. 566, segunda parte, en el sentido de que la sucesién se considera
repudiada cuando la insolvencia del difunto era notoria u oficialmente
constatada a la época del deceso. A nuestro modo de ver, el régimen del
Cdédigo suizo es susceptible de gran parte de las criticas que la doctrina
moderna hace a todas las legislaciones que aceptan el sistema de la

responsabilidad ultra vires.

96



2.2.5. Subrogacion.

Fundamento de la accion subrogatoria

El fundamento de esta accién lo encontramos también en el principio de
garantia patrimonial que otorga a los acreedores, haciendo responder a los

deudores con todos sus bienes presentes y futuros.

- Caréacter subsidiario de la accion subrogatoria

Al igual que la accion pauliana, la accion subrogatoria tiene un caracter
subsidiario, y por ello sélo podra ser ejercida cuando los acreedores no hayan
encontrado otro modo de hacer efectivo su crédito contra el deudor. Pero no es
necesario que la insolvencia del deudor sea total ni que se declare en un

proceso previo.

- Requisitos de la accién subrogatoria

Pueden hacer uso de esta accion los acreedores colectiva o individualmente,

siempre que concurran los siguientes requisitos.
. Que los acreedores estén provistos de un titulo de su crédito, y, habiendo
iniciado el procedimiento ejecutivo para cobrar, no se hayan encontrado bienes

suficientes. O en otras palabras, que el deudor sea insolvente.

. Que el deudor (sucesion v.gr.) no ejerza derechos o acciones que le

corresponden, causando con ello perjuicio a sus acreedores.

. Que no se haya encontrado otro modo de cobrar el crédito (subsidiariedad de

la accion).
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- Bienes y derechos objeto de la accién subrogatoria

En cuento a los bienes y derechos que puedan ser objeto de esta accion, el
Cddigo afirma que se pueden ejercer por los acreedores todos los derechos y
acciones del deudor (acciones reivindicatorias, confesorias, negatorias, de
nulidad, derecho de retracto, etc.). Ahora bien, se excluye como posible objeto
de esta accion aquellos derechos y acciones que sean inherentes a la persona
del deudor, dentro de los cuales cabe incluir los derechos de caracter
extrapatrimonial (las acciones de filiacion), los derechos patrimoniales que
poseen caracter personal (la deuda de alimentos), los derechos de la
personalidad, los derechos personalisimos y los bienes y derechos declarados

por la ley como no susceptibles de ejecucion.

Si la accién prospera, el bien objeto de la misma no pasa al patrimonio del
acreedor, sino que entra directamente en el del deudor y sera de éste del que
el acreedor cobre su deuda. Por ello, si después de satisfechas las deudas

queda algun remanente, el mismo permanecera en el patrimonio del deudor.

2.1.4. Bases legales:

Cadigo civil espafiol:

Articulo 999

La aceptacion pura y simple puede ser expresa o tacita.

Expresa es la que se hace en documento publico o privado.

Tacita es la que se hace por actos que suponen necesariamente la voluntad de
aceptar, o que no habria derecho a ejecutar sino con la cualidad de heredero.
Los actos de mera conservacion o administracion provisional no implican la
aceptacion de la herencia, si con ellos no se ha tomado el titulo o la cualidad de

heredero.

Articulo 1000
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Entiéndase aceptada la herencia:

1°) Cuando el heredero vende, dona o cede su derecho a un extrafio, a todos
sus coherederos 0 a alguno de ellos.

2°) Cuando el heredero la renuncia, aunque sea gratuitamente, a beneficio de
uno o mas de sus coherederos.

3°) Cuando la renuncia por precio a favor de todos sus coherederos
indistintamente; pero, si esta renuncia fuere gratuita y los coherederos a cuyo
favor se haga son aquéllos a quienes debe acrecer la porcion renunciada, no

se entenderd aceptada la herencia.

Articulo 1001

Si el heredero repudia la herencia en perjuicio de sus propios acreedores,
podran éstos pedir al Juez que los autorice para aceptarla en nombre de aquél.
La aceptacion sélo aprovechara a los acreedores en cuanto baste a cubrir el
importe de sus créditos. El exceso, si lo hubiere, no pertenecera en ningun
caso al renunciante, sino que se adjudicard a las personas a quienes

corresponda segun las reglas establecidas en este Caédigo.

Articulo 1002
Los herederos que hayan sustraido u ocultado algunos efectos de la herencia,
pierden la facultad de renunciarla, y quedan con el caracter de herederos puros

y simples, sin perjuicio de las penas en que hayan podido incurrir.

Notese que el codigo ibérico no contempla la intra vires hereditatis con la carga

del inventario, para ello se tiene la subrogacion.
Caodigo civil francés:
Art. 788. Los acreedores de aquel que renuncia en perjuicio de sus derechos

pueden pedir que se les autorice por la justicia para aceptar la herencia en

nombre de su deudor, y en su lugar y puesto.
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También obra la subrogacién para efectos de defensa de los derechos

crediticios del acreedor.

Nuevo Codigo civil argentino:

Articulo 2317.- Responsabilidad del heredero. El heredero queda obligado por
las deudas y legados de la sucesion solo hasta la concurrencia del valor de los
bienes hereditarios recibidos. En caso de pluralidad de herederos, éstos

responden con la masa hereditaria indivisa.

Articulo 2318.- Legado de universalidad. Si el legado es de una universalidad
de bienes y deudas, el legatario s6lo queda obligado al pago de las deudas
comprendidas en aquélla hasta el valor de los bienes recibidos, sin perjuicio de
la accién subsidiaria de los acreedores contra los herederos y los otros

legatarios en caso de insuficiencia de los bienes de la universalidad.

Articulo 2321.- Responsabilidad con los propios bienes. Responde con sus
propios bienes por el pago de las deudas del causante y cargas de la herencia,
el heredero que: a. no hace el inventario en el plazo de tres meses desde que
los acreedores o legatarios lo intiman judicialmente a su realizacion; b. oculta
fraudulentamente los bienes de la sucesion omitiendo su inclusiébn en el
inventario; c. exagera dolosamente el pasivo sucesorio; d. enajena bienes de la
sucesion, excepto que el acto sea conveniente y el precio obtenido ingrese a la

masa.
Que, data del 2015, no contempla el inventario en contra de los herederos en

beneficio de herederos como obligacién, sino que debe compulsarlo el

acreedor.
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Cédigo civil peruano que se propone modificar:

“Articulo 661.- El heredero responde de las deudas y cargas de la herencia
s6lo hasta donde alcancen los bienes de ésta. Incumbe al heredero la prueba

del exceso, salvo cuando exista inventario judicial.

Se entiende que hay una carga del inventario.

2.3. Definicién de términos:

Accion subrogatoria: Puede ser definida como «el recurso que la ley concede
al acreedor que no tenga otro medio de hacer efectivo su crédito, para ejercitar
los derechos y acciones no utilizadas por el deudor, cuando no sean inherentes
a la persona de éste». Se le llama también accion indirecta u oblicua, porque el
acreedor no llega a dirigirse contra los terceros, deudores de su deudor, sino

por el intermedio de éste.

Acreedores de la herencia: Son sujetos activos del derecho hereditario, y las
normas de esta rama tienen por objeto garantizar el pago de las deudas
hereditarias dentro de las posibilidades patrimoniales de la sucesion. El
derecho hereditario persigue como finalidad fundamental de la liquidacion del
patrimonio de la sucesion, pagar a los acreedores de la misma y en el supuesto

de que hubiese un remanente, aplicarlo a herederos y legatarios.

Beneficio de inventario es una de las formas de aceptar una herencia gracias a
la cual los aceptantes no adquieren responsabilidad personal por las
obligaciones de la masa hereditaria (deudas). Estas obligaciones se cubriran
Gnica y exclusivamente con los bienes y/o derechos de la propia masa
hereditaria, sin afectar el patrimonio de los sucesores. La aceptacion pura y
simple, en cambio, supone la asuncion de responsabilidad de las deudas por

parte de los sucesores.
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Herencia: acto juridico mediante el cual una persona que fallece transmite sus
bienes, derechos y obligaciones a otra u otras personas, que se denominan
herederos. Asi, se entiende por heredero la persona fisica o juridica que tiene
derecho a una parte de los bienes de una herencia. El régimen juridico que

regula las herencias es el Derecho de sucesiones.

Intra vires hereditatis: Es una locucion latina que significa "En interior de las
fuerzas de la herencia". Se difumina por ella que el heredero responde de las
deudas y cargas de la herencia sélo hasta donde alcancen los bienes de ésta,
es una limitacion de las obligaciones del heredero frente a los acreedores de su
causante. Cuando el heredero goza del beneficio de inventario judicial, no

tendria que probar el exceso.

Legitima: es la parte de la herencia de la cual no se puede disponer libremente
tras nuestra muerte, sino que hay que repartirla entre los herederos forzosos.
Es decir, el legislador ha determinado que como minimo se ha de dejar algo a
ciertos herederos, a esto que ha de ser repartido se le conoce como legitima.
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CAPITULO Il
ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS

3.1. Anadlisis e interpretacion de datos teéricos principales

El Derecho es un orden social destinado a regular y brindar seguridad a las
relaciones juridicas de las personas dentro de la sociedad. Para el logro de
tales fines, la Codificacion debe ser clara, precisa, coherente y sistematica. El
recordado maestro Manuel de la Puente y Lavalle, comentando el caracter de
los codigos, expresaba que “(...) debe abandonarse la idea de que el Cdodigo
Civil solo debe estar al alcance de los peritos en Derecho; por el contrario,
debe tenderse a hacer del Codigo un instrumento claro y sencillo, que permita
a cualquier persona consultarlo y entenderlo”. (De la Puente y Lavalle, Manuel.
“Estudios del Contrato Privado”. p. 26.)

Se coincide con el maestro peruano, ya que cdémo podemos exigirle a un
ciudadano que cumpla con la ley si no la entiende. Teniendo en cuenta los
sabios consejos del maestro, creemos que la ley debe ser clara y debe estar
redactada en un lenguaje simple, sin tecnicismos. Este es el deber que también
tienen los magistrados y autoridades administrativas de todas las instancias de
gue al dictar sus sentencias lo hagan en forma clara y sencilla y no en un

lenguaje que solo lo entienden los iluminados.

La vigencia y eficacia de un Cdadigo Civil no deben fundarse en el papel. El
texto legal debe estar respaldado por la vigencia real y el ejercicio eficaz de los
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derechos y deberes de las personas, ya que de poco o nada sirve tener un
Cddigo Civil cuando sus articulos son oscuros, ambiguos, obsoletos,
incompatibles o inaplicables. Si queremos contar con un Cdédigo Civil vivo,
dindmico, sistematico, funcional y eficaz, es necesario que constantemente se
revisen y actualicen sus instituciones. Por ello coincidimos con el profesor
Jorge Mosset lturraspe, cuando advierte que los “(...) Codigos de los tiempos
presentes pueden salvarse de la desintegracion soOlo a partir de las

actualizaciones: constantes, agiles, oportunas, adecuadas”. (Mosset, J. “La

Codificacion en Latinoamérica”. En: “Reforma del Codigo Civil Peruano”. p. 24.)

En consecuencia, la reforma de un cédigo debe ser permanente y constante, y
no momentanea ni coyuntural, de alli que el estudio y revision de los codigos
debe formar parte del espiritu y la esencia de la comunidad juridica. Si el
concepto de Derecho parte de la premisa de su dinamica con la sociedad, los
Cddigos, como expresion de aquél, no pueden carecer de tal observacion y

critica continuas.

En este contexto, recordamos que en 1999, el doctor Jorge Muiiiz Ziches, por
entonces presidente de la Comision de Reforma de Cédigos del Congreso de la
Republica y presidente de la Comision de Reforma del Codigo Civil de 1984,
presentd un proyecto de ley proponiendo la creacion de una Comision
Codificadora Permanente, tomando como referencia la existencia —eficiente y
eficaz— de una Comision similar en Espafa. La finalidad de crear una Comision
Codificadora Permanente era evitar que los cédigos y leyes organicas mas
importantes se desactualicen y queden obsoletos, por lo que el trabajo de esta
Comision seria revisar permanentemente y proponer las reformas necesarias a
los Cédigos y leyes Civil, Penal, Comercial, Tributario, Laboral, Societarios, etc.
Este proyecto de Ley fue presentado el 2 de julio de 1999 y tenia como
finalidad crear Comisiones permanentes de estudio e investigacion del Codigo
Civil, Cddigo Penal, Cédigo Procesal Penal, Ley General de Sociedades, Ley
de Titulos Valores, Ley de Arbitraje, Ley de Conciliacion y legislacion de

mecanismos alternativos de solucion y de la legislacion complementaria.
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Entre las facultades que tendrian estas Comisiones estaba:

0] Proponer anteproyectos;

(i) Conformar subcomisiones de trabajo;

(i)  Coordinar con las instituciones y organismos del Estado que tengan
relacion con la materia correspondiente;

(iv)  Estudiar la jurisprudencia emitida por el poder judicial, tribunales
arbitrales y demas organismos emisores de jurisprudencia;

(v) Absolver las consultas formuladas sobre los proyectos presentados
ante el Congreso de la Republica, etc. Lamentablemente, por

razones politicas, este proyecto no fue aprobado.

Regresando a la necesidad de contar con un Cdadigo Civil moderno y vigente,
no es extraio que las normas que rigen devengan muchas veces en letra
muerta, tampoco es insolito observar que los preceptos legales que en algun
momento fueron idéneos para regular determinadas relaciones juridicas
devengan después en obsoletas. En consecuencia, los operadores del
Derecho (jueces, profesores y abogados en general), deben advertir las
contradicciones y errores que puedan existir al interior de un cuerpo normativo,
en este caso el Codigo Civil, y solucionarlas de tal modo que se dote a la
sociedad de leyes que garanticen la seguridad de sus relaciones juridicas. En
este contexto, debemos tener presente lo que decia el reconocido jurista
francés Louis Josserand: “o el Derecho se adecua a la nueva realidad, o ésta

prescinde el Derecho”.

Desde esta investigacion, se hace un llamado a las autoridades pertinentes
(Poder Legislativo y Poder Ejecutivo) para que tomen una decision respecto a
la necesidad de reformar el Codigo Civil de 1984 y reactiven la Comision de
Reforma del Codigo Civil de 1984 creada en 1994 a fin de actualizar el Cédigo
Civil a los nuevos tiempos, a la realidad de hoy, y con una vision de futuro para

gue sus normas perduren en el tiempo.

Para esta nueva tarea legislativa, se sugiere que la nueva Comision esté

integrada, ademas de ilustres juristas y abogados en ejercicio, por prestigiosos
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Magistrados, pues considero que la correcta jurisprudencia es y debe ser una
de las fuentes importantes al momento de elaborar un nuevo Cédigo Civil o las

propuestas de enmiendas al Cddigo Civil de 1984 segun corresponda.

Para el trabajo en especifico es la modificacion del articulo 661 Sobre
Responsabilidad Limitada o Intra Vires Hereditatis: “El heredero responde de
las deudas y cargas de la herencia solo hasta donde alcancen los bienes de
ésta. Incumbe al heredero la prueba del exceso, salvo cuando exista inventario
judicial.” Que modificada debe quedar asi: “El heredero responde de las
deudas y cargas de la herencia solo hasta donde alcancen los bienes de ésta.”
Y que por logica respecto a este extremo dejaria de tener razon el beneficio de

inventario procesalmente hablando.

Seguramente no faltaran voces, en conferencias, articulos y libros, que
defiendan las viejas tradiciones como dogmas inquebrantables y que
consideren de herético nuestro planteamiento de reformar el Cédigo Civil de
1984, tal vez bajo el argumento de que las cosas no deben alterarse, que el
status quo no debe cambiarse, que los operadores juridicos estan
acostumbrados y familiarizados con las instituciones vigentes, que las cosas
estan bien asi y no tiene sentido cambiarlas18; que al fin y al cabo todo ello
implica ir contra la tradicién juridica establecida por el Cédigo Civil de 1984. A
todos habria que decirles, lo que sabiamente ensefiaba el Papa Juan XXIII:
“¢ La tradicion? Pero sabéis ¢ qué es la tradicion? Es el progreso que fue hecho
ayer, como el progreso que nosotros debemos hacer hoy constituira la tradicion
de manana”. En tal sentido, se considera que todos los juristas y operadores
del Derecho tenemos el deber moral de participar en este reto: reformar el
Cadigo Civil de 1984.

Para finalizar, queremos citar textualmente las palabras del gran jurista espafiol
Calixto Valverde y Valverde: “Yo soy opuesto al beneficio de inventario, y
censuro por tanto el sistema de nuestro legislador, porque es innecesario dado
un buen sistema legislativo. Soy amigo de la sencillez, y con solo decir, como lo

hace el Cdédigo aleman y otros, que la herencia en ningin caso puede
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perjudicar al heredero, bastaria para ahorrarse la existencia del beneficio de
inventario”. Ademas, los acreedores tienen diversas medidas de proteccién que
pueden hacer valer judicialmente. Finalmente, pueden subrogarse en los
herederos mediante la accion oblicua, u obtener la ineficacia de actos

realizados por éstos mediante la accion pauliana.

Nos complaci6 mucho que oportunamente Lanatta rectificara su criterio,
dirigiendo un Proyecto de Enmiendas a la Comision Revisora. Entre éstas se
encontraba la supresion de la necesidad de inventario, volviendo al texto del
articulo 658 del Cddigo de 1936. Como bien dijo Lanatta en la nota respectiva,

se eliminaba asi toda critica al respecto.

El Cddigo Civil de 1984, si bien consagra la responsabilidad intra vires
hereditatis al expresar en su articulo 661 que “el heredero responde de las
deudas y cargas de la herencia solo hasta donde alcancen los bienes de ésta”,
agrega el enunciado que “incumbe al heredero la prueba del exceso, salvo

cuando exista inventario judicial”.

La eliminacion de la obligacion del inventario judicial nos parece muy
adecuada, asi como pertinente atribuir al heredero la carga de la prueba a que
se contrae el articulo 661.

Como ya hemos sefialado, las deudas a que se refiere este articulo son
Gnicamente las trasmisibles, pues las personalisimas no son objeto de
transmision. Las deudas difieren de las cargas en que éstas son obligaciones
nacidas después de la muerte, como los gastos del funeral o de incineracion,
de habitacion y alimentacion de sus dependientes y el caso que errbneamente

califica el Cédigo como tales: los gastos de la ultima enfermedad del causante.
Ademas de la responsabilidad intra vires hereditatis, el Codigo establece

excepcionalmente la responsabilidad ultra vires hereditatis cuando el heredero

oculta dolosamente bienes hereditarios, simula deudas o dispone de los bienes
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dejados por el causante en perjuicio de los derechos de los acreedores de la
sucesion. La doctrina francesa la denomina aceptacion forzada.

Consideramos sumamente drastica la sancion que establece el articulo 662.
Conceptuamos que constituyendo delitos estos hechos, su sancion se
encuentra dentro del campo del Derecho Penal; y en todo caso, implican actos
que civilmente pueden ser, algunas veces, declarados ineficaces mediante la
accion pauliana; o el acreedor, subrogandose en el heredero, puede plantear la

accion oblicua.

Como dice De Gasperi, “el hecho asi expuesto no solo es un delito civil, por su
manifiesta ilicitud y la evidente intencién de causar dafio a los derechos de otro,
sino que ademas puede revestir los caracteres de un delito penal, sea como
substraccion o abuso de confianza” (Gasperi, Luis. Tratado de Derecho

Hereditario. Buenos Aires, Editorial Tipografica Argentina, 1953).

Calificando la sancion por ocultacion como verdadera pena civil, Planiol y
Ripert consideran que la nocion excede la delictiva que trata el Derecho Penal.
Senalan que “no hay que decir que no existe necesariamente coincidencia
entre la ocultacion civil y un delito penal”, y donde la haya, se podran aplicar las
sanciones de ambos cdédigos. Expresan que “sus dos formas, aceptaciéon
forzosa y privacion de todo derecho sobre los objetos ocultados, constituyen los

elementos de un sistema represivo sui géneris homogéneo e indivisible”.

Debe observarse que la sancidn propuesta es muchisimo mas grave que la
proveniente de la indignidad y desheredacion, pues mientras estas figuras
implican solo el apartamiento forzoso de la herencia, aquélla hace responder al
heredero de todas las obligaciones del causante y las cargas. Nos enorgullece
que Barandiaran (Tratado de Derecho Civil, tomo VII Derecho de Sucesiones.1995),
el gran exégeta de nuestro Derecho Civil, haya opinado en el mismo sentido.
En efecto, en su dltimo trabajo sobre materia sucesoria publicado en 1986, el
maestro ensefia que, en su opinion, resulta injusto que se pueda demandar y
que prospere una pretensién que signifique una herencia onerosa y que, en

ningun caso, debiera operar la responsabilidad ultra vires.
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Tal como esta planteado este instituto referido a ciertos actos del heredero, lo
convierte en un heredero forzoso desde el punto de vista del sucesor, en vista

de que no puede sustraerse del proceso sucesora!.

Como dice acertadamente Barbero (Sistema del Derecho Privado, tomo V:
Sucesiones por causa de muerte, indices generales de la obra, traduccién de Santiago
Sentis Melendo, Buenos Aires, EJEA, 1967), es un caso de decadencia del
derecho a renunciar asi como de adquisicién independiente de aceptacion. Es
mas, de haber formulado el heredero la renuncia, ésta quedara sin efecto. Pero
ademas de forzosa, la herencia resulta en este caso onerosa. Se trata de una
“‘damnosa hereditas, donde el sucesor no adquiere nada, y donde es posible

incluso que él reciba un dafo patrimonial”.

La sancién de suceder ultra vires hereditatis constituye una solucion de
insospechados efectos, por su carécter ilimitado. ElI Codigo Civil de Venezuela,
en el mismo sentido que nuestro Codigo y tomando textualmente el articulo
1002 del Cadigo Civil espafiol, expresa en su articulo 1021 que los herederos
que hayan sustraido u ocultado bienes pertenecientes a la herencia, perderan
el derecho de repudiarla y quedaran constituidos en herederos puros y simples.
Para los herederos que sustraen bienes que pertenecen a una sucesion, el
Caddigo Civil de Chile tiene un castigo restringido: se pierde la facultad de
renunciar a la herencia, el sucesor permanece como heredero pero no tiene

parte alguna en los objetos sustraidos contenidos en el articulo 1231.

El legatario que cometa estos actos, segun el mismo articulo, pierde su
derecho sobre dichos objetos, y si ya no tiene el dominio sobre ellos, debera
restituir el duplo. Ambos quedan, agrega el acotado, sujetos criminalmente a

las penas que por el delito correspondan.

Esta figura aparece en el Codigo de Napoledn, imponiendo el articulo 792 una
doble sancion a quien oculta o sustrae bienes hereditarios; por un lado, se le
fuerza a aceptar la herencia en forma simple y pura y, por otro, se le priva de
su porcién respecto a los bienes que quiso ocultar. ElI Cadigo italiano también
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se refiere al tema en sus articulos 493 y 494, sefialando que decae el beneficio
de inventario cuando se enajenan o se dan en garantia bienes hereditarios sin
autorizacion judicial, y cuando el heredero omite de mala fe denunciar en el
inventario bienes pertenecientes a la herencia o denuncia pasivos no
existentes. En el mismo sentido, el articulo 759 del Cédigo de 1852 declaraba
que los herederos que hubiesen ocultado algunos bienes de la herencia no
podian gozar del beneficio de inventario, y perdian su derecho a los bienes
ocultados, los cuales pertenecian a los coherederos inocentes en la ocultacion
y, a su falta, a los herederos legales. Es decir, el heredero no solo sucedia ultra

vires hereditatis, sino, ademas, no heredaba los bienes ocultados.

Si quien sucede, como consecuencia de la aplicacion de este sistema, recibe
un perjuicio patrimonial en lugar de un beneficio, ¢podréa ser llamado heredero?
Creemos que no. Es un sucesor forzoso que no recibe herencia. Estamos con
Messineo: el heredero -in thesi- sucede en bienes y éstos, considerados en si,

no pueden ser mas que elementos activos.

De Buen (Demofilo de Buen, 1957 Sucesiones. Madrid, Instituto Editorial Reus)
apunta que entre los casos de “ocultaciéon estara, sin duda, la no inclusion en el
inventario, a sabiendas, de alguno de los efectos de la herencia; y, aun cuando
la cuestion sea mas dudosa, parece debe comprenderse el caso de no
colacionar, habiendo obligacién de hacerla, ya sabiendas”, Concuerda en que
‘no cabe aplicar el criterio de analogia y, por lo tanto, no deberan ser
comprendidos los casos de consumir, malgastar, menoscabar o perder por

negligencia o defecto de conservacion las cosas hereditarias”.

En conclusion, discrepamos de la sancién tan drastica impuesta por nuestro
legislador; mas aun, cuando el ponente de la Comision Reformadora habia
propuesto su eliminacion del proyecto original, como se ha destacado. En todo
caso, mas sabio hubiese sido optar por una férmula como la chilena o la

novedosa argentina.
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Para finalizar el codigo civil actual dice:
“Articulo 661.- El heredero responde de las deudas y cargas de la herencia
s6lo hasta donde alcancen los bienes de ésta. Incumbe al heredero la prueba

del exceso, salvo cuando exista inventario judicial.”

Debe decir:

“Articulo 661.- EI heredero responde de las deudas y cargas de la
herencia s6lo hasta donde alcancen los bienes de ésta. Debe de realizar el
inventario extrajudicial dentro de los tres meses de la intimacién de los

acreedores.

3.2. Datos Estadisticos sobre entrevistas que refuerzan la posicion:

Toda investigacion profesional necesita de datos confiables que sirvan como
evidencia y sustento de los estudios realizados; y a su vez como soporte para
futuras investigaciones basados en un mismo tema, que en el presente caso es
el analisis documental sobre la posicion de modificar el articulo 661 del cédigo
Civil. Se han entrevistado a 20 Abogados especialistas en Derecho de

sucesiones, para reforzar la posiciéon de la investigadora.

Por eso, para realizar un estudio que pueda ser comprobable es necesario
recurrir a recursos que cuantifique, siendo uno de ellos un sistema basado en
datos estadisticos. Esta fuente nos permite clasificar de especialistas sobre la

realidad.

De las seis (6) preguntas realizadas en la entrevista aplicada a especialistas.

Luego del andlisis de los datos proporcionados por los cuestionarios, se
procederd a concluir, tomando los puntos importantes para realizar las
recomendaciones pertinentes, resaltando la importancia que tiene una posible

modificacion a la ley

A continuacion se grafican los resultados del cuestionario aplicado a 20

abogados de estudios juridicos especializados del distrito judicial de Lima:
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ENTREVISTA A LETRADOS ESPECIALISTAS CIVIL

(Previamente se hizo la busqueda de especialistas abogados-docentes de

sucesiones que refuerza la posicién de la investigadora):

1.- En el actual codigo civil, con relacion a la intra vires hereditatis, ¢impone

una carga al heredero de probar el previa inventario de bienes del causante?

2.- Piensa que el acreedor ¢es muy privilegiado en la redaccién del actual

articulo 661 en comparacion del cédigo civil argentino?

3.- ¢El acreedor de la sucesion puede oponerse a la renuncia del heredero

ante la herencia?

4.- ¢(El acreedor de la sucesion puede peticionar la accidon subrogatoria en la

sucesion en contra del heredero?

5.- Siendo el inventario judicial muy dilatorio con el costo que conlleva, ¢ puede

ser modificado por el extrajudicial?

6.- El inventario ¢debe ser de cargo iniciado por el acreedor por ser el

interesado?

Los resultados fueron los siguientes:
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CONCLUSIONES

Primera.- Conforme a la tendencia legislativa comparada y el andlisis
doctrinario es importante la modificacion del articulo 661 del cadigo civil, siendo
de interés sustantivo del acreedor de la sucesion quien tiene medidas de

proteccion a su acreencia.

Segunda.- Se evidencia que las medidas de proteccion del acreedor de la
sucesion en defensa de su crédito son la oposicién de renuncia del heredero a
la herencia, la accion subrogatoria, y la responsabilidad ilimitada del heredero

cuando medie mala fe.

Tercera.- Se evidencia que el acreedor, siendo el interesado obligacional, debe

tener la carga de compulsar el pago solicitando el inventario.
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RECOMENDACIONES

Primera.- Se debe propiciar el alcance de trabajos cualitativos como la
presente, para efectos de ser de alcance a la comisién de justicia del congreso
y ser tomados como iniciativas de modificaciones en los cuerpos normativos

como en el presente del Derecho sustantivo civil.

Segunda.- Se debe delinear campos especificos de estudios en las facultades
de Derecho, para el analisis critico de las distintas figuras juridicas en el campo
civil, estando a que son 10 libros en el cddigo civil y sus propuestas para

posibles modificatorias.

Tercera.- Se debe poner en evidencia los excesos legislativos, como ejemplo
de la presente, que la actual normativa es en favor del acreedor, siendo el
mismo, el interesado obligacional que debe tener la carga de compulsar el

pago solicitando el inventario.
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LA "RESPONSABILIDAD DEL HEREDERO Y LEGATARIO:

http://www.eljusticiadearagon.com/gestor/ficheros/ n001234 100 foro 3 la re

sponsabilidad_del _heredero_y legatario.pdf recuperada el 17 de Noviembre
del 2015

Francisco Amor Llobateras La responsabilidad del heredero simple por deudas

y legados en Derecho comun vy foral.

https://www.boe.es/publicaciones/anuarios derecho/abrir pdf.php?id=ANU-C-
1950-
40105701099 ANUARIO DE DERECHO CIVIL La responsabilidad del her

edero simple por deudas vy leqgados en Derecho com%FAn y foral

recuperada el 17
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: “IMPORTANCIA DE LA MODIFICACION DEL ARTICULO 661 DEL CODIGO CIVIL INTRA VIRES HERDITATIS REVERTIENDO LA CARGA DE
INVENTARIO A COMPULSA DEL ACREEDOR”

PROBLEMA OBIJETIVOS SUPUESTOS CATEGORIA METODOLOGIA
PROBLEMA GENERAL OBIJETIVO GENERAL SUPUESTO GENERAL Tipo: Basico
Disefo: No Experimental
P.-G ¢Cual es la | 0.-G Explicar la importancia | S.G.- Siendo de interés sustantivo Nivel: Explicativo (Con
importancia de la | de la modificacién del articulo | del acreedor de la sucesidén vy Modificacion de la Tratamiento Estadistico )

modificacion del articulo
661 del cddigo civil intra
vires herditatis revertiendo
la carga de inventario a
compulsa del acreedor en
el Peru, 20167

661 del cdédigo civil intra vires
herditatis revertiendo la carga
de inventario a compulsa del
acreedor en el Peru, 2016.

teniendo medidas de proteccién,
es importante que se modifique el
articulo 661 del Cédigo civil.

condicion del
inventario de la intra
vires hereditatis

Enfoque: Cualitativo
Propositivo.

Método: Inductivo.

Poblacion Muestral:

Abogados especialistas: 10.

PROBLEMAS SECUNDARIOS OBJETIVOS ESPECIFICOS SUPUESTOS SECUNDARIOS Sub Categorias Técnicas e Instrumentos de
Recoleccion de Datos:
a. éCudles son las | a. Analizar cudles son | a. Las medidas de proteccion | 1.- medidas de | Para la posiciéon doctrinaria-
medidas de proteccién del | las medidas de proteccién | del acreedor de la sucesién en | proteccién del acreedor | normativa:
acreedor de la sucesion | del acreedor de la sucesion | defensa de su crédito son la | de la sucesion. Técnica:
mediante  acciones en | mediante  acciones en | oposicidn de renuncia del heredero Analisis documental
defensa de su crédito? defensa de su crédito. a la herencia y la accion | 2.- Compulsa del pago | Instrumento:
subrogatoria. solicitando el | Fichaje :

, . . . Para el reforzamiento por
b. ¢Cual es la | b. Analizar la Inventario. expertos:
pertinencia de la accién de | pertinencia de la accién de | b. Siendo el acreedor el Técnica:
inventario por parte del | inventario por parte del | interesado obligacional, debe tener Anélisis Documental
acreedor de la sucesidn? acreedor de la sucesion. la carga de compulsar el pago Instrumento:

solicitando el inventario.

Entrevista a Expertos.
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ANEXOS



ENTREVISTA A LETRADOS ESPECIALISTAS CIVIL

(Previamente se hizo la busqueda de 20 especialistas abogados-docentes de

sucesiones que refuerza la posicion de la investigadora. Febrero 2016):

1.- En el actual codigo civil, con relacidon a la intra vires hereditatis, ¢impone una

carga al heredero de probar la previa inventario de bienes del causante?

2.- Piensa que el acreedor ¢es muy privilegiado en la redaccion del actual articulo

661 en comparacién del cédigo civil argentino?

3.- ¢ El acreedor de la sucesion puede oponerse a la renuncia del heredero ante la

herencia?

4.- ¢El acreedor de la sucesion puede peticionar la accion subrogatoria en la

sucesion en contra del heredero?

5.- Siendo el inventario judicial muy dilatorio con el costo que conlleva, ¢ puede ser

modificado por el extrajudicial?

6.- El inventario ¢ debe ser de cargo iniciado por el acreedor por ser el interesado?
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